N
\’@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2864660 - RS
(2025/0062060-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE :  FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO :  FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277

AGRAVADO : DULCE MARGARETH SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS :  ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR - RS040469

IVONE DA FONSECA GARCIA - RS036827

EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. INCLUSAO DE VERBAS
TRABALHISTAS NA BASE DE CALCULO DA COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, pela correta
aplicacao dos Temas 955 e 1.021 do STJ, auséncia de violagdo aos arts. 1.022 e 489
do CPC, incidéncia das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ e n. 283 do STF, e, na analise, dos
obices das Sumulas n. 282 do STF, n. 211 e n. 83 do STIJ.

2. A controvérsia versa sobre revisdo de beneficio de previdéncia privada, com
inclusdo de parcelas reconhecidas em reclamatoria trabalhista na base de calculo da
complementacdo de aposentadoria.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelagao para admitir a inclusao das
verbas trabalhistas condicionada ao aporte prévio e integral da reserva matematica,
afastou o CDC, reconheceu a ilegitimidade passiva da patrocinadora e determinou
pericia atuarial em liquidac¢do; em embargos, sanou omissdes sobre compensagdo e
previsdo regulamentar; em juizo de retratacdo, ajustou os honorarios ao Tema
1.076.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violacdo ao art. 1.022 do CPC; e (i1) saber se a decis@o afrontou o
art. 489, § 1°, II, IIT e IV, do CPC por auséncia de fundamentacdo especifica sobre o
regulamento do plano.

I11. RAZOES DE DECIDIR
6. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional, pois o acordio estadual,
complementado pelos embargos de declaracao e pelo juizo de retratagcdo, enfrentou
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de forma completa e suficiente todas as questdes, inexistindo omissao, contradigao
ou obscuridade, afastando ofensa ao art. 1.022 do CPC.

7. Nao hé auséncia de fundamentagdo, porque o Tribunal de origem examinou a
previsao regulamentar, a compensacao com a recomposi¢ao da reserva matematica,
os honorarios e a pericia atuarial, aplicando diretamente os Temas 955 e 1.021 do
STJ e condicionando o recalculo ao aporte prévio e integral das reservas, afastando
ofensa ao art. 489, § 1°, I, IlI e IV, do CPC.

8. E incabivel a multa do art. 1. 021, § 4°, do CPC, pois nao se trata de hipotese de
manifesta inadmissibilidade ou de razdes inexoravelmente infundadas.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “l. Inexistente negativa de prestacdo jurisdicional, pois o
acorddo enfrentou as questoes suscitadas, afastando ofensa ao art. 1.022 do CPC. 2.
Nao configurada auséncia de fundamentacdo, dado o exame especifico do
regulamento, da compensacao e da pericia, com aplicacdo dos Temas 955 ¢ 1.021
do STJ, afastando ofensa ao art. 489, § 1°, II, III e 1V, do CPC. 3. A multa do art.
1.021, § 4°, do CPC nao se aplica sem manifesta inadmissibilidade.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, II, II1, IV, 1.021, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no RMS n. 51.042/MG, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2864660 - RS
(2025/0062060-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO . FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277

AGRAVADO - DULCE MARGARETH SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR - RS040469

IVONE DA FONSECA GARCIA - RS036827

EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. INCLUSAO DE VERBAS
TRABALHISTAS NA BASE DE CALCULO DA COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e negar- lhe provimento, pela correta
aplicacdo dos Temas 955 e 1.021 do STJ, auséncia de violagdo aos arts. 1.022 e
489 do CPC, incidéncia das Stimulas n. 5 ¢ 7 do STJ e n. 283 do STF, e, na
analise, dos ()bices das Sumulas n. 282 do STF, n. 211 e n. 83 do STIJ.

2. A controvérsia versa sobre revisao de beneficio de previdéncia privada, com
inclusdo de parcelas reconhecidas em reclamatoria trabalhista na base de calculo
da complementagdo de aposentadoria.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelagdo para admitir a inclusdo
das verbas trabalhistas condicionada ao aporte prévio e integral da reserva
matematica, afastou o CDC, reconheceu a ilegitimidade passiva da patrocinadora e
determinou pericia atuarial em liquidacdo; em embargos, sanou omissdes sobre
compensacdo e previsdo regulamentar, em juizo de retratacdo, ajustou os
honorarios ao Tema 1.076.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violacao ao art. 1.022 do CPC; e (i1) saber se a decisdo afrontou o
art. 489, § 1° 11, Il e IV, do CPC por auséncia de fundamentacao especifica sobre
o regulamento do plano.

IT11. RAZOES DE DECIDIR
6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional, pois o acdérddo estadual,
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complementado pelos embargos de declaracao e pelo juizo de retratacao, enfrentou
de forma completa e suficiente todas as questdes, inexistindo omissdo, contradicdo
ou obscuridade, afastando ofensa ao art. 1.022 do CPC.

7. Nao ha auséncia de fundamentacao, porque o Tribunal de origem examinou a
previsdo regulamentar, a compensacdo com a recomposi¢do da reserva
matematica, os honorarios e a pericia atuarial, aplicando diretamente os Temas 955
e 1.021 do STJ e condicionando o recdlculo ao aporte prévio e integral das
reservas, afastando ofensa ao art. 489, § 1°, 11, Ill e IV, do CPC.

8. E incabivel a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC, pois nao se trata de hipotese de
manifesta inadmissibilidade ou de razdes inexoravelmente infundadas.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “l. Inexistente negativa de prestagdo jurisdicional, pois o
acorddo enfrentou as questdes suscitadas, afastando ofensa ao art. 1.022 do CPC.
2. Nao configurada auséncia de fundamentacdo, dado o exame especifico do
regulamento, da compensacdo e da pericia, com aplicacao dos Temas 955 e 1.021
do STJ, afastando ofensa ao art. 489, § 1°, II, III e IV, do CPC. 3. A multa do
art. 1.021, § 4°, do CPC nao se aplica sem manifesta inadmissibilidade.”
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, 11, 111, IV, 1.021, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no RMS n. 51.042/MG, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO ATLANTICO
DE SEGURIDADE SOCIAL contra a decisdo de fls. 1876-1887, que conheceu do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, em
razao da correta aplicagdo dos Temas 955 e 1.021 do STJ, da auséncia de violagdo
aos arts. 1.022 e 489 do CPC, da incidéncia das Stumulas n. 5 ¢ 7 do STJ e da
Sumula n. 283 do STF, bem como, na analise, dos obices das Sumulas n. 282 do
STF, n. 211 e n. 83 do STI.

Alega que houve violacdo ao art. 1.022 do CPC e ao art. 489, § 1°, 11, III
e IV, do CPC, por suposta decisdo genérica, com emprego de conceitos juridicos
indeterminados e sem enfrentamento de tese central sobre as normas do contrato

previdenciario (regulamento do plano) as fls. 1903-1905.
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Sustenta que a decisdo monocratica teria afastado indevidamente a
negativa de prestacdo jurisdicional, sem emitir convencimento especifico sobre a
previsao regulamentar e sem observar a normatividade do art. 489, § 1°, do CPC.

Afirma que ha necessidade de reforma do decisum para provimento do
agravo em recurso especial, por persistirem omissoes relevantes as fls. 1905.

Requer seja dado provimento ao agravo interno, reformando-se a decisao
agravada para que seja provido o agravo em recurso especial as fl. 1905.

Contrarrazoes de DULCE MARGARETH SANTOS GONCALVES as
fls. 1912-1919, em que pleiteia o ndo conhecimento ou o desprovimento do
recurso com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, em razdo de a
peca nao atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n.
182 do STJ) e por deficiéncia de fundamentacao (Sumula n. 284 do STF), além de
reafirmar a correta aplicacao dos Temas 955 e 1.021 do STJ.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo nao reune condig¢des de prosperar.

A controvérsia diz respeito a revisdo de beneficio de previdéncia
privada, com inclusdo de parcelas reconhecidas em reclamatodria trabalhista na
base de célculo da complementagao de aposentadoria.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

A Corte a quo deu parcial provimento a apelagdo da autora,
reconhecendo a possibilidade de inclusdo das verbas trabalhistas, condicionada a
recomposicao prévia e integral da reserva matematica, afastou o CDC, acolheu a

ilegitimidade passiva da patrocinadora e determinou realizacdo de pericia atuarial
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em liquida¢do; em embargos, sanou omissdes sobre compensagdao e previsao
regulamentar; em juizo de retratacdo, adequou honorarios ao Tema 1.076.

Sobreveio recurso especial, em que a recorrente alegou violacao dos arts.
3°, paragrafo Unico, da Lei n. 108/2001; arts. 6°, 1°, 18, caput, § 3°, ¢ 19, e dos arts.
17, pardgrafo unico, e 68, caput, § 1°, da Lei n. 109/2001; art. 368 do Cddigo
Civil; arts. 489, § 1°, I-VI, e 1.022, II, do CPC; além de mé aplicacdo dos Temas
955 e 1.021 do STJ e dissidio jurisprudencial.

Nas razoes do agravo interno, sustenta que houve negativa de prestagao
jurisdicional, por violacdo ao art. 1.022 do CPC, e auséncia de fundamentagdo
idonea, nos termos do art. 489, § 1°, II, III e IV, do CPC, porque a decisdo seria
genérica € nao teria enfrentado tese sobre o regulamento do plano.

Conforme consta na decisdo agravada, o Tribunal de origem examinou
detidamente todas as questdes relevantes: previsao regulamentar para incorporagao
das verbas trabalhistas; possibilidade de compensacdo entre recomposicao da
reserva matematica e valores devidos; critérios de honorarios; necessidade e
momento da pericia atuarial. Ainda aplicou, de modo direto, as teses firmadas nos
Temas 955 e 1.021 do STJ, modulando efeitos e condicionando o recalculo do
beneficio ao aporte prévio e integral das reservas matematicas. Os embargos de
declaragdao foram parcialmente acolhidos por ambas as partes para sanar omissoes,
inclusive explicitando a previsdao regulamentar ¢ a compensacdo, € o juizo de
retrata¢do ajustou os honorarios ao Tema 1.076.

Assim, ndo obstante as alegag¢des apresentadas neste agravo interno em
relacdo a suposta negativa de prestagdo jurisdicional e a auséncia de
fundamentacao suficiente, ndo hd como afastar o fundamento de que o acérdao
estadual, complementado pelos embargos de declaragdo e pelo juizo de retratagdo,
enfrentou de forma completa e suficiente todas as questoes, inexistindo omissao,

contradi¢ao, obscuridade ou auséncia de fundamentacao apta a configurar ofensa
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aos arts. 1.022 e 489 do CPC. Nesse sentido, os julgados ja mencionados na
decisdo agravada: REsp n. 1.312.736/RS (Tema 955).

Portanto, a parte agravante ndo logrou €xito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.

No que se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo
Civil, pleiteada em contrarrazdes, a orientacdo desta Corte ¢ no sentido de que “a
multa aludida no art. 1.021, §§ 4° e 5°, do CPC/2015, ndo se aplica em qualquer
hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas em situagdes que
se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento do
agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento das razdes recursais porque
inexoravelmente infundadas” (Aglnt no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de
3/4/2017) .

No caso, apesar do desprovimento do agravo interno, ndo esta
configurada a manifesta inadmissibilidade, razao pela qual ¢ incabivel a aplicagdo
de multa.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.864.660 / RS

Numero Registro: 2025/0062060-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50182582320148210001

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : DULCE MARGARETH SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR - RS040469
IVONE DA FONSECA GARCIA - RS036827
AGRAVANTE : FUNDAGAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277
AGRAVADO : DULCE MARGARETH SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR - RS040469
IVONE DA FONSECA GARCIA - RS036827
AGRAVADO : FUNDAGAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDAGCAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADO : FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277

AGRAVADO : DULCE MARGARETH SANTOS GONCALVES

ADVOGADOS : ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR - RS040469
IVONE DA FONSECA GARCIA - RS036827
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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