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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2864817 - MG (2025/0061201-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : UILTON JUNIO CORDEIRO BOMFIM

ADVOGADO : BRANDO DE OLIVEIRA VILAS BOAS - MG171322

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REU
PRONUNCIADO POR HOMICIDIO QUALIFICADO. PLEITO DE
DESPRONUNCIA. DECOTE DE QUALIFICADORAS. ANALISE QUE
COMPETE AOS JURADOS DO CONSELHO DE SENTENCA.
INDEFERIMENTO MOTIVADO DE PRODUGCAO DE PROVA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As instancias ordinarias, analisando os elementos faticos probatoérios
colacionados aos autos, entenderam, de forma motivada, que existem
provas minimas, colhidas na fase inquisitorial e em juizo, da participagao do
réu no crime em questdo. Para infirmar o que restou decidido pelo Tribunal
de origem, com o objetivo de absolver sumariamente o acusado ou de
despronuncia-lo, seria necessario amplo revolvimento de fatos e provas,
procedimento vedado em sede de recurso especial, ante o dbice da Sumula
n. 7 desta Corte.

2. "Na decisdo de pronuncia, a qual constitui mero juizo de admissibilidade
da acusacdo, somente se admite a exclusdo de qualificadoras quando
manifestamente improcedentes ou descabidas, sob pena de afronta a
soberania do Juri. Precedentes" (AgRg no HC n. 810.815/SC, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023).

3. Esta Corte ja decidiu que "embora ao acusado no processo penal assista
o direito a produgdo de prova, o Magistrado tem discricionariedade para
indeferir, motivadamente, aquelas que reputar protelatdrias, irrelevantes ou
impertinentes, devendo a sua imprescindibilidade ser devidamente
justificada pela parte, o que ndo ocorreu na hipdtese" (HC n. 521.812/SP,
relator Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador Convocado do
TJ/PE), Quinta Turma, julgado em 1/10/2019, DJe de 11/10/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Documento eletrénico VDA46799244 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 10/04/2025 19:41:13
Publicagdo no DJEN/CNJ de 15/04/2025. Cédigo de Controle do Documento: 90b7f0d5-6985-46a3-9874-8felfc4d3481



Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de abril de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2864817 - MG (2025/0061201-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : UILTON JUNIO CORDEIRO BOMFIM

ADVOGADO : BRANDO DE OLIVEIRA VILAS BOAS - MG171322

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REU
PRONUNCIADO POR HOMICIDIO QUALIFICADO. PLEITO DE
DESPRONUNCIA. DECOTE DE QUALIFICADORAS. ANALISE QUE
COMPETE AOS JURADOS DO CONSELHO DE SENTENCA.
INDEFERIMENTO MOTIVADO DE PRODUCAO DE PROVA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As instancias ordinarias, analisando os elementos faticos probatoérios
colacionados aos autos, entenderam, de forma motivada, que existem
provas minimas, colhidas na fase inquisitorial e em juizo, da participagao do
réu no crime em questdo. Para infirmar o que restou decidido pelo Tribunal
de origem, com o objetivo de absolver sumariamente o acusado ou de
despronuncia-lo, seria necessario amplo revolvimento de fatos e provas,
procedimento vedado em sede de recurso especial, ante o dbice da Sumula
n. 7 desta Corte.

2. "Na decisdo de pronuncia, a qual constitui mero juizo de admissibilidade
da acusacdo, somente se admite a exclusdo de qualificadoras quando
manifestamente improcedentes ou descabidas, sob pena de afronta a
soberania do Juri. Precedentes" (AgRg no HC n. 810.815/SC, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023).

3. Esta Corte ja decidiu que "embora ao acusado no processo penal assista
o direito a produgdo de prova, o Magistrado tem discricionariedade para
indeferir, motivadamente, aquelas que reputar protelatdrias, irrelevantes ou
impertinentes, devendo a sua imprescindibilidade ser devidamente
justificada pela parte, o que ndo ocorreu na hipdtese" (HC n. 521.812/SP,
relator Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador Convocado do
TJ/PE), Quinta Turma, julgado em 1/10/2019, DJe de 11/10/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por UILTON JUNIO CORDEIRO
BOMFIM contra decisdo monocratica de minha relatoria, que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial manejado em face de acérddo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, assim ementado:

"EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — RECURSO DEFENSIVO -
HOMICIDIO QUALIFICADO — PRELIMINAR: NULIDADE DA DECISAO DE
PRONUNCIA POR CERCEAMENTO DE DEFESA — INDEFERIENTO DE
OITIVA DE TESTEMUNHA — RECUSA FUNDAMENTADA — MERITO:
ABSOLVICAO SUMARIA OU IMPRONUNCIA - DECISAO
FUNDAMENTADA EXCLUSIVAMENTE EM TESTEMUNHOS INDIRETOS -
INOCORRENCIA - PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA PRESENTES - DECOTE DAS
QUALIFICADORAS — NAO CABIMENTO. - Ndo configura cerceamento de
defesa o indeferimento de oitiva de testemunha quando devidamente
fundamentado pelo Juizo a quo. Inexistindo demonstracdo de efetivo
prejuizo a parte, porquanto, em se tratando de procedimento do Tribunal do
Juri, ainda sera possivel arrolar testemunhas nos termos do artigo 422 do
CPP em eventual prontncia do réu, ndao ha falar em nulidade processual. -
Presentes a prova da materialidade do crime e contundentes indicios de
autoria em desfavor da acusada, imperiosa a manutencdo da decisdo de
pronuncia, para que a causa seja submetida ao Tribunal do Juri, Juiz natural
dos crimes dolosos contra a vida, conforme previsto na Constituicao Federal.
- Quando as qualificadoras ndo se mostram manifestamente improcedentes
pela prova constante nos autos, incabivel seu decote, conforme enunciado
da Sumula Criminal n° 64 deste TIMG."

A parte recorrente requer a reconsideragao da decisdo agravada, pugnando
pelo conhecimento e provimento do recurso especial interposto (e-STJ fls. 649-656).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, o recurso nao
apresenta elementos capazes de desconstituir as premissas que embasaram a decisao
impugnada, que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Estabelece o artigo 413 do Cddigo de Processo Penal que a decisao de
pronuncia exige tdo somente o convencimento do juiz acerca da materialidade do fato
e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacao. Por se tratar de
mero juizo de admissibilidade, eventual duvida nao favorece o acusado, prevalecendo
o principio in dubio pro societate, remetendo-se a julgamento perante o tribunal do juri.
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As instancias ordinarias, analisando os elementos faticos probatorios
colacionados aos autos, entenderam, de forma motivada, que existem provas minimas,
colhidas na fase inquisitorial e em juizo, da participagao do réu no crime em questao.

Para infirmar o que restou decidido pelo Tribunal de origem, com o objetivo
de absolver sumariamente o acusado ou de despronuncia-lo, seria necessario amplo
revolvimento de fatos e provas, procedimento vedado em sede de recurso especial,
ante o Obice da Sumula n. 7 desta Corte. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. PRONUNCIA. AUTORIA. INDICIOS
EXTRAIDOS DA ETAPA POLICIAL. POSSIBILIDADE. OFENSA AO
ARTIGO 155 DO CPP. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos do que dispbe o art. 155 do Cddigo de Processo Penal, o
julgador formara a sua convicgao pela livre apreciagdo da prova colhida em
contraditorio judicial, ndo podendo basear sua decisdo somente nos
elementos extraidos da investigacao.

2. Regra que deve ser aplicada com reservas no tocante a decisdo de
pronuncia, pois tal manifestacdo judicial configura simples juizo de
admissibilidade da acusagdo, afigurando-se como a solugdo mais adequada
reservar ao Tribunal do Juri o exame dos elementos probatorios para, se for
0 caso, proferir um juizo seguro acerca da pratica do indicado crime doloso
contra a vida, uma vez que as duvidas, nessa fase processual, resolvem-se
contra o réu e a favor da sociedade, conforme o mandamento contido no art.
413 do Cdodigo Processual Penal.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite que os indicios de autoria
imprescindiveis a pronuncia defluam dos elementos de prova colhidos
durante a fase inquisitorial.

4. Na hipétese, verifica-se a suficiéncia de indicios existentes nos autos
capazes de sustentar a provisional, que foram erigidos tanto no inquérito
policial, como na fase judicial, ndo havendo que se falar em qualquer
ilegalidade no acdrddo recorrido. Nesse contexto, a alteragdo do
entendimento erigido é inviavel na via especial, ante a necessidade de
revolvimento de fatos e provas, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.613.816/MT, relator Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 9/6/2020, DJe de 17/6/2020, grifo nosso)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. PRINCIPIO IN DUBIO
PRO SOCIETATE. PRONUNCIA FUNDAMENTADA EXCLUSIVAMENTE
EM ELEMENTOS DE INFORMACAO COLETADOS NA FASE INQUISITIVA.
POSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. RECURSO IMPROVIDO.
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1. E firme o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a decisdo
de pronuncia ndo exige a existéncia de prova cabal da autoria do delito,
sendo suficiente a mera existéncia de indicios da autoria, devendo estar
comprovada, apenas, a materialidade do crime (AgRg no AREsp 1446019
/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 18/6/2019,
DJe 2/8/2019).

2. Na espécie, o Tribunal a quo concluiu pela comprovacao da materialidade
delitiva e pela presenca de indicios de autoria, reformando a sentenca, para
pronunciar o acusado, considerando ndo apenas os elementos colhidos na
fase inquisitorial, mas outros produzidos durante a instrugdo, sobretudo os
depoimentos testemunhais.

3. A desconstituicdo das conclusbes da Corte de origem quanto a existéncia
de indicios da autoria delitiva, amparadas na analise do conjunto fatico-
probatério constante dos autos, para abrigar a pretensdo defensiva de
impronuncia, demandaria necessariamente aprofundado revolvimento do
conjunto probatorio, providéncia inviavel em sede de recurso especial.
Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. Ademais, na hipdtese dos autos, além de o acordao recorrido mencionar
depoimentos prestados na fase judicial - o que afasta a alegacdo da defesa
de que a decisdo de pronuncia se baseou exclusivamente em indicios
colhidos no inquérito policial -, esta Corte de Justica possui entendimento
firmado no sentido de que é possivel admitir a pronuncia do acusado com
base em indicios derivados do inquérito policial, sem que isso represente
afronta ao art. 155 do CPP (HC 435.977/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 15/5/2018, DJe 24/5/2018).

5. Ndo se conhece de recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo
constitucional quando a parte recorrente nao realiza o necessario cotejo
analitico entre os acdrddos confrontados, a fim de evidenciar a similitude
fatica e a adogao de teses divergentes, sendo insuficiente a mera transcricao
de ementas. Requisitos previstos no art. 255, §1° do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica e do art. 1.029, § 1°, do CPC. Divergéncia
Jurisprudencial ndo demonstrada.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 1.601.070/SE, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/5/2020, DJe de 11/5/2020, grifo nosso)

O entendimento adotado pelo Tribunal de origem nao destoa da
jurisprudéncia firmada no ambito deste Superior Tribunal de Justica, que entende que, "
na decisdo de pronuncia, a qual constitui mero juizo de admissibilidade da acusacéo,
somente se admite a exclusdo de qualificadoras quando manifestamente
improcedentes ou descabidas, sob pena de afronta a soberania do Juri. Precedentes”

(AgRg no HC n. 810.815/SC, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador

Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023).
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Outrossim, esta Corte ja decidiu que "embora ao acusado no processo penal
assista o direito a produgdo de prova, o Magistrado tem discricionariedade para
indeferir, motivadamente, aquelas que reputar protelatorias, irrelevantes ou
impertinentes, devendo a sua imprescindibilidade ser devidamente justificada pela
parte, o que ndo ocorreu na hipdtese” (HC n. 521.812/SP, relator Ministro Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador Convocado do TJ/PE), Quinta Turma, julgado em
1/10/2019, DJe de 11/10/2019).

No caso, assiste razdo ao Ministério Publico Federal quando aduz em seu
parecer que "se o magistrado de piso entendeu que a realizagdo da prova é
desnecessaria, inexiste qualquer ilegalidade no indeferimento do pedido de oitiva do
perito como testemunha, mormente quando a defesa ndo demonstrou a relagdo deste
com os fatos investigados” (e-STJ fl. 635).

Dessa forma, a pretensao de revisdo do julgado esbarra nos ébices das
Sumulas 7 e 83 desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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Ndmeros Origem: 00018143720228130358 10000242702975003 18143720228130358
EM MESA JULGADO: 08/04/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : UILTON JUNIO CORDEIRO BOMFIM
ADVOGADO : BRANDO DE OLIVEIRA VILAS BOAS - MG171322
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UILTON JUNIO CORDEIRO BOMFIM

ADVOGADO : BRANDQ DE O!_IVEIRA VILAS BOAS - MG171322

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Documento eletronico VDA46740894 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): GISLAYNE LUSTOSA RODRIGUES, SEXTA TURMA Assinado em: 08/04/2025 19:40:58
Codigo de Controle do Documento: B44DDE55-61F1-4C5C-867B-7E0384FF20EE



