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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA COM LEVANTAMENTO DE
VALORES E CAUCAO. SUSPENSAO DO FEITO EM RAZAO DE RECURSO
ESPECIAL PENDENTE SOBRE REPETICAO DO INDEBITO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial com base na Sumula n. 83 do STJ e no art. 1.030, 111, do CPC.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento em agdo declaratoria de
inexisténcia de clausula expressa e revisdo contratual c/c pedido de exibi¢ao de
documentos.

3. A Corte de origem conheceu do agravo de instrumento e negou-lhe provimento,
mantendo o sobrestamento do cumprimento provisério e condicionando o
levantamento de valores a caucgdo, diante de recurso especial pendente que discute
repeti¢ao do indébito (Tema n. 929 do STJ) com potencial impacto na liquidagao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve violagdo do art. 520, IV, do
CPC, por obstar o levantamento do deposito sem arbitrar de plano a caucao em
execugdo provisoria de parcela incontroversa; (ii) saber se houve violacdo do
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art. 521, 1, do CPC, por negar a dispensa de caucdo em crédito de natureza
alimentar e honorarios de sucumbéncia; e (111) saber se a decisdo divergiu da
jurisprudéncia quanto ao levantamento sem caugdo em hipdteses analogas.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. E adequada a suspensio do cumprimento provisério quando pende recurso
especial com potencial de alterar parametros de liquidacao, preservando o interesse
de ambas as partes, conforme precedente do STJ.

6. Incide a Sumula n. 83 do STJ, pois o acordao recorrido esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, o que obsta o conhecimento pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acorddo
recorrido se alinha a jurisprudéncia desta Corte sobre a adequacdo do
sobrestamento do cumprimento provisorio em razao de recurso pendente apto a
influir na liquidacao”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III; CPC, arts. 1.030, III, 520, IV,
521,1e85,8 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, RCD no
REsp n. 1.749.017/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 18/5/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marc¢o de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA
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especial com base na Sumula n. 83 do STJ e no art. 1.030, 111, do CPC.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento em agdo declaratoria de
inexisténcia de clausula expressa e revisdo contratual c/c pedido de exibi¢ao de
documentos.

3. A Corte de origem conheceu do agravo de instrumento e negou-lhe provimento,
mantendo o sobrestamento do cumprimento provisério e condicionando o
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repeti¢ao do indébito (Tema n. 929 do STJ) com potencial impacto na liquidagao.
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4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve violagdo do art. 520, IV, do
CPC, por obstar o levantamento do deposito sem arbitrar de plano a caucao em
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art. 521, 1, do CPC, por negar a dispensa de caucdo em crédito de natureza
alimentar e honorarios de sucumbéncia; e (111) saber se a decisdo divergiu da
jurisprudéncia quanto ao levantamento sem caugdo em hipdteses analogas.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. E adequada a suspensio do cumprimento provisério quando pende recurso
especial com potencial de alterar parametros de liquidacao, preservando o interesse
de ambas as partes, conforme precedente do STJ.

6. Incide a Sumula n. 83 do STJ, pois o acordao recorrido esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, o que obsta o conhecimento pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acordao
recorrido se alinha a jurisprudéncia desta Corte sobre a adequacdo do
sobrestamento do cumprimento provisorio em razao de recurso pendente apto a

influir na liquidacao”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III; CPC, arts. 1.030, III, 520, IV,
521,1e85,8 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, RCD no

REsp n. 1.749.017/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 18/5/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por WENDEL LISTE
SANTOS DE LIMA contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial pela
Stimula n. 83 do STJ e pelo art. 1.030, III, do Coédigo de Processo Civil.

Alega o ora agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 139-144.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, I11, a e c,
da Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Norte em agravo de instrumento nos autos de ac¢do declaratoria de
inexisténcia de clausula expressa e revisdo contratual c/c pedido de exibi¢ao de

documentos.
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O julgado foi assim ementado (fls. 39-40):

PROCESSO CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
CLAUSULA EXPRESSA E REVISAO CONTRATUAL C/C PEDIDO DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. IMPROCEDENCIA. APELACAO CIVEL
PROPOSTA PELO AUTOR. CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO REQUERIDO PELA DEMANDANTE.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL FORMULADO PELA
FINANCEIRA. SUSPENSAO DO FEITO POR DISCUTIR MATERIA A SER
TRATADA NO TEMA 929 DO STJ (HIPOTESES DE APLICACAO DA
REPETICAO EM DOBRO PREVISTA NO ART. 42, PARAGRAFO UNICO, DO
CDC). AGRAVO DE INSTRUMENTO PROTOCOLADO PELA
CONSUMIDORA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO, ARGUIDA EM
CONTRARRAZOES. AFRONTA AO PRINCIPIO DA DIALETICIADE. VICIO
NAO OBSERVADO. REJEICAO. MERITO. ALEGADA POSSIBILIDADE DE
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO DIANTE DA APRESENTACAO DE
QUANTUM A RESTITUIR COMPUTADO NA FORMA SIMPLES. DEBATE
EM RECURSO ESPECIAL, TODAVIA, QUE NAO SE RESUME APENAS A
DEVOLUCAO DOBRADA (OU NAO), MAS TAMBEM A (IM)
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DO METODO GAUSS NAS PRESTACOES
PACTUADAS. PARTICULARIDADES QUE, A DEPENDER DO DECIDIDO,
PODEM INFLUENCIAR A MEMORIA DE CALCULOS QUE SE PRETENDE
LIQUIDAR. RECURSO CONHECIDO, MAS DESPROVIDO.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, o ora agravante aponta, além de divergéncia
jurisprudencial, violacdo dos seguintes artigos:

a) 520, do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao manteve o
indeferimento de levantamento de valores em cumprimento provisério sem efeito
suspensivo, embora a caugdo devesse ser arbitrada de plano e a execucdo versasse
sobre parcela incontroversa;

b) 521, do Cdédigo de Processo Civil, ja que o acorddo negou a dispensa
de caugdo para levantamento de verbas de natureza alimentar (descontos em
contracheque e honorarios), hipotese expressamente prevista no inciso 1.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que deveria ser sobrestado

o cumprimento provisorio € condicionada a expedi¢ao de alvara a caugao, divergiu
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do entendimento dos acordaos — TJ-SP, Al n. 2134596-23.2019.8.26.0000; TJ-SP,
Al n. 2094927-89.2021.8.26.0000; TJ-MT, Al n. 1008974-26.2023.8.11.0000 e TJ-
PR, Al n. 0027719-67.2022.8.16.0000 —.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acordao do
agravo de instrumento e se determine a expedi¢do de alvara em seu favor, diante
da natureza alimentar da verba, da auséncia de resisténcia do executado, da nao
imposicao de caucdo de plano pelo juizo e do prosseguimento da execucdo da
parte incontroversa. Requer ainda o provimento do recurso para que se determine a
continuidade da execugdo provisoria, sem exigéncia de caugdo nas hipdteses legais.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 105.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida no cumprimento provisério de sentenga que condicionou o
levantamento de valores a prestagao de caucdo ou a apresentagdo de certiddo de
transito em julgado parcial e que manteve o sobrestamento do feito em razdo de
recurso especial pendente que discute, além da repeticio em dobro do indébito
(Tema n. 929 do STIJ), a aplicacdo do método Gauss, com potencial impacto na

memoria de calculos.

I- Arts. 520 e 521, do Codigo de Processo Civil

No recurso especial o ora agravante alega que o acérdiao violou o
art. 520, IV, do Codigo de Processo Civil, ao obstar o levantamento de depdsito
sem arbitrar de plano a caugdo e o art. 521, I, do Cddigo de Processo Civil, ao
negar a dispensa de cau¢do para crédito de natureza alimentar e para honorarios de

sucumbéncia.
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Argumenta que houve pagamento voluntdrio, auséncia de resisténcia e
execucao da parte incontroversa, além de tratar-se de empréstimo consignado com
descontos em folha.

A Corte estadual concluiu que o sobrestamento do cumprimento
provisorio era adequado porque o recurso especial da financeira ndo se limitava a
discussdo sobre repetigdo em dobro, abrangia também a (im)possibilidade de
aplicagdo do método Gauss e a defini¢do de parametros que poderiam influenciar
os calculos e o quantum a restituir, razao pela qual deveria aguardar-se a solugdo
na instancia superior.

Confira-se trecho do acordao (fls. 42-43):

De acordo com o recorrente, a retomada da liquidagdo ndo traz prejuizo a
parte adversa eis que o inconformismo para a instdncia extraordinaria foi
protocolado pela ré versa somente sobre a impossibilidade de repeticao do indébito
na forma dobrada, conforme determinado ap6s o provimento parcial da apelacdo do
consumidor. Ocorre que, da analise dos autos da demanda originaria observa-se que,
no recurso especial interposto na revisional de contrato n° 0844746-
56.2019.8.20.5001, a financeira defende a impossibilidade de: a) aplicagdo do
M¢étodo Gauss no recalculo do contrato questionado, conforme pleiteado pela
demandante e cuja matéria, por ocasido do exame e julgamento da apelacdo da
consumidora, teve seu exame postergado para a fase de liquidacao eis depender de
matematica financeira a atrair a necessidade de prova técnica; e b) repeticdo do
indébito na forma dobrada ante a inexisténcia de ma-fé em sua postura. Nesse
cenario, o debate ainda pendente de exame definitivo ndo versa apenas sobre a
forma como o valor deve ser restituido (se de maneira simples ou em dobro), como
alega a agravante, mas também quanto a impossibilidade de aplicagdo do
método gauss no recdlculo da(s) relacdo(s) juridica(s) entabulada(s) entre os
litigantes. Tais nuances ainda serdo examinadas pela Corte Superior e, a depender
do decidido, também poderdo influenciar nos cdalculos das parcelas e,
consequentemente, do valor eventualmente existente para fins de devolucdo. Desse
modo, a decisdo que determinou o sobrestamento do pedido de cumprimento de
sentenga provisorio ndo deve ser reformada.

Assim, ao decidir que a execugdo provisédria deve permanecer suspensa,
diante de recurso especial pendente que discute questdes aptas a repercutir de

forma direta nos calculos, resguardando o interesse de ambas as partes, o
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entendimento esta em sintonia com esta Corte. Caso, pois, de aplicagdo da Simula
n. 83 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
03/STJ. EMBARGOS A EXECUCAO. EXISTENCIA DE RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO. SUSPENSAO DO PRESENTE FEITO.

1. A interposi¢do de recurso extraordinario (o qual se encontra sobrestado) nos
autos origindrios ndo enseja a invalidagao do titulo executivo judicial. Nao obstante,
a fim de preservar o interesse de ambas as partes, mostra-se adequada a suspensao
da execugdo (proviséria) para que o julgamento dos embargos do devedor ocorra
apods superado o sobrestamento mencionado.

2. Agravo interno ndo provido.

(RCD no REsp n. 1.749.017/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 18/5/2021, DJe de 24/5/2021.)

II - Divergéncia jurisprudencial

O ora agravante alega dissidio com julgados do TJSP, TIMT e TJPR que
teriam admitido o levantamento sem cau¢do em cumprimento provisorio, em
hipoteses de crédito alimentar ou honordrios e na execugdo de parcelas
incontroversas.

No acordao recorrido, entendeu-se que a pendéncia de definigdo, no
recurso especial, sobre o método Gauss e a repeticdo em dobro poderia modificar
os parametros de liquidacao e, por conseguinte, o valor a ser levantado, impondo a
suspensao do cumprimento provisorio para preservar a coeréncia decisoria e evitar
prejuizo as partes (fls. 41-44).

A imposi¢do do obice da Sumula n. 83 do STJ quanto a alinea a do
permissivo constitucional impede a analise do recurso pela alinea ¢ sobre o mesmo

tema.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
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Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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