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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2869194 - SP (2025/0060140-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ADILSON CARDOSO DA SILVA
ADVOGADOS : PAULO APARECIDO CARDOSO DOS SANTOS - SP093543
AMANDA GALVAO CARDOSO DOS SANTOS - SP315806
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE FRACAO
IDEAL DE IMOVEIS. BENS DE FAMILIA. ENTIDADE FAMILIAR.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. ART. 18 DO CPC.
LEGITIMIDADE DO EXECUTADO PARA SUSCITAR A
IMPENHORABILIDADE DE SUA FRACAO IDEAL. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérdao que manteve
penhora de fragbes ideais de dois imoveis, alegadamente destinados a
moradia dos pais e da sogra do executado, sob o fundamento de que a
protecao do bem de familia ndo alcanga mais de um imovel nem se
estende a entidades que nao integram o nucleo familiar do devedor.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) € possivel uma interpretacao
ampla de “entidade familiar” para alcangar imoveis utilizados
pelos genitores e sogra do executado, com a possibilidade de prote¢ao
a mais de um imoével; (iii) definir se o executado possui legitimidade, a
luz do art. 18 do CPC, para arguir a impenhorabilidade de sua fragao
ideal.

3. O executado tem legitimidade para suscitar a impenhorabilidade de
sua fracédo ideal do bem, por se tratar de discussao que repercute
sobre seu patriménio.

4. Hipotese em que o executado ja obteve o reconhecimento da
impenhorabilidade do imével em que reside, afastando-se a
caracterizagao de situagcao excepcional fundada na protecao de unico
bem destinado a moradia. Inviavel a extensdao da garantia legal a
outros dois imdveis dos quais 0 executado detém apenas fragoes
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ideais, destinados a residéncia de terceiros (genitores e sogra) que
nao integram seu nucleo familiar direto nem com ele coabitam.

5. Interpretagdo ampliativa, nessas circunsténcias, implicaria
desvirtuamento da finalidade da Lei n. 8.009/1990, convertendo a
protecdo da moradia em indevida blindagem patrimonial em prejuizo
do credor.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2869194 - SP(2025/0060140-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ADILSON CARDOSO DA SILVA
ADVOGADOS : PAULO APARECIDO CARDOSO DOS SANTOS - SP093543
AMANDA GALVAO CARDOSO DOS SANTOS - SP315806
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE FRACAO
IDEAL DE IMOVEIS. BENS DE FAMILIA. ENTIDADE FAMILIAR.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. ART. 18 DO CPC.
LEGITIMIDADE DO EXECUTADO PARA SUSCITAR A
IMPENHORABILIDADE DE SUA FRACAO IDEAL. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra acorddo que manteve
penhora de fragbes ideais de dois imdveis, alegadamente destinados
a moradia dos pais e da sogra do executado, sob o fundamento de
que a protecdo do bem de familia ndo alcanga mais de um imovel
nem se estende a entidades que nao integram o nucleo familiar do
devedor.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) € possivel uma interpretagéo
ampla de “entidade familiar” para alcancar imodveis utilizados
pelos genitores e sogra do executado, com a possibilidade de
protecdo a mais de um imovel; (iii) definir se o executado possui
legitimidade, a luz do art. 18 do CPC, para arguir a impenhorabilidade
de sua fracao ideal.

3. O executado tem legitimidade para suscitar a impenhorabilidade de
sua fracdo ideal do bem, por se tratar de discussdao que repercute
sobre seu patriménio.

4. Hipdétese em que o executado ja obteve o reconhecimento da
impenhorabilidade do imovel em que reside, afastando-se a
caracterizacado de situagao excepcional fundada na protecdo de unico
bem destinado a moradia. Inviavel a extensdo da garantia legal a
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outros dois iméveis dos quais o executado detém apenas fragcbes
ideais, destinados a residéncia de terceiros (genitores e sogra) que
nao integram seu nucleo familiar direto nem com ele coabitam.

5. Interpretacdo ampliativa, nessas circunstancias, implicaria
desvirtuamento da finalidade da Lei n. 8.009/1990, convertendo a
protecdo da moradia em indevida blindagem patrimonial em prejuizo
do credor.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ADILSON CARDOSO
DA SILVA (ADILSON) contra decisdo que n&o admitiu seu apelo nobre, manejado
contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, de relatoria
do Desembargador PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO FUNDADA EM TITULO
EXTRAJUDICIAL - PENHORA BEM DE FAMILIA Pretensdo do
agravante ao reconhecimento da impenhorabilidade de dois imdveis,
tidos por bens de familia, por servirem de residéncia a seus pais e sua
sogra Descabimento - Artigos 1° e 5° da Lei 8.009/90 A
impenhorabilidade recai apenas sobre um imével, o de menor valor,
ndo podendo ser invocada para protecdo de mais de um imével O
conceito de entidade familiar deve ser interpretada de forma restritiva
e limitada ao nucleo familiar do executado, de modo que ndo abrange
pais e sogra Precedentes do TJSP Impossibilidade de o executado
pleitear este beneficio em favor da sua sogra - Decisdo mantida -
Recurso improvido. (e-STJ, fls. 36/47)

Nas razdes do agravo, ADILSON defendeu a inexisténcia de incidéncia
dos 6bices sumulares apontados na decisao de inadmissibilidade.

Houve apresentagao de contraminuta (e-STJ, fls. 112/124).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
Il do art. 105 da CF, ADILSON alegou (1) violagédo dos arts. 1° e 5° da Lei 8.009/1990,
defendendo interpretagdo ampla de “entidade familiar” para alcangar iméveis utilizados
por seus pais e sua sogra, com a possibilidade de prote¢cdo a mais de um imovel; (2)
interpretacdo equivocada do art. 18 do CPC, afirmando ter legitimidade para defender
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a impenhorabilidade dos imdveis por protecdo da moradia familiar, € ndo como defesa
de direito alheio em nome proprio.

Breve historico processual

Na origem, o BANCO DO BRASIL S/A (BB) ajuizou execugao de titulo
extrajudicial contra ADILSON, referente a uma cédula rural pignoraticia emitida aos
30/6/2014.

No curso da demanda, o MM Juiz a quo deferiu a penhora da fracao ideal de
33,33% do imdével matriculado sob n°® 16.685 (Lins/SP) e de 50% do imdével matriculado
sob n° 5.543 (Promiss&o/SP), ambos em copropriedade com familiares de ADILSON.

O executado apresentou excecado de pré-executividade, alegando que os
iméveis serviam de residéncia aos seus pais e a sua sogra e, por isso, seriam
impenhoraveis.

O magistrado rejeitou a excegao, sob o fundamento de que a protecgao legal
é restrita ao imoével residencial proprio do casal, ou da entidade familiar do devedor,
nao alcangando pais e sogra, e que nao é possivel pleitear, em nome préprio, direito
alheio.

O Tribunal estadual negou provimento ao agravo de instrumento, mantendo
incélume a decisdo agravada.

(1) Da violacdo dos arts. 1° e 5° da Lei 8.009/1990

Verifica-se que o acordao recorrido afastou a impenhorabilidade dos imoveis
por duas razdes: (i) a protecdo do bem de familia ndo pode abranger dois imdveis ao
mesmo tempo; quando houver mais de um sendo utilizado como residéncia, a
impenhorabilidade deve recair apenas sobre o de menor valor; (i) o conceito de
“‘entidade familiar” é restrito ao nucleo do proprio ADILSON, na medida em que seus
pais e sogra nao coabitam com ele.

Confira-se trecho do acérdao:

Entretanto, a impenhorabilidade s6 poderia recair sobre um
imoével, o de menor valor, sendo incabivel a pretendida
impenhorabilidade de dois imoveis.

(---)

Ademais, a expressdo “entidade familiar”, contida na Lei n° 8.009,
de 29 de margo de 1990, deve ser interpretada de forma restritiva.
Como foi bem ponderado na r. decisdo agravada:

“Tocante a alegacao que a sogra reside no local, cuida-se de pessoa
alheia a executada, de sorte que ndo pode ela pleitear em nome
de terceiros, nos termos do art. 18 do Coédigo de Processo Civil.
Ressalto ainda que o conceito de “entidade familiar” poderia ser
aplicado ao presente feito caso as pessoas mencionadas pela parte
executada residissem com o ele e, por conseguinte, estivéssemos
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falando da penhora do imoével onde residem, ndo sendo esta a
situacdo fatica dos autos’.

No caso vertente, ndo cabe invocacdo de impenhorabilidade de
imével, destinado a moradia dos genitores e da sogra do executado,
ora agravante.

Ndo se desconhece que ha julgados desta Corte Superior admitindo,
excepcionamente, que o beneficio da impenhorabilidade do bem de familia seja
atribuido a mais de um imdével do devedor, quando destinados a residéncia de
membros de sua familia que, em razdo da separagao judicial ou da dissolucédo de
uniao estavel, constituiram entidades familiares distintas.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
DOIS IMOVEIS DO DEVEDOR DESTINADOS A RESIDENCIA DE
ENTIDADES FAMILIARES DISTINTAS. BENS DE FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE.

1. E possivel atribuir o beneficio da impenhorabilidade a mais de um
imoével do devedor, desde que destinados a residéncia de membros de
sua familia que, devido a separagéo judicial ou a dissolu¢gdo de uniao
estavel, constituiram entidades familiares distintas.

Precedentes.

2. Caso dos autos no qual em um dos iméveis reside o devedor
com a atual esposa e no outro moram a ex-companheira com o
filho do antigo casal. Admitida a impenhorabilidade de ambos os
bens.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1801059 / SE, Rel Ministro OG FERNANDES,
Segunda Turma, j. 11/6/2019)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. EXECUCAO. EMBARGOS
DE TERCEIROS. PENHORA INCIDENTE SOBRE IMOVEL NO QUAL
RESIDEM FILHAS DO EXECUTADO. BEM DE FAMILIA. CONCEITO
AMPLO DE ENTIDADE FAMILIAR. RESTABELECIMENTO DA
SENTENCA.

1. "A interpretacéo teleoldgica do Art. 1°, da Lei 8.009/90, revela que a
norma néo se limita ao resguardo da familia. Seu escopo definitivo é a
protecdo de um direito fundamental da pessoa humana: o direito a
moradia”"(EREsp 182.223/SP, Corte Especial, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, DJ 6/2/2002).

2. A impenhorabilidade do bem de familia visa resguardar ndo
somente o casal, mas o sentido amplo de entidade familiar. Assim, no
caso de separacdao dos membros da familia, como na hipétese em
comento, a entidade familiar, para efeitos de impenhorabilidade
de bem, ndo se extingue, ao revés, surge em duplicidade: uma
composta pelos cbénjuges e outra composta pelas filhas de um
dos cénjuges. Precedentes.
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3. A finalidade da Lei n° 8.009/90 ndo é proteger o devedor contra
suas dividas, tornando seus bens impenhoraveis, mas, sim, reitera-se,
a protecao da entidade familiar no seu conceito mais amplo.

4. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca.

(REsp 1.126.173/MG, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 9/4/2013, DJe 12/4/2013)

Esta Terceira Turma também ja estendeu a garantia do bem de familia em
imével cedido gratuitamente pela proprietaria, para moradia dos seus sogros, enquanto
ela residia de aluguel em outro bem, destacando-se que se tratava do unico imével de
titularidade da executada (REsp 1.851.893/MG, Rel. MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, DJe 29/11/2021).

Veja-se, portanto, que tal exegese nado é irrestrita, devendo guardar
correspondéncia com situagdes em que se evidencie, efetivamente, ou a existéncia de
uma duplicidade de nucleos familiares do devedor — notadamente em razdo de
separacao judicial ou dissolucdo de unido estavel —, ou o fato de o bem constituir o
unico imovel de sua titularidade e se encontrar diretamente vinculado ao resguardo da
moradia de entidade familiar a ele relacionada.

Tais requisitos, contudo, estdo ausentes no caso em comento.

Conforme bem delineado pelas instancias ordinarias, ADILSON ja obteve,
no curso da demanda, o reconhecimento da impenhorabilidade do imdvel no
qual reside com sua familia, ndo se tratando, portanto, de hipétese em que o bem
constrito constitua o unico imoével focado em moradia.

De igual modo, ndo se verifica a alegada duplicidade de nucleos familiares a
justificar a extenséo excepcional da garantia legal. Na espécie, discute-se a constrigdo
de outros dois imdveis dos quais ADILSON detém apenas fragdes ideais (33,33% e
50%), para fins de moradia de terceiros (genitores e sogra) que nao integram o seu
nucleo familiar imediato, tampouco com ele coabitam.

Nessas circunstancias, admitir a incidéncia da impenhorabilidade implicaria
indevida ampliacdo do alcance da norma, de modo a permitir que o devedor, mediante
a simples titularidade fracionaria de multiplos bens e sua destinagao residencial de
parentes, pudesse estender, de forma ilimitada, a protecdo legal, em evidente
descompasso com a finalidade da Lei n. 8.009/1990.

Vale lembrar que a protegédo conferida pelo diploma legal ndo se destina a
resguardar, indistintamente, o patriménio do devedor, mas sim a assegurar o direito
fundamental a moradia no ambito de sua entidade familiar.
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Outrossim, a orientagdo de que, havendo mais de um imodvel utilizado para
fins residenciais, a protecao legal deve recair sobre apenas um deles (em regra, o de
menor valor) revela-se compativel com a ratio legis, na medida em que impede a
utilizacao abusiva do instituto em detrimento da legitima satisfagao do crédito.

Assim, em fungdo da caréncia de elementos que justifiquem a incidéncia das
excegoes admitidas por esta Corte, deve ser mantido o acérdao recorrido, que, diante
do conjunto fatico-probatério delineado nos autos, afastou a alegacdo de
impenhorabilidade dos bens constritos.

(2) Da interpretagao equivocada ao art. 18 do CPC

O Tribunal estadual consignou que nao cabe a ADILSON pleitear, em nome
proprio, o beneficio de impenhorabilidade em favor de sua sogra, configurando defesa
de direito alheio, o que revela ilegitimidade para esse pedido.

A conclusao, todavia, ndo se sustenta.

Isso porque a penhora recaiu sobre a parcela do bem imovel que pertence
a ADILSON, o que afasta a premissa de que estaria a defender exclusivamente direito
de terceiros.

A jurisprudéncia desta Corte, inclusive, ao examinar hipoteses de penhora
de fragao ideal de bem indivisivel, parte da compreensdo de que a analise da (im)
penhorabilidade do bem n&o pode ser dissociada de sua natureza juridica,
circunstancia que evidencia a pertinéncia da alegagao também sob a 6tica do devedor.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. BEM
INDIVISIVEL. IMPENHORABILIDADE DA TOTALIDADE DO BEM.
INAPLICABILIDADE DO ART. 843 DO CPC DE 2015.

1. Em se tratando de bem de familia, a impenhorabilidade prevista no
art. 1°da Lei n. 8.009/1980 deve ser aplicada tendo em vista os fins
sociais a que ela se destina, quais sejam, assegurar o direito de
moradia, razdo pela qual é impenhoravel o imével residencial
caracterizado como bem de familia em sua integralidade, impedindo
sua alienagcdo em hasta publica, salvo se se tratar de imovel suscetivel
de diviséo.

2. Constatado que a cota-parte ndo pertencente ao coproprietario
executado encontra-se protegida pela impenhorabilidade, ndo se
admite a penhora.

Recurso especial provido.

(REsp n. 1.882.979/SP, Rel Ministro HUMBERTO MARTINS, Terceira
Turma, j. 28/4/2025)
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Nao obstante, conforme ja assentado no item anterior, deixou de se verificar
hipotese apta a ensejar a incidéncia da protegao legal, pela inexisténcia de
circunstancias excepcionais que justifiquem a caracterizagdo do beneficio.

Assim, embora ndo se sustente o fundamento adotado pelo Tribunal
estadual acerca da ilegitimidade de ADILSON, deve ser mantido o acordao recorrido,
uma vez que o resultado do julgamento estd em consonéancia com a orientagdo desta
Corte Superior.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, tendo em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de
agravo de instrumento que ataca decisao interlocutéria na qual ndo houve prévia de
fixagcdo de honorarios.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.869.194/ SP

Numero Registro: 2025/0060140-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10004333520168260322 20482170620248260000

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ADILSON CARDOSO DA SILVA

ADVOGADOS : PAULO APARECIDO CARDOSO DOS SANTOS - SP093543
AMANDA GALVAO CARDOSO DOS SANTOS - SP315806

AGRAVADO :BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - QBRIGAQC)ES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO RURAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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