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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2861225 - GO (2025/0057621-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . AGN PARTICIPACOES SOCIETARIAS E NEGOCIOS LTDA
ADVOGADO . WASHINGTON ALVARENGA NETO - GO027018

GREENPHARMA QUIMICA E FARMACEUTICA EM RECUPERACAO
AGRAVADO JUDICIAL LTDA
ADVOGADO . RENATO RODRIGUES CARVALHO - GO021414

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. AGAO DE FALENCIA POR
IMPONTUALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto pela agravante contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial, em demanda originaria de faléncia fundada no
art. 94, |, da Lei n. 11.101/2005.

Il. Questiao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se houve
negativa de prestagcdo jurisdicional, por suposta omissdo na
analise da existéncia e abrangéncia de garantia/caugédo em agao
de sustacao de protesto, bem como se o exame da correlacido
entre titulos e abrangéncia da garantia, demanda reexame do
conjunto fatico-probatério, hipétese vedada pela Sumula 7/STJ.

lll. Razoes de decidir

3. O acordao recorrido apreciou de forma expressa e
fundamentada as questdes controvertidas, inexistindo omissao,
contradicdo ou erro material aptos a caracterizar negativa de
prestacéo jurisdicional (arts. 489 e 1.022 do CPC/2015).

4. A pretensdo de revisar a premissa quanto a existéncia/
abrangéncia da garantia e a correlagdo dos titulos entre processos
distintos demanda revolvimento do acervo fatico-probatério,
atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ.
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IV. Dispositivo

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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IV. Dispositivo

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por AGN PARTICIPACOES
SOCIETARIAS E NEGOCIOS LTDA, contra decisdo monocratica, acostada as fls.
580/587, e-STJ, que conheceu do agravo para ndao conhecer do recurso especial.

O apelo nobre desafia acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado
de Goias, assim ementado (fl. 349, e-STJ):

RECURSO DE APELACAO CIVEL. ACAO DE FALENCIA. IMPONTUALIDADE
TIDA COMO INJUSTIFICADA. ACAO DE SUSTACAO DE PROTESTO
ANTERIORMENTE AJUIZADA. CREDITO ACAUTELADO POR CARTA FIANCA.
RELEVANTE RAZAO DE DIREITO PARA O NAO PAGAMENTO. MULTA DE 2%
APLICADA A EMBARGOS DE DECLARACAO TIDOS COMO INFUNDADOS.
AUSENCIA DE CARIZ MANIFESTAMENTE PROTELATORIO E DE PROVA DO
ABUSO DO DIREITO DE RECORRER. PENALIDADE AFASTADA. SENTENCA
PONTUALMENTE REFORMADA.

1.Para a decretagdo da quebra é necessario que se demonstre a situacdo de
insolvéncia do devedor, muito embora nem sempre tal situagdo seja
caracterizada no seu sentido técnico/econdmico, mas sim em sentido juridico,
definido pela propria legislagao falimentar (chamada pela doutrina de “insolvéncia
juridica”).

2.Se o credor aponta como causa de pedir da faléncia o inciso | do art. 94 da Lei
n. 11.101/2005 (impontualidade injustificada), ndo Ihe & imposto comprovar a
frustracdo de outras medidas de perseguigado do seu crédito.

3.As defesas de mérito do devedor podem versar sobre a obrigacao exigida, uma
vez que o rol do artigo 96 da Lei de Recuperagdo Judicial e Faléncias é
meramente exemplificativo.

4.A agao que vise a sustacdo da eficacia do protesto de titulo, por inibir o direito
do credor, exige prévio oferecimento de contracautela, conforme jurisprudéncia
sedimentada do STJ.

5.Verifica-se a presenca de relevante razdo de direito que justifica a
impontualidade do devedor quando o crédito esta acautelado e ha acédo de
sustacao de protesto ainda em tramitagao.

6.N&o se reconhece prejudicialidade externa que suspenda a tramitacdo da acgéo
de faléncia, para julgamento conjunto a agdo que discuta a exigibilidade do
crédito, porquanto a impontualidade injustificada, causa de pedir da faléncia,
deve ser verificada no momento de seu ajuizamento.

7.Revela-se incabivel a condenagdo do embargante ora apelante ao pagamento
da multa prevista pelo artigo 1.026, § 2°, do CPC, considerando que, em que
pese os embargos declaratérios tenham sido rejeitados, ndo esta caracterizado
como manifestamente protelatério e ndo ha evidéncia de abuso do direito de
recorrer.

8. Apelo parcialmente provido, sem majoracdo dos honorarios recursais.
RECURSO DE APELACAO CIVEL CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados nos termos do acérdao
de fls. 420/428, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 433/447, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC.
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Sustenta, em sintese: negativa de prestagao jurisdicional por omissao
em enfrentar inovagéao fatica introduzida no acordao (existéncia de garantia/caugao na
acao n. 5072166-71.2018.8.09.0006), erro de fato quanto a suposta garantia que nao
alcancaria os titulos da recorrente.

Contrarrazoes as fls. 458/484, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 493/495, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao agravo (fls. 501/512, e-STJ).

Contraminuta as fls. 521/540, e-STJ.

Em decisao singular (fls. 580/587, e-STJ), conheceu-se do agravo para
ndo conhecer do recurso especial, ante: a) inexisténcia de negativa de prestagéo
jurisdicional, porquanto o Tribunal de origem examinou, de forma expressa e
fundamentada, as questdes controvertidas; b) necessidade de reexame do conjunto
fatico-probatorio quanto a abrangéncia da garantia e a correlagéo entre titulos, incidindo
a Sumula 7/STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 591/596, e-STJ), no qual a parte
agravante insiste na violagcao aos arts. 489, § 1°, IV e V, e 1.022, ll, do CPC,
afirmando negativa de prestacao jurisdicional por auséncia de enfrentamento analitico
do erro de premissa sobre existéncia e abrangéncia de garantia, bem como a nao
incidéncia da Sumula 7/STJ, por se tratar de controle da regularidade da
fundamentacéao, requerendo a reconsideragao para processamento do recurso especial
ou, subsidiariamente, a submissao do agravo ao colegiado.

Impugnacéo as fls. 600/610, e-STJ.
E o relatério.
VOTO
O inconformismo n&o merece prosperar.

1. Na origem, trata-se de acao de faléncia (fls. 2/5, e-STJ) ajuizada por
AGN Participagbes e Negocios EIRELI em face de Greenpharma Quimica e
Farmacéutica EIRELI EPP, fundada no art. 94, I, da Lei 11.101/2005, sob o argumento
de impontualidade injustificada no pagamento de obriga¢des liquidas materializadas
em titulos executivos protestados; a controvérsia, na origem, cinge-se a definir se ha
relevante razao de direito apta a afastar a impontualidade injustificada, notadamente
em razdo da existéncia de demanda anterior (rescisdo contratual e sustagdo de
protesto, autos n. 5072166-71.2018.8.09.0006), e se, por conseguinte, deve ser
indeferido o pedido falimentar.

A sentenca de fls. 227/230, e-STJ, julgou improcedente o pedido de
faléncia, assentando a incidéncia do art. 96, V, da Lei 11.101/2005, por existir acdo de
rescisdo contratual discutindo o suposto crédito oriundo do mesmo contrato que
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embasa o pedido falimentar, caracterizando relevante razdo de direito para o nao
pagamento; consignou, ainda, que a autora ndo se desincumbiu do énus de provar o
fato constitutivo do direito alegado (art. 373, I, do CPC) e condenou ao pagamento de
custas e honorarios fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Interposta apelagao (fls. 254/272, e-STJ) pela parte autora, ora agravante.

A Terceira Camara Civel do TJGO, no acordao de fls. 335/349, e-STJ,
conheceu da apelacéo e deu-lhe provimento parcial apenas para afastar a multa de 2%
aplicada nos embargos de declaragdo opostos contra a sentenga, mantendo a
improcedéncia do pedido falimentar.

Fundamentou que a devedora ajuizou agao de sustagdo de protesto (n.
5072166-71.2018.8.09.0006) e ofertou carta-fianga reputada idébnea em agravo de
instrumento, de modo que o crédito esta acautelado, caracterizando relevante razédo de
direito para afastar a impontualidade.

Convém colacionar os seguintes excertos do acérdao recorrido (fls. 341/344,
e-STJ):

2. Mérito recursal

21. Acao de Faléncia. Suposta impontualidade injustificada. Relevante
razdao de direito apresentada pela devedora. Improcedéncia do pedido de
faléncia.

O autor/insurgente requer a reforma da sentenga de improcedéncia do pedido
inicial, sob o argumento de que estdo presentes os requisitos legais para o
deferimento do pedido de faléncia da ré/apelada (art. 94, I, da Lei n. 11.101/05).

Cinge-se a controvérsia recursal, portanto, 8 comprovagdo da existéncia de
relevante razdo de direito da recorrida/devedora que ensejou o inadimplemento
de obrigagao adjetivada pelo apelante/credor de liquida e materializada em titulo
executivo protestado.

Como é cedico, para a decretagao da quebra é necessario que se demonstre a
situacdo de insolvéncia do devedor, muito embora nem sempre tal situacéo seja
caracterizada no seu sentido técnico/econdmico, mas sim em sentido juridico,
definido pela propria legislacao falimentar (chamada pela doutrina de “insolvéncia
juridica”).

Isto porque a sistematica para afericdo da insolvéncia adotada pela Lei n.
11.101/05 abarcou trés métodos objetivos: impontualidade injustificada (art. 94, 1);
execugao frustrada (art. 94, Il); e por cometimento de atos de faléncia (art. 94,
).

Na hipétese dos autos, o apelante subsidiou seu pedido de faléncia no inciso |
do referido art. 94 segundo o qual "Sera decretada a faléncia do devedor que
sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento, obrigagdo liquida
materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma ultrapasse o
equivalente a 40 (quarenta) salarios-minimos na data do pedido de faléncia".

Registra-se que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ja se alinharam no sentido de nao ser exigivel do credor/autor do pedido
de faléncia a apresentacao de indicios da insuficiéncia patrimonial do devedor.
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Nesse eito, se o credor aponta como causa de pedir da faléncia o inciso | do
art. 94 da Lei n. 11.101/2005 (impontualidade injustificada), ndo Ihe é imposto
comprovar a frustragao de outras medidas de perseguicado do seu crédito.

Afinal, o fracasso de eventual execugado é a causa de pedir da hipotese prevista
no inciso Il do aludido artigo 94, ndo podendo o Poder Judiciario refutar pedidos
de faléncia que observem os critérios estabelecidos pelo legislador.

Superada essa questdo, cabe perquirir se a razao de direito apresentada pela
apelada/devedora para o ndo pagamento de obrigacdo liquida vencida e
protestada é relevante a ponto de obstar a decretacio da faléncia.

In casu, a recorrida ajuizou a Acdao de Sustagido de Protesto n.
5072166-71.2018.8.09.0006. Como se sabe, a agcao que vise a sustagao da
eficacia do protesto de titulo, por inibir o direito do credor, exige prévio
oferecimento de contracautela, conforme jurisprudéncia sedimentada do STJ,
in verbis:

(...)

Na mencionada agao de sustacao de protesto, a apelada ofereceu carta-fianga,
cumprindo requisito para prosseguimento do processo.

No ponto, cabe registrar que esta 32 Camara Civel, por meio do Agravo de
Instrumento n. 5308040.20.2019.8.09.0000, reconheceu a idoneidade da
caucao ofertada, ipsis litteris:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CAUTELAR. DECURSO DO PRAZO
PARA PROPOSITURA DA ACAO PRINCIPAL. EFETIVACAO DA MEDIDA.
TERMO A QUO. INIDONEIDADE DA CAUCAO NAO DEMONSTRADA. 1.
O prazo para propositura da agao principal, em procedimento preparatério,
€ de 30 (trinta) dias, contado da efetivacdo da medida concedida, nos
termos do art. 308 e 309, |, ambos do CPC. 2. A carta de fianga é permitida
para caucgao, sendo que a indicada pela agravada é apta, porquanto possui
prazo de validade vinculado ao término da presente acdo objeto da fianca
e/ou acdo principal. 3. Outrossim, os critérios para afericido da tutela
antecipada estdo na faculdade do juiz, a margem do seu prudente arbitrio,
em decidir sobre a conveniéncia de sua concessao, levando-se em conta a
presenca dos requisitos legais ensejadores da medida, nos termos do
art. 300, § 10, do CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (TJGO, Agravo de Instrumento
5308040-20.2019.8.09.0000, Rel. Dr. FERNANDO DE CASTRO
MESQUITA, 3aCamara Civel, julgado em 27/1 1/2019, DJe de 27/1
1/2019).

Posteriormente, ja sob minha relatoria, impediu-se, no bojo do Agravo de
Instrumento n. 5642947-85.2023.8.09.0006, a substituicao da carta de fianga
por bens méveis da apelada, que se encontra em recuperagao judicial,
porquanto ausente oitiva do Comité de Credores, nos termos do art. 66 da Lei
n. 11.101/05.

Portanto, verifica-se a presenca de relevante razao de direito que justifica a
suposta impontualidade da apelada, porquanto, o eventual crédito, caso
vencida a apelada na agao de sustacao de protesto, esta acautelado.

Nessa ordem de ideias, mister asseverar que as defesas de mérito do devedor
podem versar sobre a obrigacdo exigida, uma vez que o rol do artigo 96 é
meramente exemplificativo. Dessa forma, pode-se alegar a inexisténcia da
obrigagdo, sua invalidade ou sua inexigibilidade.

(...)
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Vale dizer, reconhecendo-se relevante razao para o nao pagamento de
obrigacao discutida e garantida em juizo, é imperioso a improcedéncia do
pedido inicial. Por conseguinte, o édito judicial fustigado esta em acordo com a
compreensdo doutrinaria e jurisprudencial, ndo merecendo reparo no ponto.
Foram opostos embargos declaratérios (fls. 354/373, e-STJ), nos quais a
insurgente afirma a ocorréncia de erro de fato e omissdo, pois o fundamento do
acordao quanto a existéncia de caugao na agédo n. 5072166-71.2018.8.09.0006 diria
respeito a protestos da empresa Premium Negdcios, € ndo aos titulos da AGN, e que a
correlacao entre titulos seria inexistente. Requer a decretacao da faléncia.

Ao rejeitar os embargos de declaragao, o Tribunal local consignou, no
acordao de fls. 420/428, e-STJ, que a tese de auséncia de garantia na agcao de
sustacao de protesto esta superada, pois os embargos de declaragdo no Agravo de
Instrumento n. 5642947-85.2023.8.09.0006 foram parcialmente acolhidos para autorizar
a substituicdo da garantia, afastando a alegag¢ao de premissa fatica equivocada; quanto
a suposta auséncia de correlagao entre os titulos, reconheceu-se inovacao recursal
inadmissivel em embargos de declaragcédo, destacando-se parecer do administrador
judicial no sentido de que a discussao sobre validade/garantia deve permanecer na
acao propria, cabendo a agao de faléncia a verificagao dos requisitos do art. 94 da
Lei n. 11.101/2005.

Dai o recurso especial (fls. 433/447, e-STJ), no qual a recorrente aponta
ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC. Sustenta, em sintese: negativa de prestagao
jurisdicional por omissdao em enfrentar inovagédo fatica introduzida no acérdao
(existéncia de garantia/caucado na agao n. 5072166-71.2018.8.09.0006), erro de fato
quanto a suposta garantia que n&o alcancgaria os titulos da recorrente.

2. Passa-se a analise da negativa de prestacdo jurisdicional pela
instancia de origem.

No ponto, deve ser registrado que o acérdao recorrido resolveu
satisfatoriamente as questdes deduzidas no processo, sem incorrer nos vicios de
obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material com relagdo a ponto controvertido
relevante, cujo exame pudesse levar a um diferente resultado na prestacdo de tutela
jurisdicional.

Constou do acérdao integrativo (fls. 424/427, e-STJ):

Na peticao recursal (mov. 91), aduz o embargante que o acérdao foi proferido
com base em premissa fatica equivocada, uma vez que nao ha garantia valida na
Acao de Sustacao de Protesto n. 5072166-71.2018.8.09.0006.

Alega que a aludida acédo de sustacao de protesto ndo alcangou os protestos que
instruem a acao de faléncia.

Pede, ao final, o conhecimento e acolhimento dos aclaratorios, “com a necessaria
aplicagao de efeitos infringentes, para dar provimento a apelagdo e decretar a
faléncia da empresa Apelada”.

Ao mov. 98, a embargada apresentou contrarrazbes, nas quais refuta os
argumentos deduzidos pelo embargante.

Documento eletronico VDA60362552 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 27/09/2026 21:16:52
Codigo de Controle do Documento: 1b04bd59-12e5-49db-9ff2-a53e1161397b



Instado a manifestar-se, o administrador judicial exarou parecer (mov. 102) por
meio do qual opina pela rejeicdo dos aclaratérios.

Examina-se.
1. Juizo de admissibilidade recursal

Quanto ao cabimento, sabe-se que, consoante o disposto no art. 1.022, caput, do
CPC, os embargos de declaragao destinam-se a corrigir falhas da decisao judicial
consubstanciadas nos vicios de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro
material.

No presente caso, a embargante alega que o acérdao recorrido adota premissa
fatica equivocada, considerado erro material, o que caracteriza, em tese, vicio
sanavel por meio dos embargos declaratérios (art. 1.022, caput, lll, do CPC),
revelando-se, portanto, cabivel o recurso oposto.

Assim, presentes também a legitimidade, o interesse e a tempestividade, sendo o
preparo dispensado por expressa disposicao legal (art. 1.023 do CPC), tenho por
satisfeitos os requisitos de admissibilidade recursal, motivo pelo qual conheco
dos embargos de declaragao.

2. Mérito recursal

2.1. Inexisténcia de premissa fatica equivocada - suposta auséncia de
garantia na Acao de Sustacido de Protesto n. 5072166-71.2018.8.09.0006 -
matéria superada

O embargante alega que o acérdao foi proferido com base em premissa fatica
equivocada, uma vez que ndo ha garantia valida na Acdo de Sustacdo de
Protesto n. 5072166-71.2018.8.09.0006.

A questdo, entretanto, esta finalizada, uma vez que os Embargos de
Declaragdao no Agravo de Instrumento n. 5642947-85.2023.8.09.0006 foram
acolhidos parcialmente, amparado no parecer do administrador judicial,
para autorizar a substitui¢ao da garantia. O acdrdao foi assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE SUSTACAO DE PROTESTO. SUBSTITUICAO DE GARANTIA.
EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. ViCIO DE PREMISSA FATICA
EQUIVOCADA. SANADO POR MEIO DE CORRECAO DA
FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA.
ACORDAO REFORMADO. PRODUCAO DE EFEITOS INFRINGENTES.
VICIO DE CONTRADICAO NAO CONFIGURADO. 1 . Os embargos de
declaragao sao admitidos quando na decisao judicial houver obscuridade a
ser esclarecida, contradigdo a ser eliminada, omissao (de ponto ou questao
sobre a qual deveria pronunciar-se o juiz) a ser suprida ou, ainda, erro
material (incluindo premissa fatica equivocada) a ser corrigido, nos termos
do artigo 1.022, incisos | a lll, do Cddigo de Processo Civil. 2.0 art. 66 da
Lei federal n. 11.101/2005 determina a prévia oitiva do Comité de Credores
para alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo ndo circulante. A
auséncia do mencionado comité, entdo, ndo pode ser fundamento para
cassagao de decisdo do juizo singular que decide sem sua manifestagéo.
Entretanto, a decisdo agravada incorreu em error in procedendo, pois “Nao
havendo Comité de Credores, cabera ao administrador judicial ou, na
incompatibilidade deste, ao juiz exercer suas atribuicdes”. Inteligéncia do
art. 28 da Lei n. 11.101/2005. 3. Na auséncia do Comité de Credores,
manifestou-se o administrador judicial, sanando o vicio procedimental.
Assim, permitida a aplicagdo da teoria da causa madura, verificou-se nao
haver consequéncias para o cumprimento do plano de recuperacgao judicial,
0 que enseja consentimento com a substituicdo da garantia, conferindo
efeitos infringentes aos embargos. 4. A contradicdo que enseja o manejo de
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embargos aclamatérios € a contradicdo interna do decisum, quando
articulados fundamentos inconcilidveis entre si. Vale dizer, a divergéncia
entre a solugdo que almeja o embargante e a solugdo dada em outro
processo ndo pode ser considerada “contradicdo” a ser sanada por
embargos declaratérios. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E
PARCIALMENTE ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES. (TJGO,
Embargos de Declaracao no Agravo de Instrumento
5642947-85.2023.8.09.0006, Rel. Des. Eduardo Abdon Moura, 3% Camara
Civel, julgado em 09/08/2024, publicado no DJE em 13/08/2024).

Assim, ndao ha que se falar em suposta premissa fatica equivocada.

2.2. Inexisténcia de premissa fatica equivocada - hipotética auséncia de
correlagao dos titulos que instruem a acao de faléncia com os da agao de
sustacao de protesto

O embargante alega que a Agdo de Sustacdo de Protesto n.
5072166-71.2018.8.09.0006 nao alcangou os protestos que instruem a faléncia.

Em primeiro lugar, trata-se de matéria que nao foi objeto de insurgéncia
recursal, cuidando-se, portanto, de inovagdo argumentativa inadmissivel nessa
via recursal.

Ademais, conforme mencionado pelo administrador judicial (mov. 102), “a
discussdo acerca da validade, ou nao, da garantia oferecida pela
Embargada na agao de sustacao de protesto ndo deve ser trazida a este
feito, uma vez que ja se discute tal questdao naqueles autos, portanto deve-
se ater ao objeto desta acao - qual seja, verificagdo dos requisitos
estabelecidos no art. 94 da Lei 11.101/2005” (sic).

Portanto, nao ha erro material a ser corrigido.
3. Adverténcia

Cabe registrar que eventual acerto ou desacerto do acorddo embargado néo
encontra espago para debate nos estreitos limites dos declaratérios, devendo a
parte interessada manejar os instrumentos recursais cabiveis se persistir o
inconformismo.

(...)

In casu, verifica-se, em verdade, a insatisfagao da parte com o resultado do
julgamento, evidenciando-se o intuito de rediscussao da matéria, ndao de
correcao de eventuais vicios.

Além disso, como bem destacado pelo administrador judicial (mov. 102), o
embargante utiliza a acao de faléncia como meio de cobran¢a de divida,
desvirtuamento este que deve ser refutado, in verbis:

2.2. DESVIRTUAMENTO DA ACAO DE FALENCIA COMO MEIO DE
COBRANGCA DE DIVIDA.

17. Ainda, ressalta-se que o disposto no art. 94 da Lei 11.101/2005 nao
pode ser utilizado como meio coercitivo para a cobranga de divida, pois a
decretagao de faléncia é decisdo altamente temeraria, mormente no que
tange as consequéncias sociais e econdmicas advindas do referido ato.

18. Dessa forma, embora registrada a impontualidade da Recuperanda, e
mesmo que o protesto tenha sido realizado de forma regular, ndo restou
demonstrada que a empresa devedora estd em estado de insolvéncia, de
modo que o pedido de faléncia esta fundamentado apenas na falta de
pagamento dos titulos que instruem a peticdo inicial, ndo estando
evidenciado o estado de insolvéncia da GREENPHARMA.
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19. Assim, o0 ajuizamento da presente traz consigo o intuito de compelir a
Embargada ao pagamento da divida, por meio de um expediente mais
célere e eficaz para a satisfagdo do crédito, evidenciando, por
consequéncia, a abusividade, que deve ser refutada, em prestigio ao
principio da conservacdo da empresa, notadamente em razdo da
Embargante poder fazer uso da acdo de execug¢do ou de cobranga para
atingir a finalidade aqui exposta.

Assim, o0 manejo de embargos de declaragdo é inabil para a pretensdo do
embargante.
Tem-se, assim, que o Tribunal Estadual se manifestou de forma expressa e
fundamentada acerca das questdes controvertidas.

Nesse contexto, ndo se constata a propalada ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, mas o mero inconformismo com o resultado do julgamento, o que nao se
confunde com negativa de prestagao jurisdicional.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO. DANO MORAL.
OMISSAO. NAO CONFIGURACAO. INFORME PUBLICITARIO. INTUITO
DIFAMATORIO. ATO ILICITO. DEVER DE INDENIZAR. RECONHECIMENTO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N.°© 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL 1. Ndo se reconhecem a omissdo e negativa de prestagao
jurisdicional quando ha o exame, de forma fundamentada, de todas as questbes
submetidas a apreciagdo judicial na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensao da parte. [...] 4. Agravo
interno n&o provido. (Agint no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023.)

Ademais, a pretensao recursal, tal como deduzida, demanda incursao
sobre a realidade fatico-probatéria quanto a abrangéncia da garantia e a correlagao
entre titulos de processos distintos, o que esbarra na vedacao da Sumula 7/STJ.

E de rigor, portanto, a manutengdo da decisdo agravada.
3. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.861.225/ GO

Numero Registro: 2025/0057621-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
03821812420128090006 3821812420128090006 522836582 52283658220228090006

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : AGN PARTICIPACOES SOCIETARIAS E NEGOCIOS LTDA
ADVOGADO : WASHINGTON ALVARENGA NETO - GO027018

AGRAVADO : GREENPHARMA QUIMICA E FARMACEUTICA EM RECUPERACAO
JUDICIAL LTDA

ADVOGADO : RENATO RODRIGUES CARVALHO - GO021414

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGN PARTICIPACOES SOCIETARIAS E NEGOCIOS LTDA
ADVOGADO : WASHINGTON ALVARENGA NETO - GO027018

AGRAVADO : GREENPHARMA QUIMICA E FARMACEUTICA EM RECUPERACAO
JUDICIAL LTDA

ADVOGADO : RENATO RODRIGUES CARVALHO - GO021414

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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