SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2216068 - SP (2025/0056760-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : RENATO MOREIRA SILVA
ADVOGADA : LUIZA ELAINE DE CAMPOS - SP162404

EMENTA

DIREITO AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL COLETIVO.
MANUTENCAO DE 53 AVES SILVESTRES EM CATIVEIRO.
RESTABELECIMENTO DE CONDENACAO. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sao Paulo contra
acorddo que afastou a condenagdo por dano moral coletivo em agdo civil publica
ambiental, proposta em razao da retirada de 53 aves silvestres de seu ambiente nativo,
que foram mantidas em cativeiro.

2. O juizo de primeiro grau reconheceu o dano moral coletivo e fixou indenizacdo no
valor de R$ 15.000,00. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo reformou a sentenga,
entendendo que ndo houve demonstracdo de repercussdo negativa perante a
coletividade.

3. O recurso especial sustenta que a responsabilidade ambiental abrange uma cadeia de
prejuizos coletivos, imateriais e reflexos, devendo ser indenizado os danos causados a
coletividade e as espécies animais que foram retiradas de seus habitats e privadas de
sua fungdo ecoldgica.

I1. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a manutencdo em cativeiro de 44
trinca-ferros, 5 coleirinhas, 1 sabié laranjeira, 1 tiziu, 1 pixox6 e um sabid coleira, sem
a devida permissdo, licenga ou autorizagdo da autoridade competente, deve ensejar a
condenacao por danos morais coletivos.

II1. Razoes de decidir

5. A fauna silvestre goza de especial protecdo legal, ¢ essencial ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, configurando um bem difuso que deve ser protegido para
as presentes e futuras geragdes. A retirada dessas aves do seu habitat natural e sua
manutencdo em cativeiro impede o fluxo génico, dificulta a formacdo de pares, a
manutencdo de populacdes nativas e a continuidade ecoldgica, configurando lesdo
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difusa e transindividual pois ofende os valores da sociedade, a biodiversidade, o
equilibrio ecoldgico e o patrimonio natural que pertence as presentes e futuras
geragdes, configurando, portanto, dano moral coletivo.

6. A quantidade de aves apreendidas ¢ elevada, destacando-se que 44 trinca-ferros e 5
coleirinhas sdo aves que movimentam intensamente o trafico de fauna em razao de seu
valor cultural e econdmico em competi¢des de canto, bem como que o pixoxd ¢ uma
espécime considerada vulnerdvel em listas oficiais e sua retirada do meio natural ¢
ainda mais lesiva porque reduz drasticamente o nimero de individuos aptos a
reprodugdo, afeta populagdes pequenas e fragmentadas, compromete o sucesso
reprodutivo da espécie, aproximando-a da extingao local/regional.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Recurso provido para restabelecer a condenagdo por dano
moral coletivo fixada na sentenga de primeiro grau.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, apos o voto do Sr. Ministro
Relator, negando provimento ao recurso, o voto vogal divergente da Sra. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, dando provimento ao recurso especial, os votos dos Srs. Ministros Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela no mesmo sentido da divergéncia, por maioria, dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrard o
acorddo. Vencido o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2216068 - SP (2025/0056760-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : RENATO MOREIRA SILVA
ADVOGADA : LUIZA ELAINE DE CAMPOS - SP162404

EMENTA

DIREITO AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL
COLETIVO. MANUTENGAO DE AVES SILVESTRES EM CATIVEIRO.
PARTICULARIDADES DO CASO CONCRETO. AUSENCIA DE
INTOLERABILIDADE DO DANO AMBIENTAL. RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sao Paulo contra
acordao do Tribunal de Justica de Sao Paulo que reformou sentenca de procedéncia em
agao civil publica, julgando improcedente o pedido de condenagdo do recorrido ao
pagamento de indenizagao por danos morais coletivos decorrentes da manutencao de 53
aves silvestres em cativeiro.

2. Fato relevante. O recorrido foi condenado criminalmente a pena de 10 meses de
prisdo simples, substituida por prestacdo pecuniaria de um salario minimo e multa de 17
/30 de um salario minimo, por manter em cativeiro aves da fauna silvestre. As aves foram
soltas logo ap6s a autuagéo.

3. Decisbes anteriores. O juizo de primeiro grau condenou o recorrido ao pagamento de
R$ 15.000,00 por danos morais coletivos. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo reformou a
sentenca, entendendo que, apesar de configurado o dano ambiental, ndo houve
demonstragao de repercusséo negativa perante a coletividade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO



4. A questdo em discussao consiste em saber se a manutencédo de aves silvestres na
residéncia do recorrido, sem autorizagao legal, configura dano moral coletivo, a fim de
justificar a condenacgao ao pagamento de indenizacgao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O dano moral coletivo em matéria ambiental é de natureza presumida (in re ipsa),
dispensando a demonstracdo especifica de abalo a comunidade local, desde que
evidenciada a intolerabilidade do dano ambiental.

6. Embora a responsabilidade civil por dano ambiental seja objetiva, € necessario
demonstrar que a conduta lesiva ocasionou efetiva e relevante ofensa aos valores e
interesses ambientais para justificar a reparagdo moral coletiva.

7. Da analise das circunstancias do caso concreto, especialmente quanto a extensao e
aos impactos ambientais, ndo se demonstrou gravidade suficiente e repercusséao
significativa sobre o meio ambiente para justificar a condenagdo ao pagamento de
indenizagcdo por dano moral coletivo, sobretudo porque as aves mantidas em cativeiro
estavam em boas condi¢des de saude e foram soltas logo apds a autuagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Recurso especial ndo provido.

Tese de julgamento:

1. O dano moral coletivo em matéria ambiental é de natureza presumida (in re ipsa),
dispensando a demonstracdo especifica de abalo a comunidade local, desde que
evidenciada a intolerabilidade do dano ambiental. 2. A responsabilidade civil por dano
ambiental, ainda que objetiva, exige a demonstracao de efetiva e relevante ofensa aos
valores e interesses ambientais para justificar a reparagcdo moral coletiva. 3. A
condenacdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais coletivos em matéria
ambiental requer analise criteriosa das circunstancias do caso concreto, especialmente
quanto a gravidade e repercussdo do dano ambiental.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 225; Lei n° 6.938/1981, arts. 3° IV, e 14, §
1°; Lei n® 7.347/1985, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 2.699.877/MT, Rel. Min. Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe 30.06.2025; STJ, REsp 2.134.195/RJ, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe 23.10.2025; STJ, Agint no REsp 1.913.030/RO, Rel. Min.
Afranio Vilela, DJe 21.06.2024; STJ, REsp 2.200.069/MT, Rel. Min. Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe 21.05.2025.



RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Sao Paulo contra acordao proferido pelo respectivo Tribunal de Justica, assim ementado:

APELACAO. Aco civil publica. Sentenga de parcial procedéncia. Apelo do réu.
Com razao. Indenizacdo por danos morais coletivos. Demonstracido de
atingimento dos direitos da personalidade da coletividade que é imprescindivel
ao reconhecimento. Auséncia de provas nesse sentido. Precedentes do STJ e
desta Corte. Recurso do réu provido.

Nas razdes do recurso especial, o recorrente aponta, além da existéncia de
dissidio jurisprudencial, a violagéo, pelo acérdao recorrido, dos arts. 3°, IV, e 14, § 1°, da
Lein. 6.938/1981 e do art. 3° da Lei n. 7.347/1985.

Alega que "a responsabilidade ambiental foge do raciocinio individual utilizado
na fundamentagdo do julgado impugnado, abrangendo uma cadeia de prejuizos
coletivos, imateriais e reflexos, os quais abrangem a necessidade de indenizar os danos
causados a coletividade e as espécies animais que restaram retiradas de seus habitats,
privando-as de suas fungées ecologicas. Por conta disso, faz-se necessario cobrar dos
responsaveis legais o pagamento de indenizagdo cumulada com as obrigag¢bes de fazer,
visto que se afigura necessaria a indenizagdo, ja que, em certos casos, a restauragcdo
dos recursos ambientais degradados ndo se mostra suficiente para atender, de forma
plena, a pretenséo reparatoria do meio ambiente lesionado, exigindo-se a fixagdo de
indenizagdo pelos danos intermediarios, intercorrentes, reflexos e coletivos causados
pelas condutas do demandado" (e-STJ, fl. 166).

Aduz "ser necessario considerar que a repara¢cdo do dano extrapatrimonial se
presta a compensar a privagdo temporaria da fruicdo do bem ambiental pela coletividade.
A indenizagéo por dano extrapatrimonial é forma de reparar a perda de qualidade de vida
verificada no periodo entre a ocorréncia do dano (manutengdo em cativeiro de aves da
fauna silvestre) e a efetiva restauragdo do bem lesado (soltura das aves apreendidas
ilegalmente)" (e-STJ, fl. 166).

Reforga que, "na comprovagéo do dano moral em exame, mostra-se suficiente
a comprovagdao do prejuizo a moral da coletividade local, tal como verificado na hipétese
sub judice, sendo dispensavel qualquer comprovagdo de dor, sofrimento e de abalo
psicolégico de cada cidaddo ou de violagdo aos direitos da personalidade da populagdo
local, os quais seriam passiveis de avaliagdo na seara do direito privado, mas inviavel na



esfera dos interesses difusos e coletivos tratados nesta lide. Desse modo, a condenagéo
do recorrido ao pagamento de indenizagcdo pelos danos morais coletivos causados pela
retirada de dezenas de passaros de seus respectivos habitats, privando-os do seu ciclo
de vida em seus ambientes nativos merece ser mantida, nos exatos termos da sentenca
de primeiro grau" (e-STJ, fls. 167-168).

Sustenta, ainda, que o acdérdao recorrido divergiu da jurisprudéncia desta
Corte Superior no sentido de que "o dano moral coletivo é transindividual e ‘prescinde da
comprovagdo de dor, de sofrimento e de abalo psicoldgico, suscetiveis de apreciagdo na
esfera do individuo, mas inaplicavel aos interesses difusos e coletivos” (e-STJ, fl. 171).

Pugna, assim, pelo provimento do recurso especial "para que, reformando-se
0 acordéo recorrido, seja reconhecida a ocorréncia de dano moral coletivo no caso
concreto, com a condenagédo do recorrido ao pagamento de indenizagdo, nos termos do
que restou requerido na inicial e determinado na sentenga que julgou procedente a agéo
civil pablica em exame" (e-STJ, fl. 172).

As contrarrazbes foram apresentadas as fls. 200-210 (e-STJ).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo provimento
do recurso especial, em parecer assim resumido:

Agravo em recurso especial. Obices adequadamente impugnados. Agao civil
publica. Direito Ambiental. Danos causados a fauna silvestre. Dano moral
coletivo in re ipsa. — Promocgao pelo provimento do agravo, a fim de que seja
conhecido e provido o recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

1. Delimitagao fatica.

Consta dos autos que, em 1° de dezembro de 2019, a Policia Militar do Estado
de Sao Paulo recebeu denuncia anénima de que Renato Moreira Silva, ora recorrido,
mantinha em sua residéncia aves da fauna silvestre em cativeiro.

Chegando ao local e franqueada a entrada, os policiais encontraram no interior
da residéncia do recorrido 53 aves (44 trinca-ferros; 5 coleirinhas; 1 sabia laranjeira; 1
tiziu; 1 pixoxo e 1 sabia coleira).



O laudo elaborado pela Secretaria Municipal do Meio Ambiente concluiu que
as espécies encontradas ndo eram consideradas ameagadas de extingdo, a exceg¢ao da
ave pixoxo.

O recorrido foi condenado criminalmente a pena de 10 meses de prisdo
simples, em regime inicialmente semiaberto, substituida a pena privativa de liberdade por
prestacado pecuniaria de um salario minimo, mais multa de 17/30 de um salario minimo.

Nao houve recurso das partes e a sentenga transitou em julgado.

Em razéo desses fatos, o Ministério Publico de Sdo Paulo ajuizou a presente
acao civil publica buscando a condenacio do requerido "a reparar os danos causados,
sendo a indenizagédo destinada ao Fundo Municipal Ambiental de Santa Barbara d’Oeste
e cujo valor devera ser fixado por pericia, bem como, caso ainda nao tenha ocorrido,
providenciar a soltura de todos eles ou encaminhamento aos 6rgdos competentes (CRAS
e/ou CETAS)" (e-STJ, fl. 7).

O Juizo de primeiro grau julgou procedente a agdo movida pelo MPSP para
condenar o réu "ao pagamento de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) por danos morais
coletivos, montante este a ser corrigido monetariamente a contar da data desta sentenga
(indices da tabela pratica TJSP) e acrescido de juros de 1% ao més a contar da citagéo"
(e-STJ, fl. 87).

Em apelagao da defesa, o Tribunal de Justica de Sdo Paulo deu provimento
ao recurso para reformar a sentencga, a fim de julgar improcedente a acédo, sob o
fundamento de que "néo ficou demonstrada a existéncia do elemento essencial a
caracterizagdo dos danos morais coletivos, uma vez que, apesar de configurado o dano
ambiental, ndo houve a demonstragdo de repercussdo negativa perante a coletividade"
(e-STJ, fl. 154).

Dai o presente recurso especial, em que o MPSP busca, em sintese, o
restabelecimento da sentenga que condenou o ora recorrido ao pagamento de
indenizagao por danos morais coletivos.

2. Do dano moral coletivo.

O meio ambiente sadio e equilibrado configura um direito fundamental de
natureza transindividual, pertencente a toda a coletividade, bem como as futuras
geracdes, em razao do principio da solidariedade intergeracional, que traduz em um
dever ético e juridico de que as geragdes atuais devem preservar o meio ambiente e os
recursos naturais para garantir a qualidade de vida das futuras geracoes.



Essa ideia esta bem definida no art. 225 da Constituicdo Federal,
que estabelece o seguinte: "Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo
para as presentes e futuras geragoes".

A luz do principio da reparacdo integral, & necessario considerar, diante de
uma infracdo ambiental, ndo apenas a recomposicdo dos danos materiais causados ao

meio ambiente, mas também a reparacdo em sua dimensdo imaterial, por meio do

reconhecimento dos danos morais coletivos, de natureza difusa.

Seguindo essa linha de entendimento, a jurisprudéncia firmada pelo Superior
Tribunal de Justigca reconhece que "O dano moral coletivo em matéria ambiental deve
ser aferido a partir de critérios objetivos e in re ipsa, ndo se vinculando a analise
subjetiva da dor, sofrimento ou abalo psiquico da coletividade ou de grupo social
especifico" (Agint no AREsp n. 2.699.877/MT, Relator o Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe de 30/6/2025).

No mesmo sentido:

DIREITO AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL COLETIVO.
DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE PERTURBACAO
ESPECIFICA A COMUNIDADE LOCAL. COMPEN SACAO A SER
RECOLHIDA A FUNDO AMBIENTAL MUNICIPAL. CONDENACAO
AFASTADA EM REMESSA NECESSARIA. REFORMATIO IN PEJUS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 45 DO STJ. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Instituto Estadual do Ambiente - INEA
contra acordao do TRF da 22 Regido que, em remessa necessaria, afastou a
condenacdo dos réus ao pagamento de indenizacdo por danos morais
coletivos no valor de R$ 200.000,00, a serem recolhidos ao Fundo Municipal
de Meio Ambiente.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discusséo consiste em saber se, em remessa necessaria, 0
Tribunal pode agravar a situagdo da Fazenda Publica ao retirar condenagao ao
pagamento de dano moral coletivo.

lll. Razbes de decidir

3. A remessa necessaria tem como finalidade proteger a Fazenda Publica de
condenacgdes ilegais ou excessivas, sendo vedada a reformatio in pejus,
conforme a Sumula 45 do STJ.

4. O dano moral coletivo ambiental é presumido, ndo necessitando de



prova especifica de perturbagiao da comunidade local, podendo decorrer
da ofensa direta ao meio ambiente equilibrado.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Recurso provido para restabelecer a condenagao
ao pagamento de dano moral coletivo.

(REsp 2.134.195/RJ, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
23/10/2025 - sem grifo no original)

ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL COLETIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. LESAO AMBIENTAL. SUMULA 7/STJ. DESMATAMENTO EM
UNIDADE DE CONSERVACAO. RESERVA EXTRATIVISTA JACI-PARANA.
INVASAO PARA ATIVIDADE PECUARIA. DANO PRESUMIDO.
RESTABELECIMENTO DA SENTENCA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO.

1. Se a pretensao recursal ndo demanda a alteragdo dos fatos conforme
fixados pelo acérdao, mas apenas sua interpretacédo juridica, nao ha incidéncia
da Sumula 7/STJ (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial).

2. O recurso especial comporta conhecimento, na medida em que discute, a
luz do direito federal, as consequéncias juridicas das circunstancias faticas
descritas pelo acérdao, no que tange a configuragdo de dano moral coletivo em
matéria ambiental.

3.Caso dos autos em que o acérdao afirmou a gravidade do extenso
desmatamento cometido em unidade de conservacdo ambiental, em desacordo
com as normas legais, mas deixou de aplicar a indenizagdo coletiva por
auséncia de prova da ofensa ao sentimento difuso da comunidade local.

4. Conforme a jurisprudéncia corrente desta Corte, o dano moral coletivo
é de natureza presumida, notadamente em matéria ambiental.
Comprovada a ocorréncia de lesdo ambiental, presume-se a necessidade
de compensacgao da coletividade pelos danos sofridos.

5. Restabelecimento da condenacgao fixada na sentenca.

6. Agravo interno provido.

(AgIint no REsp 1.913.030/RO, Relator o Ministro Afranio Vilela, DJe de
21/6/2024 - sem grifo no original)

Em conclusdo, evidencia-se que o dano moral coletivo em matéria ambiental
deve ser compreendido sob a oética da presuncdo do prejuizo moral, dispensando a
demonstracdo especifica de abalo a comunidade local, uma vez que pode resultar
diretamente da violagdo ao direito fundamental ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado.



Todavia, embora prevalega esse entendimento, ndo se pode presumir que
toda infragcdo ambiental acarrete, de forma automatica, a condenagao do responsavel ao
pagamento de indenizagao por dano moral coletivo.

Com efeito, ainda que a responsabilidade civil por dano ambiental seja
objetiva, fundamentada na teoria do risco integral - o que enseja a imposigao de multiplas
san¢des ao infrator, independentemente da presenca de excludentes de ilicitude -, é
necessario demonstrar que a conduta lesiva ocasionou efetiva e relevante ofensa
aos valores e interesses ambientais para justificar a reparagdao moral coletiva.

Nessa linha de entendimento, a Primeira Turma desta Corte Superior, em
recente julgamento, consignou que, "conquanto o ordenamento juridico nacional
abrigue a imputagcdo de responsabilidades por lesées ecolégicas de aspecto
imaterial, a constatacao de danos ambientais de tal natureza nao deflui, por si so,

de qualquer atuagdo do agressor em descompasso com as regras protetivas do

meio ambiente. Em verdade, a existéncia de violagao indenizdavel ao patriménio
moral da coletividade ocorrera sempre que evidenciada a intolerabilidade do dano,

por atentar, por exemplo, contra processos ou padrées ecologicos detentores de especial
protecdo juridica e objetivamente identificaveis, presumindo-se, nessa hipotese, o

vilipéndio in re ipsa ao direito difuso ao meio ambiente equilibrado. Para tal finalidade,

deve-se levar em conta ndo apenas a conduta individualmente considerada, mas,
sobretudo, o aspecto cumulativo e sinérgico de agbes mudultiplas praticadas por agentes
distintos, as quais, conquanto isoladamente ndo ostentem aspecto expressivo, resultam,
em conjunto, em inescusavel e injusta ofensa a valores fundamentais da sociedade,
sendo, por isso mesmo, passivel de integral reparagéo” (REsp 2.200.069/MT, Primeira
Turma, Relatora a Ministra Regina Helena Costa, DJe de 21/5/2025).

O referido acordao recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. SUPRESSAO DE VEGETACAO
NATIVA NA FLORESTA AMAZONICA. BIOMA QUALIFICADO COMO
PATRIMONIO NACIONAL. PROTECAO CONSTITUCIONAL QUALIFICADA.
INTELIGENCIA DO ART. 225, § 4°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
DANOS IMATERIAIS DIFUSOS AO MEIO AMBIENTE. CONSTATACAO IN RE
IPSA. PRESUNCAO IURIS TANTUM DE LESAO EXTRAPATRIMONIAL.
DISTRIBUICAO PRO NATURA DO ONUS PROBATORIO.
SUMULA N. 618/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE AFASTAR A OFENSA
IMATERIAL TENDO EM CONTA APENAS A EXTENSAO DA AREA
DEGRADADA. AVALIACAO CONJUNTURAL DE CONDUTAS CAUSADORAS
DE MACRO LESAO ECOLOGICA AO BIOMA AMAZONICO.
RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL DE TODOS OS CONCORRENTES
PARA O DANO EM SENTIDO AMPLO. QUANTIFICACAO DO MONTANTE
REPARATORIO NA MEDIDA DA CULPABILIDADE DO AGRESSOR.



RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA EXAME DO
PEDIDO SUBSIDIARIO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE.

| - O art. 225, § 4°, da Constituicdo da Republica atribui protegéo juridica
qualificada a Floresta Amazbnica, a Mata Atlantica, a Serra do Mar, ao
Pantanal Mato-Grossense e a Zona Costeira ao arrola-los como patriménio
nacional, razdo pela qual os danos ambientais em tais areas implica ilicito
lesivo a bem juridico da coletividade nacional, cuja reparacdo ha de ser
perseguida em suas mais diversas formas.

Il - A par da responsabilizagédo por danos ambientais transindividuais de
natureza material, o principio da reparagao integral impde ampla recomposi¢ao
da lesdo ecoldgica, abrigando, por conseguinte, compensagao financeira pelos
danos imateriais difusos, cuja constatacao deve ser objetivamente aferida de
modo in re ipsa, prescindindo-se de analises subjetivas de dor, sofrimento ou
angustia. Inteligéncia dos arts. 1°, |, da Lei n. 7.347/1985, e 14, § 1° da
Lei n. 6.938/1981.

lll - A constatagcao de danos imateriais ao meio ambiente n&o deflui, por si s0,
da atuacdo do agressor em descompasso com as regras protetivas do meio
ambiente, reclamando, em verdade, a intolerabilidade da lesdo a natureza e
cuja ocorréncia € presumida, cabendo ao réu afastar sua caracterizagdo com
base em critérios extraidos da legislacdo ambiental, diante da distribuigdo pro
natura do 6nus probatério, nos moldes da Sumula n. 618/STJ.

IV - E improprio afastar a ocorréncia de danos extrapatrimoniais ao meio
ambiente apenas com fundamento na extensao da area degradada, impondo-
se, diversamente, aprecia-la tomando por pardmetro o aspecto cumulativo e
sinérgico de acbes multiplas praticadas por agentes distintos, as quais,
conquanto isoladamente nao ostentem aspecto expressivo, resultam, em
conjunto, em inescusavel e injusta ofensa a valores fundamentais da
sociedade, de modo emprestar efetividade ao principio da reparagao integral.

V - A ilicita supressdao de vegetagdo nativa situada na Floresta Amazdnica
contribui, de maneira inexoravel, para a macro lesdo ecoldgica a maior floresta
tropical do planeta, cujos historicos indices de desmatamento pdem em risco a
integridade de ecossistema especialmente protegido pela ordem juridica, razéo
pela qual todos aqueles que, direta ou indiretamente, praticam condutas
deflagradoras de uma dunica, intoleravel e injusta lesdo ao bioma sao
corresponsaveis pelos danos ecolégicos de cariz extrapatrimonial, modulando-
se, no entanto, o quantum indenizatério na medida de suas respectivas
culpabilidades.

VI - Reconhecido o dever de indenizar, impde-se o retorno dos autos ao
tribunal de origem para analise do pedido subsidiario de redu¢cdo do montante
reparatorio.

VIl - Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 2.200.069/MT, Primeira Turma, Relatora a Ministra Regina Helena
Costa, DJe de 21/5/2025)



Em conclusédo, a infragdo deve possuir gravidade suficiente e repercusséao
significativa sobre o meio ambiente, de modo a justificar a condenag¢do ao pagamento de
indenizagdo por dano moral coletivo. Assim, impde-se uma analise criteriosa das
circunstancias do caso concreto, especialmente quanto a extensao e aos impactos
ambientais decorrentes da conduta praticada.

Fixadas essas premissas, passo ao exame do caso concreto.

3. Do caso em julgamento.

Na hipotese, a conduta atribuida ao ora recorrido consistiu na manutencao, em
sua residéncia, de 53 passaros silvestres, sem autorizagao legal.

Segundo consta do Termo Circunstanciado de fls. 8-10 (e-STJ), lavrado no
ambito da Policia Civil do Estado de Sao Paulo, o policial condutor afirmou que as aves
apresentavam "boas condi¢ées de saude, abrigo adequado, farta alimentagao,
agua limpa e abundante e sem ferimentos", sendo que "os passaros foram
depositados ao préprio autor ficando a disposi¢dao da Justica".

Ja o requerido afirmou que "as 53 aves silvestres sao de sua propriedade e
que realiza a criagdo desses passaros como um 'hobbie’. Que as aves sdo criadas
com muito cuidado e sempre com boas condi¢ées de saude, abrigo adequado,
farta alimentacéo e agua limpa".

Também consta dos autos que "as aves foram soltas logo a seguir a
autuacgao do requerido, pelos proprios familiares" (e-STJ, fl. 86).

Dessa forma, diante de todo o contexto fatico incontroverso nos autos,
entendo que a hipdtese ndo enseja a condenagao do recorrido ao pagamento de
indenizagao por danos morais coletivos, pois nao restou evidenciada a intolerabilidade do
dano ambiental cometido, devendo, por essa razao, ser mantido o acordao recorrido em
sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2216068 - SP (2025/0056760-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : RENATO MOREIRA SILVA

ADVOGADA : LUIZA ELAINE DE CAMPOS - SP162404

VOTO-VOGAL

SENHORA MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA:

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO, contra acérdio da 2* Camara Reservada ao Meio Ambiente do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, assim ementado (fl. 146):

APELACAO. Agio civil publica. Sentenca de parcial procedéncia. Apelo do réu.
Com razdo. Indenizagdo por danos morais coletivos. Demonstragdo de
atingimento dos direitos da personalidade da coletividade que é imprescindivel
ao reconhecimento. Auséncia de provas nesse sentido. Precedentes do STJ e
desta Corte. Recurso do réu provido.

Nas razdes recursais, o recorrente alega que foram "contrariados os dispositivos
contidos nos artigos 3°, inciso IV, e 14, §1°, da Lei n® 6.938/81 e no art. 3° da Lei n°® 7.347/85, bem
como dada a lei federal interpretacdo divergente daquela atribuida pelo C. Superior Tribunal de
Justica" (fl. 163).

Argumenta que "No pedido formulado de indenizacdo dos danos que ndo possam
ser remediados tecnicamente, compreende-se a indenizacdo de toda espécie de dano ambiental

remanescente, inclusive o interino, o intercorrente ¢ o moral coletivo" (fl. 165).

Salienta que "a responsabilidade ambiental foge do raciocinio individual utilizado
na fundamentacdo do julgado impugnado, abrangendo uma cadeia de prejuizos coletivos,
imateriais e reflexos, os quais abrangem a necessidade de indenizar os danos causados a
coletividade e as espécies animais que restaram retiradas de seus habitats, privando-as de suas
funcdes ecolodgicas" (fl. 166).
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Defende que "a condenagdo do recorrido ao pagamento de indenizacao pelos danos
morais coletivos causados pela retirada de dezenas de passaros de seus respectivos habitats,
privando-os do seu ciclo de vida em seus ambientes nativos merece ser mantida, nos exatos termos

da sentenca de primeiro grau" (fl. 168-169).

Requer, ao final, o provimento do recurso para que seja "reconhecida a ocorréncia
de dano moral coletivo no caso concreto, com a condenagdo do recorrido ao pagamento de
indenizagdo, nos termos do que restou requerido na inicial e determinado na sentenga que julgou

procedente a agdo civil piblica em exame" (fl. 172).

O eminente Ministro Marco Aurélio Bellizze apresentou voto em que negou
provimento ao recurso. Defendeu que "ndo se pode presumir que toda infragdo ambiental acarrete,
de forma automatica, a condenagdo do responsavel ao pagamento de indeniza¢do por dano moral
coletivo", "sendo necessario demonstrar que a conduta lesiva ocasionou efetiva e relevante ofensa

aos valores e interesses ambientais para justificar a reparagdo moral coletiva".

Argumentou que "a conduta atribuida ao ora recorrido consistiu na manutencao, em
sua residéncia, de 53 passaros silvestres" e que "as aves apresentavam 'boas condi¢des de saude,

abrigo adequado, farta alimentacdo, agua limpa e abundante e sem ferimentos' ".

Concluiu que "a hipotese ndo enseja a condenagdo do recorrido ao pagamento de
indenizag¢do por danos morais coletivos, pois ndo restou evidenciada a intolerabilidade do dano

ambiental cometido".

Neste ponto, gostaria de trazer ao debate alguns questionamentos que considero

relevantes.
Luis Paulo Sirvinskas leciona que:

A fauna ¢ o conjunto de animais estabelecidos em determinada regido. Quando
se fala em fauna, deve-se pensar imediatamente em seu habitat que, por sua vez,
¢ o local onde vivem como os abrigos, ninhos, criadouros naturais etc.,
integrando assim o ecossistema. Ecossistema € o conjunto de vegetais e animais
que interagem entre si ou com outros elementos do ambiente, dando sustentacao
a diversidade bioldgica. Por tal razdo ¢ que a fauna ndo deve ser analisada
isoladamente ou dissociada da flora. Desse modo, a fauna deve ser preservada,
pois integra o0 meio ambiente previsto no art. 225, caput, da CF. Os animais tém
o mesmo direito que o homem de viver no planeta Terra. A fauna e a flora estao
intimamente ligadas em uma relagdo de interagdo mutua e continua. Uma nao
vive sem a outra, fazendo com que essa interacdo mantenha a integridade das
espécies vegetais e animais.

]

A fauna é um bem ambiental e integra o meio ambiente ecologicamente
equilibrado previsto no art. 225 da CF. Trata-se de um bem difuso. Esse bem nao
é publico nem privado. E de uso comum do povo. A fauna pertence a
coletividade. E bem que deve ser protegido para as presentes e futuras geragdes.
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Ressalte-se, contudo, que a lei de protecdo a fauna colocou os animais silvestres
como de propriedade do Estado (art. 1° da Lei 5.197/67). O Estado, por sua vez,
seria representado pelo Poder Publico da Unido. Assim, todos os animais
silvestres integrariam o dominio particular do Poder Publico. Além disso, o
Estado ndo pode usar, gozar e dispor dessses bens ambientais, que sdo
indisponiveis. Com o advento da Constitui¢do Federal, a fauna passou a ser bem
ambiental difuso.

(Manual de Direito Ambiental, 20 ed, Sao Paulo: Saraiva Jur, 2022, fls.
636 ¢ 641)

A Declaracao Universal dos Direitos dos Animais estabeleceu os seguintes

principios e diretrizes destinados a toda humanidade:

Artigo 1.°

Todos os animais nascem iguais perante a vida e t€ém os mesmos direitos a
existéncia.

Artigo 2.°

1. Todos os animais tém o direito a ser respeitados.

2. O homem, como espécie animal, ndo pode exterminar os outros animais ou
explora-los violando esse direito; tem o dever de por os seus conhecimentos ao
servico dos animais

3. Todos os animais tém o direito a atengdo, aos cuidados e a protegdo do homem.
[...]

Artigo 4.°

1. Todo o animal pertencente a uma espécie selvagem tem o direito de viver livre
no seu proprio ambiente natural, terrestre, aéreo ou aquatico e tem o direito de se
reproduzir.

2. Toda a privagdo de liberdade, mesmo que tenha fins educativos, é contraria a
este direito.

Artigo 5.°

1. Todo o animal pertencente a uma espécie que viva tradicionalmente no meio
ambiente do homem tem o direito de viver e de crescer ao ritmo e nas condi¢des
de vida e de liberdade que s2o proprias da sua espécie.

2. Toda a modificagdo deste ritmo ou destas condigdes que forem impostas pelo
homem com fins mercantis é contraria a este direito.

[...]

Artigo 10.°

1. Nenhum animal deve de ser explorado para divertimento do homem.

Assim, a fauna silvestre goza de especial protecdo legal, é essencial ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, configurando um bem difuso que deve ser protegido para as

presentes e futuras geracoes.

No caso concreto, conforme descrito pelo eminente relator, o recorrido mantinha de
forma ilegal em sua residéncia 53 aves de fauna silvestre em cativeiro, sendo elas 44 trinca-ferros,

5 coleirinhas, 1 sabié laranjeira, 1 tiziu, 1 pixoxo (ave ameagada de extingao) e 1 sabia coleira.
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Tal conduta agride de forma intoleravel o patrimonio ambiental coletivo, violando

valores imateriais da coletividade.

A quantidade de aves apreendidas ¢ elevada. Tais aves exercem papéis ecologicos
fundamentais e cada uma contribui de maneiras distintas para o equilibrio dos ecossistemas
brasileiros. A Exposicao de motivos da Lei de Prote¢do a Fauna destaca que a "fauna silvestre ¢
mais que um bem do Estado: ¢ um fator de bem estar do homem na biosfera".

A retirada dessas aves do seu habitat natural impede o fluxo génico, dificulta a
formacdo de pares, a manutencdo de populacdes nativas e a continuidade ecologica, configurando
lesdo difusa e transindividual pois ofende os valores da sociedade, a biodiversidade, o equilibrio

ecologico e o patrimdnio natural que pertence as presentes e futuras geragoes.

Vale registrar que os animais silvestres ndo sdo de propriedade privada e sua
utilizacdo como um hobbie pessoal viola os valores éticos sociais de forma tdo grave que configura

um crime independente do sofrimento fisico causado.

Ademais, a liberdade ¢ um direito inerente a fauna silvestre e a sua supressdo sem
um fundamento legitimo configura uma forma de violéncia intoleravel pela sociedade brasileira
pois configura uma supressdo severa de direitos naturais basicos. A colocacdo em cativeiro retira
das aves selvagens a sua liberdade de voo, a interacdo social com espécies semelhantes, o

comportamento natural, incluindo cangdes territoriais, reprodugdo e forrageamento.

Deve-se destacar que 44 trinca-ferros € 5 coleirinhas sdo aves que movimentam
intensamente o trafico de fauna em razao de seu valor cultural e economico em competi¢des de
canto. As duas espécies tem como caracteristicas o canto forte, limpo e repetitivo, um
comportamento altamente competitivo e facilidade de adestramento, aumentando o seu valor no

trafico ilegal de animais.

Assim, a captura e a manutencdo dessas aves contribui com um relevante mercado
ilegal do pais, em uma cadeia criminosa organizada. A captura massiva dessas aves afeta os
ecossistemas locais, provocando a reducdo de variabilidade genética, o colapso de populacdes

locais e o prejuizo a regeneracao vegetal, ampliando o dano ecoldgico e o dano moral coletivo.

Ademais, o pixox6 (Sporophila frontalis) ¢ uma espécime considerada vulneravel
em listas oficiais. A sua retirada do meio natural ¢ ainda mais lesiva porque reduz drasticamente o
nimero de individuos aptos a reprodugdo, afeta populagdes pequenas e fragmentadas, compromete

o sucesso reprodutivo da espécie, aproximando-a da extin¢ao local/regional.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para restabelecer a condenagao

por danos morais coletivos fixada em primeira instancia.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2216068 - SP (2025/0056760-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : RENATO MOREIRA SILVA

ADVOGADA : LUIZA ELAINE DE CAMPOS - SP162404
VOTO-VOGAL

Apos ouvir, atentamente, o voto proferido pelo eminente Relator, Ministro
Marco Aurélio Bellizze, e a dissenso inaugurado pela ndo menos eminente Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, entendo ser o caso de acompanhar a divergéncia.

No caso, o recorrido cometeu infracdo ambiental, pela qual, inclusive, foi
condenado criminalmente pois, conforme consta da sentenca, "mantinha em cativeiro (44)
quarenta e quatro trinca-ferros; (05) cinco coleirinhas; (01) um sabia laranjeira; (01) um
tiziu; (01) um pixoxo6 e (01) um sabid coleira, todos em gaiola e sem a devida permissao,
licenca ou autorizacdo da autoridade competente, ou em desacordo com a obtida." (fl. 85).

O Juizo de primeiro grau julgou procedente a acao civil publica, por considerar
que o dano moral coletivo, em infragdes ambientais, seria presumido (in re ipsa
) e condenou o réu ao pagamento de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), por danos morais
coletivos. O Tribunal a quo deu provimento ao apelo defensivo, para julgar improcedente o
pedido, por considerar que "a demonstracdo do atingimento dos direitos de personalidade
da coletividade ¢ imprescindivel para ao reconhecimento dos danos coletivos." (fl. 150).

Contudo, o entendimento do Tribunal estadual dissente da firme jurisprudéncia
desta Corte Superior, no sentido de que o dano moral coletivo decorrente de infracdes
ambientais ¢ presumido (in re ipsa).

Nesse sentido:

AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. EXTENSAO NAO EDIFICAVEL EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE (RIO MAMBUCA).. AREA URBANA
CONSOLIDADA. INCIDENCIA DA LEGISLACAO AMBIENTAL FEDERAL.
TEMA N. 1.010/STJ. CONSTRUCAO DE QUATRO CASAS EM DESCOMPASSO
COM A LEGISLACAO DE REGENCIA EM APP. DANO MORAL COLETIVO
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PRESUMIDO. INDENIZACAO DEVIDA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, firmada sob a sistematica
dos recursos especiais repetitivos (Tema n. 1.010 do STJ), estabelece que a extensao
ndo edificavel nas Areas de Preserva¢io Permanente de qualquer curso d'agua, perene
ou intermitente, em trechos caracterizados como area urbana consolidada, submete-se
ao art. 4°, caput da Lei n. 12.651/2012 (Cddigo Florestal).

2. A tese fixada pelo Superior Tribunal de Justica no Tema n. 1.010/STJ
estabeleceu, expressamente e a fim de assegurar a mais completa prote¢do ao bem
juridico tutelado - direito ao meio ambiente -, que o comando normativo contido no
art. 4 ° da Lei n. 12.651/2012, concernente a extensdao do espago ndo edificaveis em
Areas de Preservagdo Permanente, deve ser aplicado a qualquer curso d'agua, inclusive
aqueles que estdo em consolidados trechos urbanos e ja canalizados. Precedentes.

3. Comprovada a existéncia de significativo gravame ao meio ambiente, tal
como se deu na hipotese dos autos - construcio de 4 (quatro) casas, sem autorizagao
do Poder Publico, com degrada¢dao de mata ciliar e invasdo de area ndo edificavel de
Area de Preservacdo Permanente -, 0 dano moral coletivo em matéria ambiental é
presumido, isto é, nio depende de prova de ocorréncia de efetivo abalo ou
prejuizo a comunidade local. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido para determinar o
retorno dos autos a origem a fim de que se aplique o art. 4° da Lei n. 12.651/2012 em
conformidade com a tese firmada no julgamento do Tema n. 1.010/STJ, bem como
seja quantificada a indenizagao a titulo de danos morais.

(REsp n. 1.394.321/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda
Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

DIREITO AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL
COLETIVO. DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE PERTURBACAO
ESPECIFICA A COMUNIDADE LOCAL. COMPEN SACAO A SER RECOLHIDA
A FUNDO AMBIENTAL MUNICIPAL. CONDENACAO AFASTADA EM
REMESSA NECESSARIA. REFORMATIO IN PEJUS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 45 DO STJ. RECURSO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Instituto Estadual do Ambiente - INEA
contra acoérddo do TRF da 2* Regido que, em remessa necessaria, afastou a
condenagdo dos réus ao pagamento de indenizagdo por danos morais coletivos no
valor de R$ 200.000,00, a serem recolhidos ao Fundo Municipal de Meio Ambiente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se, em remessa necessaria, o
Tribunal pode agravar a situagdo da Fazenda Publica ao retirar condenagdo ao
pagamento de dano moral coletivo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A remessa necessaria tem como finalidade proteger a Fazenda Publica de
condenagdes ilegais ou excessivas, sendo vedada a reformatio in pejus, conforme a
Stimula 45 do STJ.
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4. O dano moral coletivo ambiental é presumido, ndo necessitando de
prova especifica de perturbacido da comunidade local, podendo decorrer da
ofensa direta ao meio ambiente equilibrado.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Recurso provido para restabelecer a condenagdo
ao pagamento de dano moral coletivo.

(REsp n. 2.134.195/RJ, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO
AMBIENTAL. DESMATAMENTO SEM AUTORIZACAO. DANO MORAL
COLETIVO. SUPERACAO DA SUMULA 7 DO STJ. CONFIGURACAO IN RE
IPSA.

1. O dano moral coletivo em matéria ambiental deve ser aferido a partir
de critérios objetivos e in re ipsa, nao se vinculando a analise subjetiva da dor,
sofrimento ou abalo psiquico da coletividade ou de grupo social especifico.

2. Superacdo da aplicagdo da Sumula 7 do STJ aos casos de dano moral
coletivo ambiental, representando evolugdo jurisprudencial no entendimento da
Primeira Turma.

3. Agravo interno provido. Recurso especial conhecido e provido.

(Agint no AREsp n. 2.699.877/MT, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 30/6/2025.)

Além disso, como ressaltou a eminente Ministra Maria Thereza, a retirada
dessas aves do ambiente natural interrompe o fluxo génico, dificulta a formacao de pares,
desorganiza a manuten¢do de populacdes nativas e compromete a continuidade ecoldgica,
produzindo lesdo difusa e transindividual por violar valores sociais, a biodiversidade, o
equilibrio ecoldgico e o patrimonio natural intergeracional.

Destarte, também como assentado no voto-divergente, animais silvestres nao
integram a esfera de propriedade privada; sua utilizacdo como passatempo pessoal afronta
valores €tico-sociais de modo tdo grave que configura crime, independentemente da prova
de sofrimento fisico. A liberdade ¢ atributo inerente a fauna silvestre, e sua restricdo sem
fundamento legitimo consubstancia violéncia socialmente intoleravel, por suprimir direitos
naturais basicos. O cativeiro subtrai das aves o voo livre, a interagdo social com congéneres
e o exercicio de comportamentos naturais, tais como cantos territoriais, reproducdo e
forrageamento.

Ante o exposto, com essas consideragdes e, reiterando o pedido de vénias ao
eminente Relator, acompanho a divergéncia e DOU PROVIMENTO ao recurso especial,

para restabelecer a sentenca.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2216068 - SP (2025/0056760-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : RENATO MOREIRA SILVA

ADVOGADA : LUIZA ELAINE DE CAMPOS - SP162404
VOTO-VOGAL

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, recurso especial em que se
discute a incidéncia de danos morais coletivos em razdo de dano ambiental. O relator,
Ministro Marco Aurélio Bellizze, nega provimento ao recurso especial do
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO ao fundamento de que, no caso
concreto, a conduta imputada nao tem relevancia ambiental, social e juridica
suficientes a justificar a reparagao coletiva. A Ministra Maria Thereza de Assis Moura
apresenta voto divergente, em que sustenta a gravidade da manutengao de grande
quantidade de aves silvestres, inclusive de espécie em extingdo, em situagao irregular,
de modo a justificar a necessidade de indenizagdo, dando provimento ao recurso
especial. Pelo voto divergente, é restabelecida a sentengca que, em 2023, fixou a
indenizacao coletiva em R$ 15 mil.

Instaurada a divergéncia entre os Eminentes Pares, entendo por posi¢éo
intermediaria que, no caso concreto, conduz ao provimento do recurso. Isso porque, em
tese, convirjo com o pensamento do relator. Nao entendo que toda infragao ambiental
represente necessariamente dano ambiental. A interpretacdo da norma ambiental ndo
pode conduzir ao absurdo de exigir indenizagbes de qualquer atividade poluente ou
prejudicial ao meio ambiente, como é grande numero daquelas que todos,
diuturnamente, praticamos, seja ao nos alimentarmos de produtos industrializados, seja
nos locomovendo em automodveis e avides ou outras tantas praticas triviais da complexa
sociedade contemporanea.
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Por isso, de um lado, entendo correta a jurisprudéncia desta Corte que afirma
que havendo o dano ambiental, ha presuncgao da existéncia do dano moral coletivo.
O que nao ha é a presungao de que qualquer ilicito ambiental implique dano
ambiental. Havera situacbées em que o descumprimento da norma ambiental ensejara
apenas multa ou outras sang¢des administrativas, por exemplo.

Essa natureza juridica diversa entre o ilicito ambiental e o dano ambiental é
respaldada neste Tribunal, inclusive para fins de definicho do regime de

responsabilizagdo do agente. A proposito (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA SUBMETIDOS
AO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. EMBARGOS A EXECUCAO.
AUTO DE INFRACAO LAVRADO EM RAZAO DE DANO AMBIENTAL.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DA RESPONSABILIDADE
SUBJETIVA.

1. Na origem, foram opostos embargos a execugao objetivando a
anulacao de auto de infragao lavrado pelo Municipio de Guapimirim - ora
embargado -, por danos ambientais decorrentes do derramamento de 6leo
diesel pertencente a ora embargante, apds descarrilamento de
composicao férrea da Ferrovia Centro Atlantica (FCA).

2. A sentenca de procedéncia dos embargos a execucgao foi reformada
pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro pelo fundamento de
que "o risco da atividade desempenhada pela apelada ao causar danos ao
meio ambiente consubstancia o nexo causal de sua responsabilidade, ndo
havendo, por conseguinte, que se falar em ilegitimidade da embargante
para figurar no polo passivo do auto de infragcdo que lhe fora imposto",
entendimento esse mantido no acérdao ora embargado sob o fundamento
de que "[a] responsabilidade administrativa ambiental é objetiva".

3. Ocorre que, conforme assentado pela Segunda Turma no julgamento do
REsp 1.251.697/PR, de minha relatoria, DJe de 17/4/2012), "a aplicagao
de penalidades administrativas nao obedece a légica da
responsabilidade objetiva da esfera civel (para reparagao dos danos
causados), mas deve obedecer a sistematica da teoria da
culpabilidade, ou seja, a conduta deve ser cometida pelo alegado
transgressor, com demonstrac¢ao de seu elemento subjetivo, e com
demonstragao do nexo causal entre a conduta e o dano”.

4. No mesmo sentido decidiu a Primeira Turma em caso analogo
envolvendo as mesmas partes: "A responsabilidade civil ambiental é
objetiva; porém, tratando-se de responsabilidade administrativa ambiental,
o terceiro, proprietario da carga, por nao ser o efetivo causador do dano
ambiental, responde subjetivamente pela degradagdo ambiental causada
pelo transportador" (AgRg no AREsp 62.584/RJ, Rel. p/ Acordao Ministra
Regina Helena Costa, DJe de 7/10/2015).
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5. Embargos de divergéncia providos (EREsp n. 1.318.051/RJ, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secgéo, julgado em 8/5/2019,
DJe de 12/6/2019).

Estabelecida essa premissa, qual seja, de que a existéncia de ilicito ou

~

infracdo ambiental ndo corresponde necessariamente a ocorréncia de dano
ambiental, passo a analise do caso concreto.

Conforme destaca o relator, as aves estavam em boas condi¢ées e foram
imediatamente liberadas, ap6s a autuagcdo. A divergéncia destaca o papel dessas
aves no ecossistema, notadamente de um espécime em regime de extingdo ou grave
vulnerabilidade. Chamou-me a atengcdo um outro aspecto: a conduta do recorrido.

Consta no acdérdao da origem a noticia de que houve sentenga penal
condenatéria em desfavor do réu nesta agdo. Em razdo da diminuta pena aplicavel a
espécie, busquei nos autos as razdes da inexisténcia de transacgao.

Nesse passo, verifiquei que o réu ja estivera submetido ao direito penal por
fatos idénticos em 2009 e 2015, além do que ensejou esta autuagao administrativa
e a paralela condenagao criminal (art. 29 da Lei de Crimes Ambientais, fl. 17). Dessa
maneira, a recalcitrancia do réu em alinhar sua conduta ao ordenamento, reiterando
de forma sistematica a pratica lesiva, é causa apta a justificar a condenagao em

danos morais coletivos. Na jurisprudéncia deste Colegiado (grifei):

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS
DECORRENTES DE TRANSPORTE DE CARGAS COM EXCESSO DE
PESO EM RODOVIAS FEDERAIS. RESPONSABILIDADE
CONFIGURADA. INDEPENDENCIA DE INSTANCIAS. DEVER DE
REPARAR OS DANOS. FIXACAO DE ASTREINTES EM CASO DE
REINCIDENCIA NA PRATICA. ACORDAO EM CONFRONTO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

[...] IX - Saliente-se que a penalidade administrativa por infracdo a norma
do art. 231, V, da Lei n. 9.503/1997 (Cddigo de Transito Brasileiro) nao
guarda identidade com a "tutela inibitéria" veiculada em acéo civil publica,
em que se busca a cessacao de flagrante e contumaz recalcitrancia
do réu em observar as exigéncias legais, fazendo-o por meio de multa
pecuniaria que incidird em caso de eventual descumprimento da ordem
judicial. Além disso, em nada diverso do usual no regime de
responsabilidade civil, impbe-se pagamento de competente
indenizagao por danos materiais e morais coletivos causados. Nao ha
falar, pois, em bis in idem em relagdo aos multiplos remédios
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concomitantes, complementares e convergentes do ordenamento juridico
contra violagao de suas normas.

[...] XIV - A modalidade de dano tratada na presente demanda é
tipicamente "difusa", o que ndo quer dizer que inexistam prejuizos
individuais e coletivos capazes de cobranca judicial pelos meios préprios.
Como se sabe, a Lei n. 7.347/85 traz lista "meramente enumerativa" de
categorias de danos, exemplificada com a técnica de citagdo de "dominios
materiais do universo difuso e coletivo" (meio ambiente; consumidor;
patrimdnio historico-cultural; ordem econdmica; honra e dignidade de
grupos raciais, étnicos ou religiosos; patriménio publico e social).

[..]IXVI - A confessada inobservancia da norma legal pela empresa
recorrida autoriza - ou melhor, exige - a pronta atuacao do Poder
Judiciario, com o fito de inibir o prosseguimento dessas praticas
nefastas, em que as san¢des administrativas, reiteradamente
aplicadas no decorrer de 10 anos, nao se revelaram capazes de coibir
ou minimizar a perpetraciao de infragcbes ao Cdédigo de Transito
Brasileiro [...] (Agint no AREsp n. 1.251.059/DF, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 3/9/2019, DJe de 9/9/2019).

Desse modo, pego vigorosas vénias ao relator, cujo pensamento, em tese,
reflete minha compreensdo da norma, para, no caso concreto, acompanhar a
divergéncia, tendo em vista a contumacia do réu em violar a legislagdo ambiental,
com reiterado cometimento do mesmo tipo ilicito, a justificar condenagcdo mais
intensa, a titulo de danos morais coletivos, de modo a ter efeito concreto a reprimenda
estatal na prevencao de novas praticas delituosas.

Isso posto, acompanho a divergéncia para dar provimento ao recurso
especial e, com isso, restabelecer a sentenga que fixou os danos morais coletivos em

R$ 15 mil, em valores de 2023.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Relatora para Acordao
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO THADEU GOMES DA SILVA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : RENATO MOREIRA SILVA
ADVOGADA . LUIZA ELAINE DE CAMPOS - SP162404

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Dano Ambiental
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Apoés o voto do Sr. Ministro Relator, negando provimento ao recurso, o voto vogal
divergente da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, dando provimento ao recurso
especial, os votos dos Srs. Ministros Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela no mesmo
sentido da divergéncia, a Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, nos
termos do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acérdao.
Vencido o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze."

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros
Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.
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