SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 2865696 - MG
(2025/0055640-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : PAULO SERGIO OLIVEIRA DE ANDRADE
ADVOGADOS : DENER SERAFIM MATTAR - MG061233

JULIO CEZAR LIMA SILVA FRAIZ - MG142145
GABRIEL AVELAR MATTAR - MG184590
ELISA AVELAR MATTAR - MG211411

AGRAVADO . ANA NILCE OLIVEIRA DE ANDRADE - ESPOLIO

ANA HELENA OLIVEIRA DE ANDRADE LASSANCE -
REPR. POR INVENTARIANTE
ADVOGADOS  : RODRIGO MARRA - DF020399

ANA CLAUDIA LOPES ERNESTO REIS - MG153475
PRISCILA DE SOUZA GONCALVES - MG161030

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO_ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. PENHORA DE BEM COMUM. MEACAO. CONFISSAO DE DiVIDA.
NATUREZA PESSOAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. HASTA PUBLICA INTEGRAL DE
BEM INDIVISIVEL. RESERVA DA MEACAO. SUMULA 83/STJ. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
E/Iiﬁﬂl\ljﬁ\o CABIMENTO. HONORARIOS. MAJORACAO. INVIABILIDADE. DECISAO
1. A revisdo da conclusdo de que a divida ndo reverteu em beneficio da familia
demanda reexame do conjunto fatico-probatério, vedado pela Sumula 7/STJ.

2. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem apresenta
fundamentacéao suficiente para solucionar a controvérsia.

3. Admite-se a alienacao judicial integral de bem indivisivel, com reserva da meagéo do
cbnjuge ou espoalio alheio a execugao. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 2865696 - MG
(2025/0055640-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : PAULO SERGIO OLIVEIRA DE ANDRADE
ADVOGADOS : DENER SERAFIM MATTAR - MG061233

JULIO CEZAR LIMA SILVA FRAIZ - MG142145
GABRIEL AVELAR MATTAR - MG184590
ELISA AVELAR MATTAR - MG211411

AGRAVADO . ANA NILCE OLIVEIRA DE ANDRADE - ESPOLIO

ANA HELENA OLIVEIRA DE ANDRADE LASSANCE -
REPR. POR INVENTARIANTE
ADVOGADOS  : RODRIGO MARRA - DF020399

ANA CLAUDIA LOPES ERNESTO REIS - MG153475
PRISCILA DE SOUZA GONCALVES - MG161030

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO_ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. PENHORA DE BEM COMUM. MEACAO. CONFISSAO DE DIVIDA.
NATUREZA PESSOAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. HASTA PUBLICA INTEGRAL DE
BEM INDIVISIVEL. RESERVA DA MEACAO. SUMULA 83/STJ. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
CPC. NAO CABIMENTO. HONORARIOS. MAJORACAO. INVIABILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. A revisdo da conclusdo de que a divida nao reverteu em beneficio da familia

demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7/STJ.

2. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de origem apresenta
fundamentacao suficiente para solucionar a controvérsia.

3. Admite-se a alienagao judicial integral de bem indivisivel, com reserva da meagéo do
cbnjuge ou espoalio alheio a execugao. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por P. S. O. de A. contra decisao
singular da minha lavra em que neguei provimento ao agravo em recurso especial pelos
seguintes fundamentos: a) incidéncia da Sumula 7/STJ para afastar a revisdo das
premissas faticas sobre a natureza pessoal da divida; b) manutengcédo da possibilidade
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de hasta publica do bem indivisivel com reserva da meagéo, em consonancia com a
jurisprudéncia do Tribunal Superior, atraindo a Sumula 83/STJ.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a decisao aplicou indevidamente a Sumula 7/STJ. Sustenta tratar de revaloragao
juridica de fatos incontroversos, com base em documentos que registram repasses
desde 1992 para custear saude de A. N., manutencdo da Fazenda Sao Jodo do
Bananal e despesas de filho invalido, afastando necessidade de novo exame probatério
(fls. 1176-1180, 1184-1186).

Em seguida afirma negativa de prestagao jurisdicional, com violagdo dos arts.
489, § 1°, 1 e IV, e 1.022, Il, do Cddigo de Processo Civil. Aponta auséncia de
enfrentamento de questdes essenciais: origem familiar dos gastos, curatela e interdicao
de A. N., insuficiéncia de renda prépria e documentagao nao analisada. Requer retorno
dos autos para saneamento dos vicios (fls. 1178-1181).

Na sua impugnagado ao agravo interno, a parte agravada alega que nao
houve impugnacédo especifica dos fundamentos da decisdo agravada, incidindo a
Sumula 182/STJ. Reitera a corregdo da aplicagcdo das Sumulas 7/STJ e 83/STJ e
aponta deficiéncia de fundamentagdo com base na Sumula 284/STF. Requer multa do
art. 1.021, § 4° do Cddigo de Processo Civil e majoragdo de honorarios (fls.
1193-1201).

E o relatério.

VOTO

Originariamente, o Espdlio de A. N. O. de A. opbs embargos de terceiro para
resguardar a meagao sobre a Fazenda Sao Jodo do Bananal, penhorada em execugéao
fundada em escritura publica de confissdo de divida de 25/8/2004, no valor histérico de
R$ 380.000,00. Alega divida sem reversdo em favor da familia, ante morte anterior de
A. N. e sua interdig¢ao.

Em primeiro grau, a sentenga julgou improcedentes os pedidos dos
embargos de terceiro. Fundamentou que a divida confessada por F. M. revertia em
beneficio da familia, com referéncia a despesas médicas de A. N., manutencdo do
imoével comum e gastos com filho invalido, além de presuncéo propria do regime de
comunhao universal.

O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais reformou a sentenga e
reconheceu o direito a meagao sobre 50% (cinquenta por cento) do bem. Assentou que
a confissdo ocorreu apods o falecimento de A. N., que ela estava interditada desde 1979
e possuia renda prépria, € que nao houve comprovagao inequivoca de beneficio
familiar, concluindo pela natureza pessoal da divida (fls. 965-984).

Feito o breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacdes
apresentadas no agravo interno.

A insurgéncia ndo merece acolhimento.
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De inicio, ndo prospera a alegagao de que a decisdo agravada teria aplicado
indevidamente a Sumula 7/STJ.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, apds
examinar a confissdo de divida, os depoimentos testemunhais, a declaracdo firmada
pela companheira do falecido e os demais elementos constantes dos autos, concluiu
que a obrigagdo assumida por F. M. ndo se reverteu em beneficio da familia, mas
constituiu divida de natureza pessoal.

Com efeito, o acdordao estadual destacou que a confissdo de divida foi
firmada em 25/8/2004, aproximadamente um ano e sete meses apos o falecimento de
A. N., circunstancia que afastava a existéncia de vinculo conjugal a época da
constituicdo da obrigagdo. Registrou, ainda, que A. N. encontrava-se interditada desde
1979, que possuia renda e patriménio proprios e que ndo havia comprovacao
inequivoca de que as despesas indicadas pelo agravante, inclusive aquelas
relacionadas a sua manutencédo e a de filho com deficiéncia, correspondessem a
obrigagbes contraidas durante a convivéncia conjugal ou tivessem revertido em
beneficio do patriménio comum.

Nesse contexto, embora o agravante sustente que pretende apenas atribuir
nova qualificagao juridica a fatos incontroversos, sua pretensao pressupde a alteracao
das premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de origem, notadamente quanto a
origem das despesas, ao periodo em que realizadas, a destinagao dos valores e a
existéncia de beneficio em favor da familia.

A distingdo entre reexame do conjunto probatério e revaloragao juridica da
prova nao pode ser invocada quando, para alcangar conclusao diversa daquela adotada
pelas instancias ordinarias, seja necessario modificar as circunstancias faticas por elas
expressamente reconhecidas. E precisamente o que ocorre na espécie.

Assim, a revisdo da conclusao de que a divida nao foi contraida em beneficio
da familia demandaria nova incursdo sobre os elementos de prova constantes dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

Igualmente nao procede a alegacéo de negativa de prestacao jurisdicional.

O Tribunal de origem examinou de forma suficiente a controvérsia e
apresentou fundamentacao coerente para concluir pela natureza pessoal da obrigagao.
Foram expressamente consideradas as circunstancias relativas a mudanga de ente
federativo de A. N., ao falecimento de A. N., a sua interdigdo, a existéncia de renda e
patrimdnio proprios, a constituicdo de nova familia por F. M. e a auséncia de
comprovagado de que as despesas mencionadas pelo agravante tenham revertido em
beneficio do nucleo familiar.

N&o se exige do julgador o enfrentamento individualizado de todos os
argumentos deduzidos pelas partes, quando ja tenha encontrado fundamento suficiente
para solucionar integralmente a controvérsia. A prestagdo jurisdicional mostra-se
adequada quando o 6rgao julgador expde, de maneira clara e fundamentada, as razdes
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pelas quais adota determinada concluséo, ainda que esta seja contraria aos interesses
da parte.

Na hipétese, a alegacédo de que determinados documentos ou circunstancias
deveriam ter recebido interpretagao diversa traduz, em realidade, inconformismo com a
conclusao alcangada a partir do conjunto probatério, e ndo vicio de fundamentagao ou
omissao apto a caracterizar ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cédigo de Processo
Civil.

De outro lado, permanece higido o fundamento relativo a possibilidade de
alienacgao judicial integral do bem indivisivel, com preservagdo da meacao pertencente
ao cdnjuge ou espolio alheio a execugao.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ga firmou-se no sentido de que,
tratando-se de bem comum indivisivel, a constricdo pode recair sobre a integralidade do
patrimdénio, que podera ser levado a hasta publica por inteiro, reservando-se ao
coproprietario estranho a execugao o valor correspondente a sua meagao, nos termos
do art. 843 do Cdédigo de Processo Civil.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. (..) EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE VEICULO
ADQUIRIDO NA CONSTANCIA DO CASAMENTO. ART. 843 DO CPC/2015.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. (...)

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, na hipotese
de copropriedade de bem indivisivel, a medida constritiva do patrimdnio pode recair
sobre o bem comum do casal, que deve ser levado a hasta publica por inteiro,
reservando-se em favor do cdnjuge alheio a execugédo o valor referente a sua
meacgao, nos termos dos arts. 655-B do CPC/1973 e 843 do CPC/2015.

(...)
(AgInt no AREsp n. 2.701.398/SP, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado

em 10/2/2025, DJEN de 21/2/2025).

No mesmo sentido, o Agint no AREsp n. 970.203/MG, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 15/12/2016, DJe de 2/2/2017, assentou que
os bens indivisiveis de propriedade comum dos cbnjuges podem ser levados a hasta
publica, reservando-se ao cénjuge meeiro do executado a metade do prego obtido.

O acérdao recorrido, portanto, encontra-se em consonancia com a orientagao
desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.

Por fim, ndo prospera a alegacao de auséncia de impugnacgéao especifica dos
fundamentos da decisdo agravada. Embora o agravante reproduza, em parte,
argumentos anteriormente deduzidos, verifica-se que a insurgéncia apresentada busca
enfrentar os fundamentos adotados na decisdo singular, especialmente aqueles
relacionados a incidéncia da Sumula 7/STJ e a possibilidade de alienagdo judicial
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integral do bem indivisivel. N&do ha, portanto, fundamento para aplicagcdo da Sumula
182/STJ.

Quanto ao pedido da parte ora agravada para aplicagdo de multa, registro
que, em que pese 0 nao provimento do recurso, a sua interposicao, por si s6, nao pode
ser considerada como protelatdria ou como litigancia de ma-fé, de modo que incabivel,
por ora, a aplicagdo de penalidade a parte que exerce regularmente faculdade
processual prevista em lei (EDcl no Agint nos EAREsp 782.294/DF, de minha relatoria,
Segunda Secgéo, julgado em 13/12/2017, DJe 18/12/2017).

Quanto a majoragcdo de honorarios requerida pela parte ora agravada,
cumpre ressaltar que, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, s6 tem
cabimento quando inaugurada uma nova instancia, ndo sendo essa a hipdtese em
apreco.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto
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TERMO DE JULGAMENTO
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Sesséo Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PAULO SERGIO OLIVEIRA DE ANDRADE
ADVOGADOS : DENER SERAFIM MATTAR - MG061233
JULIO CEZAR LIMA SILVA FRAIZ - MG142145
GABRIEL AVELAR MATTAR - MG184590
ELISAAVELAR MATTAR - MG211411
AGRAVADO : ANA NILCE OLIVEIRA DE ANDRADE - ESPOLIO
REPR. POR : ANA HELENA OLIVEIRA DE ANDRADE LASSANCE - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : RODRIGO MARRA - DF020399
ANA CLAUDIA LOPES ERNESTO REIS - MG153475
PRISCILA DE SOUZA GONCALVES - MG161030

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PAULO SERGIO OLIVEIRA DE ANDRADE
ADVOGADOS : DENER SERAFIM MATTAR - MG061233
JULIO CEZAR LIMA SILVA FRAIZ - MG142145
GABRIEL AVELAR MATTAR - MG184590
ELISAAVELAR MATTAR - MG211411
AGRAVADO : ANA NILCE OLIVEIRA DE ANDRADE - ESPOLIO
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REPR. POR : ANA HELENA OLIVEIRA DE ANDRADE LASSANCE - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : RODRIGO MARRA - DF020399

ANA CLAUDIA LOPES ERNESTO REIS - MG153475
PRISCILA DE SOUZA GONCALVES - MG161030

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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