SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 211653 - MG (2025/0052174-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : JHOSEFER MARQUES DE MORAIS (PRESO)

ADVOGADA  : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA PROLACAO DA
SENTENCA. QUESTAO NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA NO CURSO DO PROCESSO. PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR MANTIDA.
LEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus, sob o fundamento de reiteracdo de pedidos ja
analisados por esta Corte Superior.

2. O recorrente alega excesso de prazo na prisdo preventiva, estando
detido desde 2/3/2024, e que a senteng¢a ainda nao havia sido proferida até a
interposi¢do do agravo. Argumenta constrangimento ilegal e violagcdo ao
principio da razoavel duragdo do processo.

3. A decisdo monocratica considerou que a alegacdo de excesso de
prazo na prolagcdo da sentenca ndo foi apreciada no acorddo impugnado,
impedindo a apreciacdo por esta Corte. Ademais, a sentenga condenatoria foi
proferida em 13/3/2025, tornando prejudicado o pedido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ha reiteracdo de
pedidos sem inovagdo fatica ou juridica que inviabilize nova apreciagdao da
matéria.

5. A questao em discussdo também envolve saber se a decisdo
monocratica do relator, ao ndo conhecer do habeas corpus, violou os
principios do juiz natural e do devido processo legal.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A reiteracdo de pedidos sem nenhuma inovacao fatica ou juridica
inviabiliza nova apreciacdo da matéria, conforme entendimento consolidado.

7. A decisdao monocratica do relator estd amparada pela competéncia
regimental para decidir individualmente sobre habeas corpus que nao
apresentem ilegalidade flagrante.

8. A senten¢a condenatoria proferida em 13/3/2025 torna prejudicado
o pedido de reconhecimento do excesso de prazo para julgamento da sentenca.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 211653 - MG (2025/0052174-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : JHOSEFER MARQUES DE MORAIS (PRESO)

ADVOGADA  : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA PROLACAO DA
SENTENCA. QUESTAO NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA NO CURSO DO PROCESSO. PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR MANTIDA.
LEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus, sob o fundamento de reiteracdo de pedidos ja
analisados por esta Corte Superior.

2. O recorrente alega excesso de prazo na prisdo preventiva, estando
detido desde 2/3/2024, e que a senteng¢a ainda nao havia sido proferida até a
interposi¢do do agravo. Argumenta constrangimento ilegal e violagcdo ao
principio da razoavel duragdo do processo.

3. A decisdo monocratica considerou que a alegacdo de excesso de
prazo na prolagcdo da sentenca ndo foi apreciada no acorddo impugnado,
impedindo a apreciacdo por esta Corte. Ademais, a sentenga condenatoria foi
proferida em 13/3/2025, tornando prejudicado o pedido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ha reiteracdo de
pedidos sem inovagdo fatica ou juridica que inviabilize nova apreciagdao da
matéria.

5. A questao em discussdo também envolve saber se a decisdo
monocratica do relator, ao ndo conhecer do habeas corpus, violou os
principios do juiz natural e do devido processo legal.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A reiteracdo de pedidos sem nenhuma inovacao fatica ou juridica
inviabiliza nova apreciacdo da matéria, conforme entendimento consolidado.

7. A decisdao monocratica do relator estd amparada pela competéncia
regimental para decidir individualmente sobre habeas corpus que nao
apresentem ilegalidade flagrante.

8. A senten¢a condenatoria proferida em 13/3/2025 torna prejudicado

o pedido de reconhecimento do excesso de prazo para julgamento da sentenca.
IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Jhosefer Marques de Morais
contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus, sob o fundamento de

reiteracao de pedidos j& analisados por esta Corte Superior.

Nas razdes do presente agravo regimental, o recorrente sustenta que sua prisao
preventiva ultrapassou prazo razoavel, considerando que estd detido desde 2/3/2024 e
que, embora a audiéncia de instrucao tenha sido realizada em 17/10/2024, a sentenga

ainda nao havia sido proferida até a interposi¢cdo do presente agravo.

A defesa argumenta que a demora na conclusdo do julgamento configura
constrangimento ilegal, violando o principio da razodvel duragdo do processo, previsto

no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicao Federal.

Alega também a ilegalidade da decisdo monocratica, uma vez que a
apreciacao do pedido deveria ter sido feita pelo colegiado, em respeito aos principios do

juiz natural e do devido processo legal.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada e, caso nao seja esse O
entendimento, que o presente agravo seja submetido ao colegiado para julgamento,

com o consequente provimento do recurso em habeas corpus.

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais apresentou contrarrazoes ao
agravo regimental (e-STJ, fls. 2.150-2.151).

E o relatorio.

VOTO
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Consoante relatado, busca a defesa a reconsideracao da decisdo agravada ou a

submissao da matéria a egrégia Turma.

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos (e-STJ, fls. 2.123-
2.124):

[...]

A alegacao de excesso de prazo na prolacido da sentenca ndo foi apreciada no acordao
impugnado, o que impede a apreciagdo por esta Corte.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. DECISAO DE
PRONUNCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE INDICIOS. ANALISE DE PROVAS. VIA
INADEQUADA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONCESSAO DE OFICIO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS. OPCAO
EXCLUSIVA DO RELATOR. 1. O Tribunal de origem, com apoio na prova
dos autos, em especial depoimentos testemunhais colhidos sob o crivo do
contraditorio, concluiu pela legalidade da pronuncia, uma vez que verificou
indicios suficientes nesse sentido, inclusive indicando ser inconteste a
materialidade, motivo pelo qual ¢ aplicavel o principio do in dubio pro
societate. 2. "Sobre os indicios de autoria da prética do crime imputado ao
Agravante, segundo estabelece o art. 413 do Cédigo de Processo Penal, ndo se
faz necessdrio, na fase de proniincia, um juizo de certeza a respeito da autoria
do crime, mas que o Juiz se convenga da existéncia do delito e de indicios
suficientes de que o réu seja o seu autor". (AgRg no HC n. 819.544/AM,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de
29/6/2023.) 3. Tendo as instincias de origem concluido no sentido de que o
conjunto fatico-probatério dos autos é suficiente para embasar a prontincia,
para se acolher a alegacdo de insuficiéncia probatdria seria necessario o
revolvimento fético-probatorio, vedado em habeas corpus. Precedentes. 4. No

tocante ao alegado excesso de prazo da prisdo decretada, verifica-se que a

questdo ndo foi analisada no acérdio recorrido. Desse modo, ndo debatida a

questdo pela Corte a quo, impedido fica o Superior Tribunal de Justica de

apreciar a matéria, sob pena de se incorrer em indevida supressdo de instincia.

5. Quanto 3 concessdo de oficio de ordem de habeas corpus, em que pese a
possibilidade dessa opg¢do de julgamento (art. 654, §2° do CPP), é necessério
que haja flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica no presente caso, sem

falar que a concessdo de habeas corpus, de oficio, é opgdo exclusiva do relator.

6. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 821.781/RJ, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, j. em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023) (destaque acrescentado).

Com se sabe, "a mera reiteragdo de pedido, que se limita a reproduzir, sem qualquer

inovagado de fato e/ou de direito, os mesmos fundamentos subjacentes a postulagao anterior,

Documento eletrénico VDA48104548 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 10/06/2025 12:19:46
Codigo de Controle do Documento: eb4df6d5-1a08-45df-ae19-48ecab5331ad



torna invidvel o préprio conhecimento da agdo de habeas corpus" (AgRg no HC n. 190.293,
relator Ministro Celso de Mello, j. em 20/10/2020, DJe de 19/11/2020).

E neste Tribunal ja foram interpostos dois recursos anteriores (RHC n. 208.563 e n.
209.272), nos quais, embora ndo se tenha impugnado o mesmo acorddo, foram suscitadas as
mesmas questdes tanto na instancia de origem quanto nesta Corte Superior. Evidencia-se,
assim, uma reiteracdo de pedidos, sem qualquer inovagdo que justifique uma nova
apreciagao.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso em habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Inicialmente, verifica-se que a defesa ja interpds dois recursos anteriores nesta
Corte, nos quais foram analisadas as mesmas alegagdes relativas a prisao preventiva e ao
excesso de prazo. Assim, ha reiteragdo de pedido sem inovagao fatica ou juridica, o que

inviabiliza nova apreciacdo da matéria.

No que concerne ao argumento de excesso de prazo para prolacdo da
sentenca, em consulta ao site do Tribunal de origem, Ac¢do Penal n. 0005070-
08.2023.8.13.0116, verifica-se que foi proferida sentenga condenatéria em desfavor do
agravante em 13/3/2025, tornando prejudicado o pedido de reconhecimento do excesso

de prazo para julgamento da sentenga.

Por fim, quanto a ilegalidade da decisdo monocratica, o entendimento
consolidado por esta Corte e pelo Supremo Tribunal Federal reconhece a competéncia do
relator para decidir individualmente sobre habeas corpus que ndo apresente ilegalidade

flagrante, conforme previsao regimental.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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AgRg no RHC 211.653 / MG
Numero Registro: 2025/0052174-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO
RECORRENTE : JHOSEFER MARQUES DE MORAIS (PRESO)

ADVOGADA : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CORREU : ALEX DONIZETI DE OLIVEIRA

CORREU : ERIC CESAR SILVA

CORREU : ANDRE VINICIUS RODRIGUES DE OLIVEIRA
CORREU : REGINALDO MARCIANO DE OLIVEIRA

CORREU : WILKER JOSE DOMINGOS

CORREU : DOUGLAS VITAL SANTOS DA SILVA

CORREU : MARLUCIO PAULINO JUNIOR

CORREU : DAVI JOSE FERREIRA

CORREU : TAISSA FERNANDA MOREIRA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL
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AGRAVANTE : JHOSEFER MARQUES DE MORAIS (PRESO)
ADVOGADA : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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