SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 2858133 - SE
(2025/0052118-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SE000484A

IGOR MACEDO FACO - CE016470
ANDRE MENESCAL GUEDES - MA019212

AGRAVADO : ACRDOS A (MENOR)
REPR. POR : CMAGRS
ADVOGADOS : JARIZETE PEREIRA - SE009922

ANTONIO VINICIUS SOUZA ANDRADE - SE009967

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
CUSTEIO DE CIRURGIA FORA DA REDE CREDENCIADA. INDISPONIBILIDADE DE
ESTRUTURA ADEQUADA NA REDE PROPRIA. URGENCIA. DANO MORAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO.

1. Afronta o dever de dialeticidade a apresentacao de razdes de agravo interno dirigidas
contra fundamentos que nao constam da decisdo agravada, com premissa equivocada
quanto ao proprio resultado do julgado, e sem enfrentamento de nenhum dos
fundamentos efetivamente adotados. Em casos tais, a hipétese ndo se confunde com a
auséncia de impugnacao de apenas um entre varios fundamentos autbnomos, apta a
gerar tdo somente a preclusao do respectivo tema (EAREsp n. 2.490.210/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Corte Especial, julgado em 15/10/2025, DJEN de
20/10/2025), e sim de falta integral de impugnacéo especifica, a atrair o art. 1.021, § 1°,
do Cadigo de Processo Civil.

2. Agravo interno nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade,
nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
CUSTEIO DE CIRURGIA FORA DA REDE CREDENCIADA. INDISPONIBILIDADE DE
ESTRUTURA ADEQUADA NA REDE PROPRIA. URGENCIA. DANO MORAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO.

1. Afronta o dever de dialeticidade a apresentacao de razdes de agravo interno dirigidas
contra fundamentos que nao constam da decisdo agravada, com premissa equivocada
quanto ao proprio resultado do julgado, e sem enfrentamento de nenhum dos
fundamentos efetivamente adotados. Em casos tais, a hipétese ndo se confunde com a
auséncia de impugnacao de apenas um entre varios fundamentos autbnomos, apta a
gerar tdo somente a preclusao do respectivo tema (EAREsp n. 2.490.210/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Corte Especial, julgado em 15/10/2025, DJEN de
20/10/2025), e sim de falta integral de impugnacéo especifica, a atrair o art. 1.021, § 1°,
do Cadigo de Processo Civil.

2. Agravo interno nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA
S.A. contra decisdo singular de minha lavra na qual conheci do agravo e neguei
provimento ao recurso especial pelos seguintes fundamentos: a) afastamento das
Sumulas 5/STJ e 7/STJ quanto a questao juridica do art. 12, VI, da Lei 9.656/1998, com
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orientagcdo jurisprudencial admitindo o reembolso fora da rede em hipoteses
excepcionais (EAREsp 1.459.849/ES); b) incidéncia da Sumula 7/STJ quanto a
premissa fatica da aptidao do hospital credenciado, por demandar reexame de provas;
c) consonancia do acordao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte, atraindo a
Sumula 83/STJ; d) observancia do Tema 1.365/STJ quanto a configuragdo de dano
moral somente mediante elementos concretos que ultrapassem o mero aborrecimento;
e) manutencgéo dos valores de danos morais e honorarios por inexisténcia de flagrante
infimo ou exorbitante (fls. 691-696).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que nao se aplicam as Sumulas 5/STJ, 7/STJ e 83/STJ, que seria cabivel a revaloragao
da prova e que houve violagdo de dispositivos legais (Lei 9.656/1998, Cdédigo Civil e
Cddigo de Processo Civil).

Quanto a suposta ofensa ao artigo 10 da Resolugdo Normativa 395/2016 da
Agéncia Nacional de Saude Suplementar, sustenta inexisténcia de negativa formal e
auséncia de interesse de agir. Argumenta, também, que o procedimento estava
autorizado em rede credenciada, que o Hospital Gabriel Soares seria apto, que o
procedimento seria eletivo, que ndo caberia custeio fora da rede sem as hipéteses do
art. 12, VI, da Lei 9.656/1998 e que nao houve ato ilicito a ensejar dano moral (fls.
700-708).

Impugnacao ao agravo interno as fls. 757-768, na qual a parte agravada
alega ofensa ao principio da dialeticidade por atacar fundamentos inexistentes e
silenciar sobre os efetivamente utilizados, requerendo o nao conhecimento do agravo
por aplicacao, por analogia, da Sumula 182/STJ.

Sustenta consonéancia do acérdao recorrido com o EAREsp 1.459.849/ES e
com precedentes especificos citados na decisao singular, além da observancia do Tema
1.365/STJ e da manutengao da decisdo apesar da afetagédo do Tema 1.375/STJ.

E o relatério.

VOTO

Originariamente, trata-se de agao de obrigacao de fazer cumulada com tutela
de urgéncia e indenizagao por danos morais ajuizada por beneficiaria menor, portadora
de CID G40.5, que requereu autorizagao/custeio de cirurgia de hemisferotomia
funcional em hospital ndo credenciado, diante da alegada auséncia de estrutura
adequada no unico hospital credenciado no Estado e da demora injustificada na
autorizacao de procedimento de urgéncia (fls. 302-306).

A sentenca julgou procedente o pedido, condenando a requerida a autorizar/
custear a cirurgia em rede nao credenciada, tornando definitiva a tutela, e a pagar
indenizacao por danos morais de R$ 8.000,00 (oito mil reais), com custas e honorarios
fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacao (fls. 302-311).
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O Tribunal de origem conheceu e negou provimento a apelagéo, assentando
a auséncia de estrutura adequada no hospital credenciado conforme relatorio do
meédico assistente, reconhecendo a possibilidade de custeio fora da rede nas hipoteses
excepcionais de urgéncia e indisponibilidade do servigo e configurando o dano moral
por demora injustificada na autorizagdo de tratamento de urgéncia, com majoracéo dos
honorarios para 17% (dezessete por cento) (fls. 519-535).

Feita essa necessaria retrospectiva, passo ao exame do agravo interno.

A parte agravada, na impugnacéo, suscita o ndo conhecimento do recurso
por ofensa ao principio da dialeticidade, ao argumento de que a agravante ataca
fundamentos que n&o constam da decisdo agravada e silencia quanto aos que
efetivamente a sustentam.

Registro, de inicio, que o entendimento consolidado por esta Corte Superior
nao erige a impugnacao particularizada de todos os fundamentos da decisao singular
em pressuposto de admissibilidade do agravo interno, de modo que a auséncia de
impugnacao de fundamento autdnomo implica apenas a preclusao do respectivo tema.
Confira-se:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. IMPUGNACAO ESPECIFICA.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. A auséncia de impugnacao de fundamentos autbnomos ndo acarreta o nao
conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a preclusdo do tema. Precedente da
Corte Especial.

2. Na hipotese, constatada a auséncia de impugnacéao especifica, incide o disposto
no art. 1.021, § 1°, do Cadigo de Processo Civil.

3. Embargos de divergéncia providos. (EAREsp n. 2.490.210/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Corte Especial, julgado em 15/10/2025, DJEN de
20/10/2025.)

O caso dos autos, porém, ndo se amolda a primeira proposi¢gao da ementa
transcrita, e sim a hipotese retratada em seu item 2. Nao se cuida de agravo interno que
deixa de impugnar um entre varios fundamentos autbnomos, situagcdo em que haveria
apenas a preclusao do tema nao impugnado. Cuida-se de recurso que ndo estabelece
minimo dialogo com a decisdo agravada em nenhum de seus fundamentos, dirigindo-se
a pronunciamento diverso do efetivamente proferido.

Com efeito, a agravante parte da premissa equivocada de que a deciséo
singular teria deixado de conhecer do recurso especial por aplicagdo das Sumulas 5/
STJ, 7/STJ e 83/STJ. O julgado agravado, ao contrario, conheceu do agravo, por
reputar particularmente impugnados os obices da inadmissao, examinou o mérito do
recurso especial e a ele negou provimento.

Nessa linha, a agravante dedica parcela substancial de suas razbes a
combater a incidéncia da Sumula 5/STJ, expressamente afastada pela decisao
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agravada, na qual se consignou que a controvérsia acerca dos pressupostos legais do
artigo 12, inciso VI, da Lei 9.656/1998 é essencialmente juridica. Combate, ainda, a
aplicagado da Sumula 182/STJ, que tampouco foi adotada como fundamento, justamente
porque o agravo foi conhecido. A impugnagdo, nesses pontos, volta-se contra
fundamentos inexistentes.

Quanto as Sumulas 7/STJ e 83/STJ, unicos dbices efetivamente aplicados, a
agravante limita-se a reproduzir a argumentagao genérica ja deduzida no agravo em
recurso especial, acerca da distingdo entre reexame e revaloragdo da prova e da
suposta violagdo de dispositivos federais, sem enfrentar as razdes especificas da
decisdo agravada. Nada refere sobre a consonéancia do acdérdao recorrido com o
entendimento sedimentado pela Segunda Seg¢do no EAREsp 1.459.849/ES, sobre os
julgados recentes desta Corte em hipoteses andlogas, sobre a observancia da tese
firmada no Tema 1.365/STJ quanto ao dano moral, tampouco sobre a fundamentagao
que autorizou o julgamento imediato a despeito da afetagdo do Tema 1.375/STJ.

Ausente, portanto, impugnacéao especifica dos fundamentos que sustentam a
decisdo agravada, incide o disposto no artigo 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil
(CPC), a impor o ndo conhecimento do agravo interno.

Ainda que superado o dbice, o recurso nao prosperaria.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal orienta que o reembolso de
despesas médico-hospitalares realizadas fora da rede credenciada € admitido, em
carater excepcional, nas hipoteses de inexisténcia ou insuficiéncia de estabelecimento
ou profissional credenciado no local e de urgéncia ou emergéncia do procedimento,
conforme sedimentado pela Segunda Sec¢ao no julgamento do EAREsp n. 1.459.849/ES
(relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secdo, DJe de 17/12/2020),
orientagao reiterada pela Quarta Turma no Agint no Agint no AREsp n. 2.007.365/RJ
(relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de
16/5/2025).

No caso, o acordao recorrido reconheceu a presenca de ambas as
circunstancias excepcionais, ao assentar a indisponibilidade de estrutura adequada no
unico hospital credenciado no Estado de Sergipe e o carater urgente do procedimento,
diante da gravidade da patologia da beneficiaria. Estando a solugdo adotada na origem
em conformidade com a orientagao consolidada nesta Corte, € correta a incidéncia da
Sumula 83/STJ, aplicavel aos recursos interpostos tanto pela alinea "a" quanto pela
alinea "c" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo Federal.

No tocante a premissa fatica da inaptiddo do hospital credenciado, a deciséo
agravada consignou (fls. 694-695):

"Com efeito, aplica-se o 6bice da Sumula 7/STJ quanto a alegacdo de que o
hospital credenciado seria apto a realizagdo da cirurgia, pois o Tribunal de origem
assentou, com base nas provas produzidas, sobretudo no relatério do médico
assistente da autora e na fragilidade probatdria da declaragdo unilateral emitida
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pela propria diretora médica do hospital credenciado, que a rede propria da
operadora ndo dispunha de estrutura e aparato adequados para o procedimento.
Rever essa conclusdao demandaria, inequivocamente, o reexame do acervo fatico-
probatério dos autos."

A tese de revaloragao da prova, articulada pela agravante, ndo altera essa
conclusdo. A revaloragdo pressupde a atribuicdo de valor juridico diverso a fatos
incontroversos, delineados soberanamente pelo tribunal de origem. A pretensao
deduzida no recurso, ao contrario, consiste em fazer prevalecer a declaracdo emitida
pela diretora médica do hospital credenciado sobre o relatorio do médico assistente, ao
qual a origem conferiu maior forga probatéria. Trata-se de tipico reexame do conjunto
fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7/STJ.

Quanto ao dano moral, a decisdo agravada observou a tese fixada no Tema
1.365/STJ (REsp n. 2.197.574/SP, relator para acordédo Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Segunda Secao, DJEN de 20/3/2026), pois nédo extraiu a condenacgdo de
presuncao decorrente da simples recusa de cobertura, mas dos elementos concretos
identificados pelo acordao recorrido: crianga de 5 anos acometida de doenga grave e
rara com risco de morte, sucessivas tentativas frustradas de obtencido de autorizacao
para cirurgia urgente, multiplos protocolos de reclamagéo registrados e auséncia de
resposta escrita da operadora por periodo superior ao prazo regulamentar. Esse
quadro, extraido do proprio acérdao recorrido sem necessidade de reexame probatério,
ultrapassa o ambito do mero aborrecimento ou dissabor contratual.

O valor da indenizagéo, fixado em R$ 8.000,00 (oito mil reais), ndo se mostra
flagrantemente infimo ou exorbitante, o que afasta a possibilidade de reviséao
excepcional por esta Corte, conclusao igualmente aplicavel aos honorarios advocaticios
estabelecidos na origem.

A parte agravada requer, na impugnacao, a aplicagao da multa prevista no
artigo 1.021, § 4°, do CPC, o reconhecimento de litigancia de ma-fé, nos termos dos
artigos 80, inciso VII, e 81 do CPC, e a caracterizagao de ato atentatério a dignidade da
justica, na forma do artigo 77, incisos IV e VI, e § 2°, do CPC.

Os pedidos nao merecem acolhimento. A aplicagdo da multa do artigo 1.021,
§ 4° do CPC nao constitui consequéncia automatica do ndo conhecimento ou do
desprovimento do agravo interno, exigindo a demonstragdo de abuso do direito de
recorrer ou de intuito manifestamente protelatério, o que nao se identifica na espécie,
em que a parte se valeu de recurso legalmente previsto contra decisdo singular. Pelas
mesmas razdes, ndao se configuram a litigancia de ma-fé nem o ato atentatério a
dignidade da justiga, cujas hipoteses legais ndo se confundem com o exercicio, ainda
que malsucedido, do direito de recorrer.

Por fim, deixo de majorar os honorarios advocaticios, pois o agravo interno
nao inaugura nova instancia recursal, sendo inaplicavel, na hipotese de seu nao
provimento ou ndo conhecimento, o disposto no artigo 85, § 11, do CPC (AgInt nos EDcl
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no REsp n. 2.205.393/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 25/5/2026, DJEN de 28/5/2026), sem prejuizo da majoragao ja operada na decisao
agravada.

Em face do exposto, ndo conhego do agravo interno.

E como voto.
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ANTONIO VINICIUS SOUZA ANDRADE - SE009967

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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