P
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2858659 - MS (2025/0051311-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : ERBE INCORPORADORA 037 S.A.

ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - MS020233A

AGRAVADO : CLARICE DIAS DA SILVA

ADVOGADOS : LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577

GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - MS015683A
RODOLFO DA COSTA RAMOS - MS024759
INTERES. . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. VICIOS DE CONSTRUCAO.
PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA. INEPCIA DA INICIAL E
FALTA DE INTERESSE DE AGIR. NAO CONFIGURACAO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou de forma clara e fundamentada todas
as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ndo havendo
negativa de prestacao jurisdicional. A discordancia da parte com o
resultado desfavoravel ndo configura omissao ou contradigao.

2. A peticao inicial que permite identificar o pedido e a causa de pedir,
possibilitando o contraditério e a ampla defesa, ndo pode ser
considerada inepta.

3. O principio da inafastabilidade da jurisdicdo garante o acesso a
justica sem necessidade de esgotamento da via administrativa, salvo
previsdo legal expressa. A resisténcia das rés a pretensao autoral
confirma a necessidade de intervengao judicial.

4. A revisao das conclusdes do tribunal local sobre inépcia da inicial e
interesse de agir demandaria reexame de fatos e provas, procedimento
vedado pela Sumula 7 do STJ.

5. Recurso especial conhecido em parte, e ndo provido.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 21/10/2025 a 27/10/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. O Tribunal de origem apreciou de forma clara e fundamentada todas
as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ndo havendo
negativa de prestacao jurisdicional. A discordancia da parte com o
resultado desfavoravel ndo configura omissao ou contradigao.

2. A peticao inicial que permite identificar o pedido e a causa de pedir,
possibilitando o contraditério e a ampla defesa, ndo pode ser
considerada inepta.

3. O principio da inafastabilidade da jurisdicdo garante o acesso a
justica sem necessidade de esgotamento da via administrativa, salvo
previsdo legal expressa. A resisténcia das rés a pretensao autoral
confirma a necessidade de intervengao judicial.

4. A revisao das conclusdes do tribunal local sobre inépcia da inicial e
interesse de agir demandaria reexame de fatos e provas, procedimento
vedado pela Sumula 7 do STJ.

5. Recurso especial conhecido em parte, e ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ERBE
INCORPORADORA 037 S.A. (ERBE) contra decisdo que ndo admitiu recurso especial,

manejado com fundamento no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 3 Regidao, assim ementado (e-STJ,
fl. 627):

APELACAO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA. VICIOS DE CONSTRUCAO.
INTERESSE DE AGIR COMPROVADO. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. RECURSO PROVIDO.

1. Caracteriza-se o interesse de agir, figurado no art. 3° do CPC, por
uma necessidade de recorrer ao Judiciario, para a obtengéo do resultado
pretendido, independentemente da legitimidade ou legalidade da
pretensdo, numa relagdo de necessidade e adequacdo, por ser
primordial a provocagéo da tutela jurisdicional apta a produzir a corregdo
da lesdo arguida na inicial.

2. In casu, busca a parte autora o ressarcimento de valores a que
entende fazer jus, em razdo da constatagcdo de vicios construtivos em
imével do Programa Minha Casa Minha Vida, conforme a prefacial.

3. Em se tratando o contrato de muatuo habitacional, de documento
comum, de modo que se a autora, parte vulneravel no processo, alegar a
dificuldade na sua obtengdo, mostra-se possivel a determinacdo para
que a ré promova a sua juntada. Assim, o documento requerido pelo Juiz
a quo ndo é necessario para a propositura da presente agcdo, uma vez
que o0 mesmo podera ser juntado pela CEF por ocasido da contestacéo.

4. Em razdo da garantia da inafastabilidade da jurisdicdo, prevista no
artigo 5°, XXXV, da Constituicdo Federal, o acesso ao Judiciario para
pleitear a indenizagdo por danos decorrentes de vicios de construgdo
néo pode ser obstado somente porque a parte autora ndo buscou a priori
obter, na esfera administrativa, tal ressarcimento.

5. O requerimento administrativo, embora necessario, pode ser suprido
por qualquer comunicagdo sobre o0s vicios construtivos, ou seja,
prescinde de rigor formal, bem como pela eventual oposicdo da parte
contraria do pedido indenizatério. Precedentes do C. STJ.

6. Apelacéo provida. Sentenga anulada.

Os embargos de declaracdo de ERBE foram rejeitados através de acordao
assim ementado (e-STJ, fls. 703):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.

I - Segundo disposto no art. 1.022 do CPC, sdo cabiveis embargos de
declaragdo contra qualquer decisdo judicial para 1) esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigcao; Il) suprir omissdo de ponto ou
questdo sobre o qual devia pronunciar-se o juiz de oficio ou a
requerimento; Ill) corrigir erro material.
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Il — Caso dos autos em que tudo quanto efetivamente posto para
discusséo foi devidamente analisado, de forma clara e fundamentada,
pronunciando-se o acérddo embargado sobre as questbes devolvidas ao
conhecimento do Tribunal.

Il - Conforme iterativa jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica,
ndo podem os embargos de declaracdo ser utilizados com o objetivo de
rediscutir matéria ja decidida pelo julgador.

IV - Acérdao proferido sem qualquer dos vicios elencados no art. 1.022
do CPC, néo se justificando a declaragéo do julgado, mesmo para fins de
pré-questionamento.

Nas razdes do agravo, ERBE apontou que (1) a decisdo de inadmissibilidade
aplicou indevidamente o enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justiga, pois
a controvérsia sobre a inépcia da inicial e o interesse de agir constitui matéria de
qualificagao juridica dos fatos, e ndo de reexame probatdrio; e (2) o enunciado da
Sumula n. 83 do Superior Tribunal de Justica ndo se aplica ao caso, pois a questao
juridica referente a necessidade de prévio requerimento administrativo e a especificacao
dos danos na peticao inicial merece ser analisada por esta Corte Superior para a correta
aplicacao da lei federal (e-STJ, fls. 762-773).

Houve contraminuta de CLARICE DIAS DA SILVA (CLARICE) e da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (CAIXA) sustentando a manutengdo da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial (e-STJ, fls. 737-750 e 924-929).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo que nao admitiu o recurso especial.
Com efeito, ERBE enfrentou especificamente os obices relativos a aplicacdo dos
enunciados das Sumulas n. 7 e 83 desta Corte, razao pela qual afasta-se a incidéncia do
enunciado da Sumula n. 182 do Superior Tribunal de Justica.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial
interposto.

Trata-se, na origem, de acao indenizatoria por danos morais e materiais
ajuizada por CLARICE em desfavor de ERBE e da CAIXA, em razao de supostos vicios
construtivos em imével adquirido por meio do Programa Minha Casa, Minha Vida. A
peticdo inicial narra que, apos a entrega das chaves em 31 de janeiro de 2014, o imovel
passou a apresentar uma série de problemas, tais como vazamento na tubulagao de gas,
rachaduras em paredes e lajes, comprometimento de gessos, pisos rachados, infiltracdes
e problemas no abastecimento de agua, que comprometem a segurangca e a
habitabilidade da unidade residencial.
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O Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolu¢cdo de mérito, por
inépcia da peticao inicial e auséncia de interesse processual, sob o fundamento de que a
autora ndo detalhou os danos de forma especifica e ndo comprovou a tentativa de
solucado administrativa da controvérsia.

O Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por sua vez, deu provimento a
apelagcdo de CLARICE, anulando a sentenga e determinando o retorno dos autos a
origem para regular processamento. Entendeu o Tribunal de origem que a descricdo dos
vicios era suficiente para a propositura da agcado e que a auséncia de prévio requerimento
administrativo n&o afasta o interesse de agir, em observdncia ao principio da
inafastabilidade da jurisdig&o.

Nas razdes do apelo nobre interposto com fundamento no art. 105, Ill, a, da
Constituicdo, ERBE sustentou violagao dos arts. 17, 319, 1V, 489, § 1°, IV, e 1.022, Il e
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, sob o argumento de que (1) o acérdao
recorrido padece de omissao e contradigao, por néo ter sanado os vicios apontados nos
embargos de declaragao; (2) a peticao inicial € inepta, pois formula pedido genérico e
padronizado, sem individualizar os danos especificos do imével da autora, o que
inviabiliza o exercicio do contraditério e da ampla defesa; e (3) esta ausente o interesse
de agir, pela ndo comprovagao de prévio requerimento administrativo e da recusa das rés
em solucionar o problema.

CLARICE e CAIXA apresentaram contrarrazbées, pugnando pelo
desprovimento do recurso (e-STJ, fls. 737-750 e 924-929).

O recurso especial nao comporta provimento.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

De inicio, afasta-se a alegada violagcdo dos arts. 489 e 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil. O Tribunal de origem apreciou, de forma clara, coerente e fundamentada,
todas as questbes essenciais ao deslinde da controvérsia, concluindo que a peticéo
inicial ndo era inepta e que o interesse de agir estava configurado.

A motivagédo das decisdes se efetiva com a exposicdo dos argumentos que o
julgador considera decisivos para suas conclusdes de acolhimento ou ndo das teses
formuladas pelas partes, ndo havendo que se cogitar de lacunas pela falta de exaustiva
apreciacao, ponto por ponto, de tudo quanto suscetivel de questionamentos.

O fato de o acdrdao recorrido ter adotado entendimento contrario aos
interesses de ERBE nao configura omissao, contradigdo ou obscuridade, mas sim mero
inconformismo da parte com o resultado desfavoravel.

No caso concreto, ndo houve negativa de prestagao jurisdicional.
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A exigéncia do art. 489, § 1°, IV, do CPC é a de que sejam enfrentados os
argumentos capazes, em tese, de infirmar a conclusdo adotada, o que nao se confunde
com a obrigacédo de esgotar todas as alegag¢des que, em ultima analise, visam apenas a
reforcar uma tese fatica ja rechagada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
INDENIZATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE
DEMANDADA.

1. As questoes postas em discussado foram dirimidas pelo Tribunal
de origem de forma suficiente, fundamentada e sem omissées,
devendo ser afastada a alegada violacao aos arts. 489 e 1.022 do
CPC. Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de
prestagdo jurisdicional o acérdao que adota, para a resolugédo da
causa, fundamentacgao suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta.
Precedentes.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a agdo que
busca a cobranga da multa devida em razdo do ndo adiantamento do
vale-pedagio (art. 8° da Lei 10.209/2001), referente a periodo anterior a
vigéncia da Lei 14.229/2021, esta sujeita ao prazo prescricional decenal
previsto no art. 205 do Cddigo Civil. Incidéncia da Sumula 83 /STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 2.154.629/RS, Rel. Min. MARCO BUZZI, j. 18/8/2025,
DJEN 22/8/2025 — sem destaque no original)

A prestacgao jurisdicional foi entregue de forma completa e fundamentada,
ainda que contraria aos interesses da recorrente. O que se observa ndo € uma omisséo,
mas um inconformismo com o mérito da decisdo, o que nao pode ser sanado pela via
estreita dos embargos de declaragao e, tampouco, justifica a anulagdo do julgado por
este Superior Tribunal.

O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzidos
pelas partes, desde que a decisdo se encontre devidamente fundamentada e resolva a
controvérsia de modo integral.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL RECONHECIDA.
EXCLUDENTES AFASTADAS. REVISAO. NAO CABIMENTO. MATERIA
FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. APLICAGCAO DA
SUMULA 7/STJ. ARBITRAMENTO DE DANOS MORAIS. DISCUSSAO

Documento eletrénico VDA51563088 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 20/10/2025 09:48:02
Codigo de Controle do Documento: Ocfab682-9582-4af3-a0b6-b952b19c4a23



DO VALOR. PROPORCIONALIDADE RECONHECIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NESTES AUTOS. SUMULA 7/STJ.
TERMO INICIAL. JUROS MORATORIOS. CITACAO. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO IMPRQOVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivagao satisfatoria para dirimir o litigio. [...]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.229.195/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS ISOLADOS.
RECURSO DE FUNDACAO ATLANTICO E FUNDACAO SISTEL.
PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. OMISSAO. INOCORRENCIA.
ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO
COMPLEMENTAR. INCORPORACAO DAS PARCELAS
REMUNERATORIAS RECONHECIDAS NA JUSTICA DO TRABALHO.
ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RESP N. 1.312.736/RS (TEMA N.
955 DO STJ), JULGADO SEGUNDO O REGIME DOS RECURSOS
REPETITIVOS. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. RECURSO DA
Ol. PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. OMISSAO. INOCORRENCIA.
PATROCINADOR. RECOMPOSICAO DA RESERVA MATEMATICA.
LEGITIMIDADE PASSIVA. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1.[..]

3. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC, tendo em conta que o Tribunal
mineira decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivagéo satisfatéria para dirimir o litigio.

4.[..]

7. Recursos especiais hdo providos.

(REsp n. 2.096.724/MG, minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
12/8/2025, DJEN de 15/8/2025)

Os embargos de declaragédo opostos por ERBE possuiam nitido carater
infringente, buscando a rediscussdo do mérito e a prevaléncia de sua tese, 0 que nao se
admite na via estreita dos aclaratorios.

O Tribunal Regional analisou detidamente os autos e concluiu que a peti¢cao
inicial permite a identificacdo do pedido e da causa de pedir, tendo afastado as teses de
inépcia da peticao inicial e de falta de interesse de agir. Nao ha falar, portanto, em
existéncia de omissao apenas pelo fato de o julgado recorrido ter decidido em sentido
contrario a pretensao da parte.

(2) Da alegada inépcia da peticé&o inicial
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ERBE sustenta que a peticdo inicial é inepta por ser genérica e nao
individualizar os danos existentes no imovel de CLARICE, o que inviabilizaria o exercicio
do contraditério e da ampla defesa. Sem razao, contudo.

Esta Corte Superior tem se posicionado no mesmo sentido do acérdao
recorrido, de que a peticao inicial que permite aferir a causa de pedir e o pedido e que
possibilita a ampla defesa da parte ré nao pode ser considerada inepta.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO
COMERCIAL. IMOVEL. ENTREGA. CONDICOES ORIGINAIS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEPCIA DA INICIAL.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
INADIMPLEMENTO. REEXAME DE FATOS. LUCROS CESSANTES.
PREVISAO CONTRATUAL. CABIMENTO. TERMO  FINAL.
RAZOABILIDADE. EMBARGOS PROTELATORIOS. MULTA.
AFASTAMENTO.

1. Néo ha falar em negativa de prestacgéo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas néao
no sentido pretendido pela parte

2. A peticdo inicial que permite aferir a causa de pedir e o pedido e
que possibilita a ampla defesa da parte ré ndo pode ser considerada
inepta.

3. Nao ha falar em julgamento extra ou ultra petita, pois o 6rgéao julgador
ndo afrontou os limites objetivos da pretensdo inicial, tampouco
concedeu providéncia jurisdicional diversa da requerida, tendo sido
respeitado o principio da congruéncia.

4. Na hipotese, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
consignou que o imdével ndo foi entregue nas condi¢cbes previstas nos
pactos firmados entre as partes, exigiria a interpretagdo dos contratos e
0 reexame das provas, procedimentos inviaveis em recurso especial, nos
termos das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

()

10. Recurso especial provido.

(REsp 2.054.183/MG, relator Ministro Ricardo Villas Bbdas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de 26/4/2024 — sem
destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO POR DANO
MATERIAL CUMULADA COM COMPENSACAO POR DANO MORAL.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLAGAO DO ART. 489 DO
CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. PEDIDO GENERICO. CABIMENTO
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EXCEPCIONAL. CPC/2015, ART. 324, § 1°, Il. CONSONANCIA ENTRE
O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Acdo de reparagdo por dano material cumulada com compensacéo
por dano moral.

2. Ausentes os vicios d o art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaragéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questées de meérito, e
fundamentado corretamente o acorddo recorrido, de modo a esgotar a
prestagéo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do
CPC.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

5. Admite-se o pedido genérico nas hipéteses em que nado se faz
possivel determinar, desde logo, as consequéncias do evento
danoso. Aplicacdo do comando inserto no art. 324, § 1°, I, do CPC.
6. Isso porque, muito embora a lei processual imponha que o
pedido seja certo e determinado ndo obsta que o mesmo seja
genérico, como, 'in casu', em que foi requerida a indenizacdo pelos
danos materiais e morais sem defini¢ao, 'initio litis', do ‘quantum
debeatur’.

7. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp 2.755.667/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025 — sem
destaque no original)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTERIOR. DISPERSAO
DE VOTOS. OBSCURIDADE. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. REQUERIMENTO EXPRESSO. PREJUIZO EXISTENTE.
REPARACAO. EXTENSAO DOS DANOS. DESCONHECIMENTO.
PEDIDO GENERICO. CABIMENTO EXCEPCIONAL. CPC /2015,
ART. 324, § 1° 1l (CPC/1973, ART. 286, 1l). EMBARGOS ACOLHIDOS,
COM EFEITOS INFRINGENTES.

[.]

3. Admite-se o pedido genérico nas hipéteses em que ndo se faz
possivel determinar, desde logo, as consequéncias do evento
danoso. Aplicagao do comando inserto no art. 324, § 1° I, do
CPC/2015 (art. 286, Il, do CPC/1973, vigente ao tempo em que
proposta a acao).

3.1. Isso porque, 'muito embora a lei processual imponha que o
pedido seja certo e determinado ndo obsta que o mesmo seja
genérico, como, 'in casu’, em que foi requerida a indenizacao pelos
danos materiais e morais sem defini¢do, 'initio litis', do ‘quantum
debeatur' (REsp 693.172/MG, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 23/08/2005, DJ 12/09/2005 , p. 233).

[..]

(EDcl no REsp 1.540.580/DF, relator Ministro Luis Felipe Salom&o,
relator para acorddo Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
Julgado em 13/8/2024, DJe de 15/10/2024 — sem destaque no original)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DO
CPC/1973. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E
COMPENSACAO POR DANO MORAL. COBRANCAS INDEVIDAS.
INSCRICAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. PEDIDO
GENERICO. POSSIBILIDADE. INDIVIDUALIZACAO DA PRETENSAO
AUTORAL. VALOR DA CAUSA. QUANTIA SIMBOLICA E PROVISORIA.
1. Acdo ajuizada em 16/12/2013. Recurso especial interposto em
14/05/2014. Autos atribuidos a esta Relatora em 25/08/2016.

2. Aplicagdo do CPC/73, a teor do Enunciado Administrativo n. 2/STJ.

3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte quanto & possibilidade de
formulacdo de pedido genérico de compensacdo por dano moral, cujo
arbitramento compete exclusivamente ao juiz, mediante o seu prudente
arbitrio.

4. Na hipotese em que for extremamente dificil a imediata mensuragao
do quantum devido a titulo de dano material - por depender de
complexos calculos contabeis -, admite-se a formulagcdo de pedido
genérico, desde que a pretensdo autoral esteja corretamente
individualizada, constando na inicial elementos que permitam, no
decorrer do processo, a adequada quantificagdo do prejuizo patrimonial.
5. Em se tratando de pedido genérico, o valor da causa pode ser
estimado em quantia simbolica e provisoéria, passivel de posterior
adequagdo ao valor apurado na sentenga ou no procedimento de
liquidag&o.

6. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.534.559/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 22/11/2016, DJe de 1°/12/2016)

E importante ressaltar que os vicios construtivos, muitas vezes, sdo de
natureza complexa e oculta, sendo de dificil identificagcdo e quantificagdo precisa por
parte de um leigo. Exigir um detalhamento técnico exaustivo de cada vicio construtivo na
peticdo inicial seria impor um &6nus desproporcional a parte autora, que, como
consumidora vulneravel no processo, muitas vezes nao dispde de conhecimento técnico
ou recursos financeiros para contratar um laudo pericial prévio. A exata dimensao, a
causa e a extensdo dos danos sao questdes a serem aprofundadas durante a instrugao
processual, especialmente por meio da prova pericial, que foi devidamente requerida na
inicial.

Portanto, admite-se a formulagcdo de pedido genérico em relagdo ao dano
material, nas hipéteses em que for extremamente dificil a sua imediata quantificagao,
privilegiando-se, nesse caso, os principios da economicidade e celeridade, uma vez que
nao € razoavel impor ao autor que, antes do ajuizamento da agao, custeie a produgéo de
uma pericia técnica com vistas a apuracdo do dano material e indicacdo exata do valor
de sua pretensao.
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Ademais, rever a conclusao do tribunal local acerca de inépcia da petigcao
inicial demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inclusive dos
documentos juntados pelas partes, procedimento inviavel ante a natureza excepcional da
via eleita, consoante disposto na Sumula n°® 7/STJ.

(3) Da alegada auséncia de interesse de agir

ERBE argumenta, ainda, a auséncia de interesse de agir de CLARICE, pela
nao comprovacado de prévio requerimento administrativo para a solugdo dos vicios
construtivos.

A tese nao prospera. O ordenamento juridico brasileiro, em consonancia com
o principio da inafastabilidade da jurisdigao, previsto no art. 5°, XXXV, da Constituigdo
Federal, estabelece que nenhuma lesdao ou ameaca a direito pode ser excluida da
apreciagao do Poder Judiciario. Este principio fundamental garante o acesso irrestrito a
justica, tornando, como regra geral, desnecessario o esgotamento da via administrativa
como condigao para o ajuizamento de uma agao judicial, salvo expressa previsao legal
em contrario, o que n&o se verifica na hipétese de vicios construtivos. A mera alegagéao
de violagdo de um direito, como a entrega de um imdvel com vicios que o tornam
impréprio para o uso ou lhe diminuem o valor, ja € suficiente para configurar a
necessidade de intervencao judicial.

Ademais, a utilidade e a adequagao do provimento jurisdicional sdo evidentes.
A resisténcia das rés a pretensdo de CLARICE tornou-se inequivoca com a apresentacao
de contestagdes que rechagcam a responsabilidade pelos danos alegados, caracterizando
a lide e confirmando a necessidade da intervencao judicial.

A existéncia de canais administrativos, como o programa "De Olho na
Qualidade", representa uma faculdade colocada a disposicdo do consumidor para buscar
uma solugao extrajudicial, e ndo um requisito de procedibilidade para a busca de seus
direitos em juizo. Impor o esgotamento de tal via administrativa como condigdo para o
acesso a justica representaria um Onus excessivo e desproporcional a parte autora,
especialmente considerando a natureza complexa e, muitas vezes, oculta dos vicios
construtivos, cuja identificacdo e quantificagdo demandam conhecimento técnico
especializado e dilagao probatdria.

O acordao recorrido, ao decidir nesse sentido, alinhou-se a jurisprudéncia
pacifica desta Corte, no sentido de ser desnecessaria a comprovagdao do prévio
requerimento administrativo para a afericdo do interesse processual nas hipoteses em
que acao discute o reconhecimento de vicios construtivos.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUSPENSAO DO PROCESSO. INVIABILIDADE. NEGATIVA DE
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PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. INTERESSE DE AGIR.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

[]

5. A petigcdo inicial atende aos requisitos legais ao apresentar
identificagcdo do pedido, causa de pedir e fundamentagdo l6égica, nédo
havendo inépcia.

6. O interesse de agir independe da comprovacdo de tentativa de
solugdo administrativa prévia, conforme entendimento consolidado do
STJ. Ademais, no caso concreto, houve notificagdo extrajudicial sem
resposta da parte adversa, reforcando a presenca do interesse
processual.

[]

(AgInt no AREsp 2.732.407/MS, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
[Desembargador Convocado TJRS], Terceira Turma, julgado em
24/2/2025 , DJEN de 28/2/2025)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. MINHA CASA, MINHA VIDA. VICIOS CONSTRUTIVOS.
TEMA N. 1.198 DO STJ. SUSPENSAO. INDEFERIMENTO. VIOLACAO
DOS ARTS. 489, § 1° E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. INEPCIA DA
INICIAL. PEDIDO E CAUSA DE PEDIR CLARAMENTE DELIMITADOS.
POSSIBILIDADE DE DEFESA. JURISPRUDENCIA PACIFICADA DO
STJ. INTERESSE DE AGIR. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
DESNECESSIDADE. MULTA. 1.021, § 4°, DO CPC. NAO CABIMENTO.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[]

3. Ndo se caracteriza a inépcia da peticdo inicial quando presentes, de
forma clara, o pedido e a causa de pedir, permitindo a identificacdo da
controvérsia e o pleno exercicio do contraditério e da ampla defesa.

4. Néo se exige, para a configuragcdo do interesse processual, a prévia
formulagdo de requerimento administrativo idéntico ao pleito judicial, em
respeito ao principio do acesso a Justiga.

5. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia lbgica do
desprovimento do agravo interno em votagdo unanime.

6. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagédo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

7. Agravo interno néao provido.

(Agint no Agint no AREsp 2.659.192/MS, minha relatoria, Terceira
Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 15/5/2025)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITACAO. PROGRAMA MINHA CASA MINHA
VIDA. SOBRESTAMENTO DO FEITO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO
DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ.
SUMULA 83/STJ. REEXAME DE MATERIA FATICA-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

[]

6. A jurisprudéncia do STJ admite a formulagdo de pedido genérico em
relacdo ao dano material quando sua quantificagdo imediata ndo é
possivel.

7. Ndo ha omissdo ou deficiéncia de fundamentacdo na decisao
recorrida, pois o Tribunal de origem motivou adequadamente sua
decisédo, aplicando o direito cabivel a hipotese.

8. A revisdo da conclusdo da instancia originaria demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatdrio, o que é vedado em recurso
especial pela Sumula 7 do STJ.

IV. Dispositivo

9. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp 2.754.798/MS, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 16/5/2025)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA.

[]

5. 'Inviavel a alegagcdo de inépcia da petigdo inicial se fornecidos
satisfatoriamente os elementos necessarios para a formacdo da lide,
com a narracdo devida dos fatos, possibilitando-se a compreensao da
causa de pedir, do pedido e do respectivo fundamento juridico’ (Agint no
AREsp n. 1.858.028/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta
Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 15/12/2021).

6. A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem sobre a auséncia de
inépcia da inicial, ante o preenchimento de seus requisitos, demandaria
incursdo no campo fatico-probatério, vedada na via especial pela Sumula
n. 7 do STJ.

7. A configuragdo do interesse processual nas demandas que cuidam do
reconhecimento de vicios construtivos independe da comprovagédo de
requerimento administrativo prévio.

8. Ha interesse de agir quando, independentemente da comprovagao do
prévio requerimento extrajudicial, a parte contraria comparece em juizo
opondo-se a pretenséo autoral.

[-]

(Agint no Agint no AREsp 2.724.881/MS, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025 —
grifou-se)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMR
ECURSO ESPECIAL. INTERESSE DE AGIR. INDENIZACAO. PEDIDO
GENERICO. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

[-]

7. O interesse de agir esta presente, pois a agdo é Uutil, adequada e
necessaria, e a exigéncia de prévio requerimento administrativo é
desproporcional.

8. A possibilidade de formulagdo de pedido genérico é admitida quando a
especificacdo dos vicios pode ser esclarecida durante a instrugdo
processual, conforme entendimento do STJ.

9. A Sumula n. 7 do STJ impede o reexame de provas, sendo necessario
incursdo no conjunto fatico-probatério para alterar o entendimento
adotado na origem.

[..]

(Agint no AREsp 2.764.407/MS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. PROCESSUAL
CIVIL. APELACAO. ACAO INDENIZATORIA. PROGRAMA MINHA
CASA MINHA VIDA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. VIOLACAO AOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.INEXISTENCIA. INEPCIA DA
INICIAL. NAO OCORRENCIA. INTERESSE DE AGIR DEMONSTRADO.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

[]

3. As condigbes para o legitimo exercicio do direito de agir devem ser
apreciadas de acordo com a teoria da asser¢do, de modo que sua
averiguagao sera realizada a luz das afirmagdes constantes da peticao
inicial. No caso dos autos, a peticao inicial permite aferir a causa de pedir
e o pedido, o que possibilita a ampla defesa da parte ré, de modo que
néo pode ser considerada inepta.

4. Em se tratando de acao que versa sobre o reconhecimento de vicios
construtivos, nao constitui requisito para a afericdo do interesse
processual a comprovagdo do encaminhamento de requerimento
administrativo daquilo que se postula judicialmente.

5. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada,
conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial.”

(AgIint no AREsp 2.711.674/MS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024)
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Desse modo, o recurso ndao comporta conhecimento nesse ponto, pois
encontra 6bice intransponivel na Sumula n. 83/STJ, que enuncia: Ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagcdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decis&o recorrida.

A aplicacgdo do referido enunciado sumular é extensivel aos recursos especiais
interpostos com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

Nessas condicbes, CONHECO EM PARTE do recurso especial e, na parte
conhecida, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.858.659 / MS

Numero Registro: 2025/0051311-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50014836120184036003

Sessao Virtual de 21/10/2025 a 27/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ERBE INCORPORADORA 037 S.A.

ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - MS020233A

AGRAVADO : CLARICE DIAS DA SILVA

ADVOGADOS : LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577
GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - MS015683A
RODOLFO DA COSTA RAMOS - MS024759

INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - VICIOS DE CONSTRUCAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/10/2025
a 27/10/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 27 de outubro de 2025
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