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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE PESSOAS.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defensoria Publica contra
decisdo monocratica que negou provimento a recurso especial, mantendo o
afastamento do principio da insignificincia em um caso de furto qualificado
pelo concurso de pessoas, praticado por agentes reincidentes.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) ¢ aplicavel o
principio da insignificancia ao furto de bens de valor irrisorio, R$ 68,79
(sessenta e oito reais e setenta e nove centavos) ; e (ii) se a reincidéncia dos
agentes e a qualificadora do concurso de pessoas sdo Obices idoneos ao
reconhecimento da atipicidade material da conduta.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A aplicagdo do principio da insignificincia, conforme
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, pressupde a presenca
cumulativa de certos vetores, como a minima ofensividade da conduta do
agente, a nenhuma periculosidade social da agdo, o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que
a reiteracdo criminosa e a habitualidade delitiva, em regra, sdo incompativeis

Documento eletrénico VDA49790605 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 22/08/2025 17:27:35
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/08/2025. Cédigo de Controle do Documento: 70498deb-fe0f-423f-9441-ff8f41806139



com o principio da insignificancia, por revelarem maior reprovabilidade do
comportamento e afastarem o requisito do reduzidissimo grau de
reprovabilidade.

5. Ademais, a pratica do delito na sua forma qualificada pelo
concurso de pessoas evidencia maior planejamento e periculosidade social,
sendo uma circunstdncia que, somada a reincidéncia, impede o
reconhecimento da bagatela.

6. No caso concreto, a analise conjunta da reincidéncia de ambos os
agentes e da qualificadora do concurso de pessoas revela um grau de
reprovabilidade que ndo pode ser considerado reduzido, o que afasta um dos
vetores essenciais para a aplicagdo da insignificancia, ainda que o valor dos
bens subtraidos seja infimo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A reiteragcdo criminosa, em regra, obsta a
aplicagdo do principio da insignificancia, porquanto incompativel com o
reduzido grau de reprovabilidade da conduta, um dos requisitos para o
reconhecimento da atipicidade material. 2. A reincidéncia dos agentes, aliada
a pratica do delito de furto em sua forma qualificada pelo concurso de
pessoas, constitui fundamento idoneo para afastar a aplicagcdo do principio da
insignificancia, ainda que o valor dos bens subtraidos seja reduzido."

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdo Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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com o principio da insignificancia, por revelarem maior reprovabilidade do
comportamento e afastarem o requisito do reduzidissimo grau de
reprovabilidade.

5. Ademais, a pratica do delito na sua forma qualificada pelo
concurso de pessoas evidencia maior planejamento e periculosidade social,
sendo uma circunstdncia que, somada a reincidéncia, impede o
reconhecimento da bagatela.

6. No caso concreto, a analise conjunta da reincidéncia de ambos os
agentes e da qualificadora do concurso de pessoas revela um grau de
reprovabilidade que ndo pode ser considerado reduzido, o que afasta um dos
vetores essenciais para a aplicagdo da insignificancia, ainda que o valor dos
bens subtraidos seja infimo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A reiteragcdo criminosa, em regra, obsta a
aplicagdo do principio da insignificancia, porquanto incompativel com o
reduzido grau de reprovabilidade da conduta, um dos requisitos para o
reconhecimento da atipicidade material. 2. A reincidéncia dos agentes, aliada
a pratica do delito de furto em sua forma qualificada pelo concurso de
pessoas, constitui fundamento idoneo para afastar a aplicagcdo do principio da
insignificancia, ainda que o valor dos bens subtraidos seja reduzido."

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GABRIELA DE ALMEIDA
COSTA e MAXWEL FELIPE DOS SANTOS contra decisdo monocratica que negou

provimento ao recurso especial por eles interposto (e-STJ fls. 534-538).

Em suas razdes, a defesa sustenta que a decisdo monocratica merece reforma.
Argumenta que a analise para a aplicacdo do principio da insignificincia deve se ater a
critérios objetivos do fato, como o infimo valor dos bens subtraidos (itens de higiene
pessoal), que representava menos de 7,8% do salario minimo vigente a época. Afirma
que a reincidéncia e os maus antecedentes sdo circunstancias de carater subjetivo,
estranhas a tipicidade material do delito, e que sua consideragdao para afastar a bagatela
configuraria um indesejado Direito Penal do Autor. Para corroborar sua tese, colaciona
inimeros precedentes desta Corte ¢ do Supremo Tribunal Federal que, em situacodes
excepcionais, aplicaram o principio da insignificancia a despeito da reincidéncia do
agente. Pede, ao final, a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do feito ao colegiado

para que os agravantes sejam absolvidos.

E o relatorio.
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VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Entretanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdo
proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ fls. 534-
538):

[...] O recurso é tempestivo e estd com a representagdo processual correta. O recorrente
indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso e o dispositivo de lei federal
supostamente violado, demonstrando pertinéncia na fundamentagdo (ndo incidéncia da
sumula n° 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a matéria arguida
pelo recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo incidéncia da sumula
282 do STF), e apresentou fundamentos de cunho infraconstitucional (ndo incidéncia da
sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas razoes recursais (ndo incidéncia da sumula 283 do
STF).

No que tange a alegagdo de contrariedade aos artigos elencados, por se tratar de matérias
de direito, conhego do recurso e passo a andlise.

Com efeito, quanto a tipicidade material das condutas dos recorrentes, constou do
acordao (e-STJ tls. 467-478) que:

“(..) Incontroversas a materialidade e a autoria delitivas. Como primeiro tdpico, a
questdo estd em aferir a possibilidade de aplicacdo do principio da insignificancia,
absolvendo os réus, com fundamento na atipicidade material do fato. Laudo de Avaliagdo
Indireta juntado as ff. 233-234(PDF Unico). Sem delongas, com relagdo a tese do principio
da insignificincia, se a res for maior ou igual a 5% do valor do saldrio minimo vigente a
época dos fatos, fulmina a possibilidade de aplicagdo do referido principio. No caso
concreto, infere-se que o valor dos bens subtraidos equivale a 7,8% do salario minimo que,
ao tempo do crime, era de R$ 880,00. [...]

Ressalte-se que o principio da insignificancia visa afastar do campo de reprovabilidade
penal os fatos cuja inexpressividade ndo merecem maior significado nos termos da norma
penal e, nesta concepgdo, ¢ inadmissivel aplica-lo em caso de furto cujo valor da coisa seja
igual ou superior a 5% (cinco por cento) por ndo ser irrisorio, a ponto de retirar a tipicidade
penal da conduta realizada pelo agente. Logo, fica rechagada a absolvigdo pelo principio da
insignificancia, valendo observar que tal principio ndo se encontra expresso no nosso
ordenamento juridico, sendo um tema ainda em constru¢do. Como segundo topico, 0s
apelantes pleitearam a fixagcdo das penas-base nos patamares minimos legais cominados a
infragdo Nao conheg¢o do pedido em relagdo a Gabriela, ja que quanto ao ponto ndo ha
interesse recursal, tendo a d. Sentenciante fixado as reprimendas nos minimos previstos. Ja

Maxwel, conforme se infere de sua CAC (ff. 157-161), é portador de maus antecedentes.”

Disposta referida fundamentagdo, cumpre registrar algumas consideragdes acerca do
principio da insignificancia "(...) que deve ser analisado em conexdo com o0s postulados da
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fragmentariedade e da interven¢do minima do Estado em matéria penal - tem o sentido de
excluir ou de afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater
material. (...) Tal postulado - que considera necessdria, na afericdo do relevo material da
tipicidade penal, a presenga de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da agao, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada -
apoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no reconhecimento de que o cardter
subsidiario do sistema penal reclama e impoe, em fung¢do dos proprios objetivos por ele
visados, a intervengdo minima do Poder Publico.” (HC n° 84.412-0/SP, STF, Min. Celso de
Mello, DJU 19.11.2004).

No caso dos autos, é possivel extrair que a fundamentagdo de afastamento do principio
da insignificincia deu-se em razdo da ndo restituicdo do bem, da reincidéncia dos
recorrentes e do valor da res subtraida, cujo montante foi avaliado em R$ 68,79 (sessenta e
oito reais e setenta e nove centavos). Referidos elementos sdo idéneos e encontram respaldo
na jurisprudéncia desta Corte, porquanto indicadores de ofensividade e reprovabilidade da
agdo dos apenados.

Segundo indicado, ainda, o crime de furto foi cometido em sua forma qualificada pelo
concurso de agentes, fator que também reforga a reprovabilidade da conduta dos recorrentes
e, consequentemente, justifica o afastamento do reconhecimento da atipicidade material.

Nessa conjuntura, sendo os dois recorrentes reincidentes, ndo ha como qualificar suas
condutas como de reduzida ofensividade e periculosidade, considerando que ficou
demonstrada pela instincia antecedente a contumdcia dos réus na prética de delitos, o que é
suficiente ao afastamento da incidéncia do principio da insignificancia. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO
SIMPLES. FLAGRANTE. NULIDADE SUPERADA. CONVERSAO DA PRISAO EM
PREVENTIVA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REITERACAO CRIMINOSA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL OU
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. [...] 2. "A reiteragido no cometimento de infragdes
penais se reveste de relevante reprovabilidade e se mostra incompativel com a aplicagdo do
principio da insignificdncia, a reclamar a atuagdo do Direito Penal. O principio da bagatela
ndo pode ser um incentivo a prética de pequenos delitos" (AgRg no HC n. 747.438/SC,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de
22/8/2022). 3. Tendo em vista a habitualidade delitiva do réu, ndo ha falar na incidéncia do
principio da insignificincia, uma vez que o acorddo estd em conformidade com a
Jjurisprudéncia desta Corte. 4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 176.205/SP, Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TIDFT), Sexta Turma, DJe 17/8/2023)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO PELO
CONCURSO DE  PESSOAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REITERACAO DELITIVA. CONDENACAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. A incidéncia do principio da insignificincia demanda a verificagdo cumulativa de
quatro vetores: (i) minima ofensividade da conduta do agente; (ii) nenhuma periculosidade
social da agao;

(iii) reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e (iv)

inexpressividade da lesdo juridica provocada. Ausente qualquer desses elementos, ndo ha
como reconhecer a atipicidade material da conduta.

2. No caso concreto, a gravidade da conduta, evidenciada pela reiteragdo criminosa e
pela continuidade delitiva, afasta a possibilidade de aplicagdo do principio da insignificancia.

3. Ademais, o delito foi praticado em concurso de pessoas, circunstiancia que amplitica a
reprovabilidade da conduta e impede o reconhecimento da bagatela.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 896.514/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025.)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1 Caso em examel. Habeas corpus impetrado contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do
Estado de Santa Catarina, que negou provimento ao recurso de apelacdo da defesa,
mantendo a condenagdo do paciente por furto, com pena de reclusdo em regime aberto.

2. A defesa sustenta a atipicidade da conduta com base no principio da insignificincia e,
subsidiariamente, pleiteia o reconhecimento da causa especial de diminuig¢do de pena do § 2.
°do art. 155 do Codigo Penal, além da substituicdo da pena de reclusdo por restritiva de
direitos.

1I. Questdo em discussdo3. A questdo em discussdo consiste em saber se o principio da
insignificancia pode ser aplicado em caso de furto,, considerando o valor da res furtiva e a
reiteragdo delitiva.

4. Outra questdo em discussdo é a possibilidade de reconhecimento do furto privilegiado,
com substitui¢do da pena de reclusdo por detengdo, em razao da primariedade do paciente a
época dos fatos e do valor dos bens subtraidos.

1II. Razées de decidir5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal ndo admite a aplicagdo do principio da insignificincia em casos de
reiteragdo criminosa, mesmo que o valor do bem subtraido seja irrisorio.

6. A decisdo monocratica reconheceu a figura do furto privilegiado, substituindo a pena
de reclusdo pela de detengdo, em razio da primariedade do paciente e do valor dos bens
subtraidos, inferior ao saldrio minimo vigente a época.

7. O agravo regimental foi desprovido, mantendo-se a decisdo que concedeu
parcialmente a ordem de habeas corpus para reconhecer o furto privilegiado.

1V. Dispositivo e tese8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "I. A reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicacdo do principio da
insignificancia. 2. O furto privilegiado pode ser reconhecido quando o agente é primario e o
valor da res furtiva é de pequeno valor, permitindo a substitui¢do da pena de reclusdo por
detencao".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 155, § 2°.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 535.063-SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j.
10.06.2020; STF, AgRg no HC 180.365, Rel. Min. Rosa Weber, j. 27.03.2020.

(AgRg no HC n. 811.595/SC, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
Julgado em 11/3/2025, DJEN de 18/3/2025.)

Logo, excepcionalmente, resta invidvel a absolvigdo, pois ndo ha de se falar em

atipicidade material da conduta dos recorrentes em que pese o irrisério valor da res.

Ante o exposto, conhego do recurso especial e nego-lhe provimento, mantendo-se o

acérdao nos termos da fundamentagao.

Ao que consta, a defesa busca a aplicacdo do principio da insignificancia,
alegando que a reincidéncia dos agentes ndo pode, por si s6, impedir o reconhecimento
da atipicidade material da conduta. Embora a argumentacao seja juridicamente relevante
e amparada em precedentes que admitem, excepcionalmente, a aplicacdo da bagatela a
reincidentes, o caso concreto apresenta particularidades que justificam a manutencdo do

afastamento do referido principio.

Conforme assentado na decisao agravada, a inaplicabilidade da insignificancia
ndo se deu apenas pela reincidéncia, mas pela andlise conjunta de elementos que
demonstram a maior reprovabilidade da conduta. Ressalta-se que o delito foi praticado
em concurso de pessoas, qualificadora que evidencia maior planejamento e ousadia,

ampliando a reprovabilidade do comportamento e a periculosidade social da agao.

Ademais, ambos os recorrentes sdo reincidentes, o que demonstra uma
contumacia na pratica delitiva e afasta o requisito do reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento, vetor essencial para a configuracdo da
insignificancia. A jurisprudéncia deste Tribunal ¢ firme no sentido de que "a reiteragao
no cometimento de infragoes penais se reveste de relevante reprovabilidade e se mostra
incompativel com a aplicagcdo do principio da insignificincia, a reclamar a atuagdo do
Direito Penal" (AgRg no HC n. 747.438/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 22/8/2022). A proposito:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACORDO
DE NAO PERSECUCAO PENAL. RECUSA FUNDAMENTADA PELO MINISTERIO
PUBLICO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE EM FURTO
QUALIFICADO E REITERACAO DELITIVA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso
especial, no qual a parte agravante pleiteia a celebragao de Acordo de Nao Persecugdo Penal
(ANPP) ¢ a aplicagdo do principio da insignificincia.
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1. Questao em discussao

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) verificar se a recusa do Ministério Publico em
oferecer o ANPP, com base em critérios de necessidade e suficiéncia para a reprovagdo e
prevengdo do delito, configura constrangimento ilegal; (ii) definir se o principio da
insignificancia pode ser aplicado em caso de furto qualificado, considerando a qualificadora
de uso de chave falsa e a reiteragdo delitiva do agente.

II1. Razées de decidir

3. O ANPP, previsto no art. 28-A do Cédigo de Processo Penal, ndo constitui direito
subjetivo do investigado, sendo uma faculdade do Ministério Publico, condicionada ao
preenchimento dos requisitos legais e 4 andlise de necessidade e suficiéncia para a
reprovagao e prevengdo do crime no caso concreto.

4. A recusa do Ministério Publico em celebrar o acordo foi devidamente fundamentada,
com base na gravidade do delito e na inadequag¢do do ANPP para alcangar os fins de
pacificagdo social e prevengdo do crime, estando em conformidade com o entendimento
consolidado pelos Tribunais Superiores, sem insurgéncia defensiva em momento oportuno.

5. A qualificadora de uso de chave falsa, além do historico do acusado relacionado a
crimes patrimoniais, em regra, impede a aplicacdo do principio da insignificancia, conforme
entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal.

1V. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "I. O ANPP é uma faculdade do Ministério Piblico, ndo
constituindo direito subjetivo do investigado. 2. A presenga da qualificadora de uso de
chave falsa, além do histérico do acusado relacionado a crimes patrimoniais, impede a
aplicagdo do principio da insigniticdncia em crimes de furto".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; CP, art. 155, §4° Ill. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, RHC 161.251/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 10/05/2022; STJ, AgRg no HC 965.502/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/3/2025.

(AgRg no REsp n. 2.117.249/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 28/5/2025, DJEN de 2/6/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO. INSIGNIFICANCIA.
CONCEITO INTEGRAL DE CRIME. PUNIBILIDADE CONCRETA. CONTEUDO
MATERIAL. BEM JURIDICO TUTELADO. GRAU DE OFENSA. VALOR INFIMO DA
SUBTRACAO. ACOES PENAIS EM CURSO. CRIMES PATRIMONIAIS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, ndo basta a mera subsungio
formal a um tipo penal. Deve ser avaliado o desvalor representado pela conduta humana,
bem como a extensdo da lesdo causada ao bem juridico tutelado, com o intuito de aferir se
ha necessidade e merecimento da sangdo, a luz dos principios da fragmentariedade e

subsidiariedade.

Documento eletrénico VDA49435368 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 12/08/2025 09:18:27
Codigo de Controle do Documento: d81f9443-1768-45cf-8ab7-6a382bb5f3e3



2. As hipéteses de aplicacdo do principio da insignificancia se revelam com mais clareza
no exame da punibilidade concreta - possibilidade juridica de incidéncia de uma pena -, que
atribui contetido material e sentido social a um conceito integral de delito como fato tipico,
ilicito, culpavel e punivel, em contraste com estrutura tripartite (formal).

3. Por se tratar de categorias de contetido absoluto, a tipicidade e a ilicitude ndo
comportam dimensionamento do grau de ofensa ao bem juridico tutelado - compreendido a
partir da apreciacdo dos contornos fiticos e dos condicionamentos sociais em que Se
inserem o agente e a vitima.

4. O dialogo entre a politica criminal e a dogmatica na jurisprudéncia sobre a bagatela é
também informado pelos elementos subjacentes ao crime, que se compoem do valor dos
bens subtraidos e do comportamento social do acusado nos tltimos anos.

5. A reiteragdo em destalques patrimoniais é elemento historico objetivo que deve
instruir o espectro valorativo que permitird ao julgador reconhecer, se for o caso, a
relevédncia penal da conduta.

6. Na espécie, réu reincidente, que ostenta diversos processos em curso pela prética de
crime patrimonial, foi acusado de haver subtraido de estabelecimento comercial pegas de
carne, avaliadas em R$ 124,09 (1l. 50), equivalentes a 9,4% do saldrio minimo vigente na
época dos fatos.

7. Em que pese o valor relativamente reduzido dos bens furtados, o registro de agdes
penais em desfavor do agente pela suposta prdtica de crimes patrimoniais justifica o
prosseguimento da atividade punitiva estatal.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 978.781/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 28/5/2025, DJEN de 3/6/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As instancias ordindrias destacaram a contumadcia delitiva do réu - que ostenta sete
condenagbes definitivas anteriores - o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, é suficiente para obstar a incidéncia do principio da insignificincia ao caso.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 946.893/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 28/5/2025, DJEN de 3/6/2025.)

Cumpre ponderar que os diversos julgados citados pela combativa defesa,
embora demonstrem a possibilidade de superagdo da regra geral em casos excepcionais,
nao se amoldam perfeitamente ao caso dos autos. No presente feito, a combinagao da
reincidéncia de ambos os agentes com a pratica de furto qualificado pelo concurso de
pessoas cria um cendrio de maior gravidade, que impede a qualificacdo da conduta como

um indiferente penal.
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Dessa forma, ainda que o valor da res furtiva seja irrisério, a presenca da
qualificadora e a reiteracdo criminosa dos agentes sdao fundamentos idoneos e suficientes
para afastar a atipicidade material ¢ manter a intervengdo do Direito Penal, tal como

decidido pelas instancias ordinarias e confirmado pela decisdo monocratica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.197.695 / MG

Numero Registro: 2025/0049811-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
08099928120168130024 10000241720820002

Sesséo Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : GABRIELA DE ALMEIDA COSTA

RECORRENTE : MAXWEL FELIPE DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO
QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GABRIELA DE ALMEIDA COSTA

AGRAVANTE : MAXWEL FELIPE DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 20 de agosto de 2025
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