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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2860769 - PR (2025/0048421-6)

RELATORA
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
. SPERAFICO AGROINDUSTRIAL LTDA EM RECUPERACAO

JUDICIAL

. ESTEVAO RUCHINSKI - PRO25069A

PRISCILA DO NASCIMENTO SEBASTIAO - PR021761
CLARICE KLANN CONSTANTINO - SC024566

: BANCO DO BRASIL SA
: MARLYN LUCIA DIAS - PR044903

MARLENE LEITHOLD - PR022619
JOAO LUIZ CECCATTO TONELLI - PRO41785

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. PERDAS E DANOS. ATRIBUICAO A PARTE
VENCIDA. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisédo que
inadmitiu o recurso especial, fundamentado no artigo 105, inciso
lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal. A parte recorrente
alegou violagédo ao artigo 1.022, | e Il, do Cdodigo de Processo
Civil, e aos artigos 389, 395 e 404 do Cddigo Civil, além de
dissidio jurisprudencial.

II. Questdo em discusséo

2. A questao em discusséao consiste em saber se ha violagdo ao
artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, bem como se o
Acérdao recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte ao decidir que os honorarios advocaticios contratuais nao
podem ser cobrados da parte vencida como perdas e danos.

lll. Razdes de decidir

3. Nao ha omissao na decisdo recorrida, pois o Tribunal de
origem se pronunciou de forma motivada e suficiente sobre os
pontos relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que os honorarios contratuais sao devidos
exclusivamente pela parte que contratou o advogado, ndo sendo
passiveis de cobranga, como perdas e danos, da parte
sucumbente.

5. A decisdo recorrida esta em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, atraindo o 6bice da Sumula 83/STJ, que
impede o conhecimento do recurso especial.
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6. O reconhecimento do débice da Sumula n. 83/STJ impede,

inclusive, o conhecimento do recurso pelo dissidio jurisprudencial
IV. Dispositivo

7. Agravo nao conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 30 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. PERDAS E DANOS. ATRIBUICAO A PARTE
VENCIDA. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisédo que
inadmitiu o recurso especial, fundamentado no artigo 105, inciso
lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal. A parte recorrente
alegou violagéo ao artigo 1.022, | e Il, do Codigo de Processo
Civil, e aos artigos 389, 395 e 404 do Cddigo Civil, além de
dissidio jurisprudencial.

Il. Questdo em discussao

2. A questdao em discussao consiste em saber se ha violagdo ao
artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, bem como se o
Acdérdao recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte ao decidir que os honorarios advocaticios contratuais nao
podem ser cobrados da parte vencida como perdas e danos.

Ill. Razbes de decidir

3. Nao ha omissao na decisédo recorrida, pois o Tribunal de
origem se pronunciou de forma motivada e suficiente sobre os
pontos relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que os honorarios contratuais sdo devidos
exclusivamente pela parte que contratou o advogado, néo sendo

Documento eletrénico VDA50740378 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 22/09/2025 11:33:46
Codigo de Controle do Documento: af2325ad-17c1-43ad-8805-4469d6974e14



passiveis de cobrangca, como perdas e danos, da parte
sucumbente.

5. A decisdo recorrida esta em consonadncia com a
jurisprudéncia do STJ, atraindo o 6bice da Sumula 83/STJ, que
impede o conhecimento do recurso especial.

6. O reconhecimento do 6bice da Sumula n. 83/STJ impede,
inclusive, o conhecimento do recurso pelo dissidio jurisprudencial

IV. Dispositivo

7. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra deciséo que
inadmitiu o recurso especial.

O Recurso Especial foi interposto com fundamento no artigo 105, inc.
lll, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal. A parte recorrente alegou: (i) violagao
ao artigo 1.022, | e Il, do Cédigo de Processo Civil, pois, apesar da oposigao de
embargos de declaragdo, o Tribunal de origem nao enfrentou as questdes
suscitadas; (ii) violacdo aos artigos 389, 395 e 404 do Cdédigo Civil, uma vez que o
Acérdao recorrido afirmou que os honorarios contratuais ndo compdem as perdas e
danos; (iii) existéncia de dissidio jurisprudencial, citando como paradigma a Apelacao
Civel n. 1043590-14.2017.8.26.0002, do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,

no qual se decidiu em sentido contrario.

Em contrarrazdes, a parte recorrida opés, ao conhecimento do recurso,
0 6bice da Sumula n. 83/STJ, visto que o Acérdao recorrido estd em harmonia com o
entendimento desta Corte. Sustentou ainda o acerto do Acdérdao recorrido e a
auséncia de dissidio jurisprudencial, pois o paradigma tem suporte fatico diverso.

A 12 Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Parana
inadmitiu o Recurso Especial em razao do ébice da Sumula n. 83/STJ. Acrescentou
que, quanto a violagdo do artigo 1.022 do Cdodigo de Processo Civil, “o colegiado,
ainda que contrariamente aos interesses da parte Recorrente, julgou a lide
integralmente e por meio de decisdo fundamentada e coesa, esclarecendo a questao
suscitada”.

No Agravo em Recurso Especial, a parte agravante contrapds a
existéncia de omissdo relevante quanto a natureza distinta dos honorarios
contratuais e sucumbenciais, bem como a nao incidéncia da Sumula n. 83/STJ
porque “a Agravante citou nas razdes do Recurso Especial a transcricdo de
precedente jurisprudencial, demonstrando que a verba despendida pela Agravante
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com a contratagdo de advogado para o ajuizamento da agao inclui-se no conceito de
perdas e danos, em consonancia com o disposto nos arts. 389, 395 e 404 do C Cuvil
(1043590-14.2017.8.26.0002).”

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada op6s, ao conhecimento do recurso, o 6bice da Sumula n. 83/STJ,
visto que o Acdrdao recorrido esta em harmonia com o entendimento desta Corte.
Sustentou ainda o acerto do Acérdao recorrido e a auséncia de dissidio
jurisprudencial, pois o paradigma tem suporte fatico diverso.

E o relatério.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da deciséo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

SPERAFICO AGROINDUSTRIAL LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL interpbs tempestivo recurso especial, com fundamento no
artigo 105, inciso Ill, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra
0s acordaos proferidos pela Sétima Camara Civel deste Tribunal de

Justica.

Sustentou o Recorrente a violagdo: a) ao artigo 1.022, incisos | e I, do
Cddigo de Processo Civil, alegando a omissdo e obscuridade do
julgado sobre a matéria a seguir mencionada; b) aos artigos 389, 395
e 404 do Cddigo Civil, bem como dissidio jurisprudencial, ao ser
afastado o pedido de ressarcimento do valor despendido a titulo de
honorarios advocaticios contratuais, pagos pelo insurgente em razdo
da atuacdo do advogado em acao diversa. Defende que “Néo é crivel
de que o0s honordrios contratuais pagos sejam suportados
exclusivamente pela parte ofendida em seu direito, sem que o ofensor
ndo tenha o dever de reparar integralmente pelo dano causado’
(recurso especial - mov. 1.1).

Consta do aresto combatido:

“4. A controvérsia recursal cinge-se no pedido do autor ao
ressarcimento dos honorarios contratuais. Inicialmente, verifica-
se que a parte autora obteve éxito em sua demanda revisional,
tendo em vista que o ato ilicito praticado pelo ora apelado em
cobrar encargos abusivos e ilegais no contrato resultou na
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procedéncia do pedido com devolucdo de valores cobrados
indevidamente. Ocorre que, conforme acertadamente decidido
na sentenca, a causalidade processual é atribuida ao requerido,
ndo havendo nenhuma ma-fé da parte autora ao manejar o
presente processo. Logo, os custos da ora apelante com a
contratacdo de advogado estdo originados em seu prdprio ato,
ndo cabendo pedir ressarcimento ao apelado, ou seja, a
contratagdo de advogado para a defesa judicial de eventual
direito ndo é passivel de indenizacdo. Quanto ao dispéndio de
valores para contratacdo de advogado, o entendimento firmado
pelo egrégio Superior Tribunal de Justica, é no sentido de que
"os custos decorrentes da contratagdo de advogado para
ajuizamento de acao, por si s6, ndo constituem ilicito capaz de
ensejar danos materiais indenizaveis. Precedentes da Segunda
Secédo." (AgRg no AREsp 477.296/RS, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/12/2014
, DJe 02/02/2015). No mesmo sentido, ainda, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n° 1155527/MG,
julgado 13/06/2012, a Ministra NANCY ANDRIGHI, revendo o
posicionamento adotado no Recurso Especial n° 1.027.797/MG,
julgado em 23/02/2011, defendeu a auséncia de cabimento de
indenizagdo com objetivo de ressarcimento dos honorarios
contratuais pagos a advogado para o ajuizamento de demanda,
uma vez que a parte autora apenas exerceu o seu direito de
acdo, ndo -constituindo ato ilicito eventual sentenca de
improcedéncia. Outrossim, a eminente Ministra asseverou que
os artigos 389, 395 e 404do Codigo Civil de 2002estabelecem a
cobranga de honorarios contratuais nas hipoteses de atuagdo do
advogado na esfera extrajudicial. Ou seja, a contratacdo de
patrono pela demandante configura negdcio juridico estritamente
particular, que decorreu de mera liberalidade sua. Desse modo,
se optou pela contratagdo de defensor particular, deve suportar
0 encargo, ja que é a responsavel direta e imediata pelo
dispéndio de tais valores. A doutrina de YUSSEF SAID CAHALI,
preceitua que "ndo sdo reembolsaveis a titulo de honorarios de
advogado, as despesas que a parte enfrenta em razdo do ajuste
com o profissional a titulo de honorarios, para o patrocinio de
sua causa in misura superiore a quella poi ritenuta céngrua dal
giudice". (Honorarios Advocaticios, Editora Revista dos
Tribunais, p. 393). Assim, tendo sido arbitrados os honorarios de
sucumbéncia na demanda anterior, em conformidade com os
ditames estabelecidos no art. 85 do CPC/2015, ja se determinou
a devida contraprestacdo ao advogado por sua atuagéo, a qual é
sempre custeada pelo vencido. Portanto, condenar o banco
apelado ao pagamento dos honorarios contratuais, além dos
honorarios de sucumbéncia, significa penaliza-la com um duplo
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encargo sobre o mesmo fato, o que é vedado pelo nosso
ordenamento patrio. Nesse sentido, € a jurisprudéncia do STJ,
conforme precedente do Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE:
(...) (Agint no Agint no AREsp n° 886010 /SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
19.03.2019, DJe 22.03.2019). Conforme visto, a contratagdo de
advogados para defesa judicial de interesses da parte nao
enseja, por si sO, dano material passivel de indenizagdo, porque
inerente ao exercicio regular dos direitos constitucionais de
contraditorio, ampla defesa e acesso a Justica. Ora, caso
houvesse possibilidade de vingar a tese da apelante cada
processo faria surgir outro. Justamente em face desta
circunstancia é que se adota o sistema de ressarcimento
presumido através da sucumbéncia. Portanto, transpondo este
entendimento para o caso em aprego, ndao € dado ao autor ser
indenizado pela requerida pelo valor dos honorarios contratuais
que pactuou com seu advogado para o ajuizamento da acéao
revisional, tampouco desta acdo, devendo ser mantida incdélume
a sentenca de improcedéncia.” (g.n. - mov. 23.1 do recurso de
apelagéo civel n° 0008538-21.2023.8.16.0170)

Desta forma, verifica-se que o entendimento exarado pelo Colegiado
esta em consondncia com a jurisprudéncia do Tribunal Superior,
conforme se verifica dos seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. RESTITUICAO A TITULO DE DANOS
MATERIAIS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
ACORDAO DE 2° GRAU EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso
interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.
Il. Trata-se, na origem, de Acdo de Indenizacdo ajuizada pela
parte ora agravante em desfavor da Prefeitura Municipal de S&o
Paulo, com o objetivo de obter o ressarcimento dos danos
materiais advindos da contratacdo de advogados, técnicos e
juristas renomados para a defesa de seus interesses em
processo em que fora autuada pela demolicdo de imdvel em que
desenvolvia empreendimento imobiliario. O Tribunal de origem
reformou a sentenga, que julgara improcedente a demanda. Ill.
O acdrddo recorrido encontra-se em dissondncia com a
jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual "a contratagdo de
advogados para defesa judicial de interesses da parte nao
enseja, por si sO, dano material passivel de indenizacdo, porque
inerente ao exercicio regular dos direitos constitucionais de
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contraditorio, ampla defesa e acesso a Justica" (STJ, AgRg no
AREsp 516.277/SP, QUARTA TURMA, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, DJe de 04/09/2014). Nesse sentido: STJ, Agint na PET
no AREsp 834.691/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/02/2019;, REsp
1.696.910/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/12/2017; AgRg no AgRg no REsp 1.478.820
/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, DJe de 19/04 /2016; AgRg no AREsp 810.591/SP, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de
15/02/2016. 1V. Na hipdtese, estando o acordao recorrido em
dissondncia com a jurisprudéncia sedimentada nesta Corte,
merece ser mantida a decisdo ora agravada, que conheceu do
Agravo, para dar parcial provimento ao Recurso Especial
interposto pelo Municipio de S&o Paulo, a fim de reconhecer a
impossibilidade de a Municipalidade arcar V. Agravo interno com
0s honorarios contratuais do profissional contratado pela parte
autora. improvido. (Agint no AREsp n. 2.135.717/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em

30/10/2023, DJe de 6/11/2023 — g.n.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE NEGOCIO
JURIDICO COM PEDIDO DE INDENIZACAO. CONTRATO DE
EMPRESTIMO. FRAUDE NA CONTRATACAO. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. INOCORRENCIA. PROVIMENTO JUDICIAL
QUE SE ENCONTRA EM CONFORMIDADE COM O
CONJUNTO DA POSTULACAO. DANOS MATERIAIS.
HONORARIOS CONTRATUAIS DESPENDIDOS. SUMULAS N.
7 E 83 DESTA CORTE. AGRAVO NAO PROVIDO. (...) 2. E
incabivel a condenacdo da parte 3. Ndo sucumbente aos
honorarios  contratuais despendidos pela vencedora.
Precedentes. cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatdria (Sumula n. 7/STJ). 4. Agravo interno a que se
nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.126.091/SP, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
18/9/2023, DJe de 22/9/2023 — g.n.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR FECHADA. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. 2. COBRANCA DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1. Nao ficou configurada a violagdo do
art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se
manifestou de forma fundamentada sobre todas as questées
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necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestacao jurisdicional. 2. A
jurisprudéncia desta Corte Superior esta firmada no sentido de
que o valor de honorarios contratuais estabelecidos entre a parte
e 3. Agravo interno improvido. seu patrono ndo constitui dano
material passivel de indenizagcdo. (Agint nos EDcl no REsp n.
1.965.171/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 9/5/2022, DJe de 11/5/2022 — g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
DANO  MATERIAL. HONORARIOS  ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. PERDAS E DANOS. IMPOSSIBILIDADE.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. A orientacdo dessa Corte Superior
entende que o0s custos provenientes da contratacdo de
advogado para ajuizamento de agdo, por si sO, ndo constitui
ilicito capaz de gerar dano material passivel de indenizacéo,
tendo em vista estar inserido no exercicio regular do 2. Agravo
interno ndo provido. (Agint na PET no AREsp n. contraditorio e
da ampla defesa. 834.691/DF, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 7/2/2019, DJe de
13/2/2019 — g.n.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS
MATERIAIS. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
RESSARCIMENTO. INADMISSIBILIDADE. 1. Os custos
decorrentes da contratacdo de advogado para o ajuizamento de
acdo, por si s6, ndo sdo indenizaveis, sob pena de atribuir
ilicitude a qualquer pretensdo questionada judicialmente. A
atuacéo judicial na defesa de interesses das partes é inerente ao
exercicio regular de direitos constitucionais, como o
contraditério, a ampla defesa e o amplo acesso a Justica. 2.
Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AgRg no REsp n.
1.478.820/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/4/2016, DJe de 19/4/2016.)

Portanto, a admissibilidade do recurso encontra obice na Sumula 83
do Superior Tribunal de Justica, que “aplica-se aos recursos especiais
interpostos com fundamento tanto na alinea "c" quanto na alinea "a"
do (Agint no AREsp n. 1.5644.832/MA, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, permissivo constitucional.” Quarta Turma, julgado em
28/11/2022, DJe de 5/12/2022.).
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Por seu turno, ndo comporta acolhimento a suposta afronta ao artigo
1.022 do Coddigo de Processo Civil, sob o argumento de que
persistiriam vicios no acorddo embargado, pois o colegiado, ainda que
contrariamente aos interesses da parte Recorrente, julgou a lide
integralmente e por meio de decisdo fundamentada e coesa,
esclarecendo a questdo suscitada, conforme se evidencia dos trechos
do acordéo acima transcritos.

Consoante tem reiterado o Superior Tribunal de Justica, “Ndo se
viabiliza o recurso pela indicada violacdo dos artigos 1022 e 489 do
Cddigo de Processo Civil de 2015. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da
parte recorrente. Ndo ha falar, no caso, em negativa de prestacao
jurisdicional. A Cédmara Julgadora apreciou as questées deduzidas,
decidindo de forma clara e conforme sua conviccdo com base nos
elementos de prova que entendeu pertinentes. No entanto, se a
decisdo ndo corresponde a expectativa da parte, ndo deve por isso
(Agint no AREsp n. 1.947.755/DF, relator Ministro Luis Felipe
Salomé&o, ser imputado vicio ao julgado.” Quarta Turma, julgado em
9/8/2022, DJe de 16/8/2022.).

Diante do exposto, inadmito o recurso especial.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

De saida, no que tange a alegacgao de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cddigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois ndo se constatam omissao, obscuridade ou contradi¢cdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (AgIint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposi¢do de embargos de
declaragao na origem inviabiliza a analise da apontada violagéo do art. 1.022 do CPC
/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensdo da
controvérsia, situagédo que atrai o 6bice da Sumula n°® 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)
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Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de mengao a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razdes capazes de se sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentacgao.

Nesse sentido, destaca-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacdo jurisdicional’
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacéo jurisdicional
defeituosa.

Em relagdo a questdo de fundo (honorarios contratuais ndo compdem
as perdas e danos), a analise dos autos indica que a corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta corte, o que atrai a
incidéncia do comando da Sumula n°® 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida").
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Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DADOS PESSOAIS.
USO INDEVIDO. VINCULO EMPREGATICIO. SIMULACAO. CARGO
EM COMISSAO. GABINETE. PARLAMENTAR. RECURSO.
AUSENCIA. SIGILO BANCARIO. QUEBRA. NAO OCORRENCIA.
DANOS MORAIS. QUANTUM. REEXAME PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS CONTRATUAIS. INDENIZACAO.
NAO CABIMENTO. APELACAO. INTEMPESTIVIDADE. FERIADOS
LOCAIS. SUSPENSAO EXPEDIENTE. COMPROVACAO.
MOMENTO.  INTERPOSICAO. UTILIDADE.  PROVIMENTO
JURISDICIONAL. AUSENCIA.

1. Resume-se a controvérsia recursal a definir se (i) houve a quebra
ilegal do sigilo bancario do recorrente na hipdtese, (ii) o dano moral
esta devidamente caracterizado e, caso a resposta seja positiva, se o
valor da indenizagao fixada pela Corte de origem é proporcional; (iii) o
recorrido-agravante faz jus ao reembolso dos valores por ele
despendidos para o pagamento dos honorarios contratuais do seu
advogado, e (iv) o recurso de apelacao interposto pela parte recorrida
seria, ou ndo, tempestivo.

2. Nado tendo o acordado recorrido reconhecido a quebra de sigilo
bancario alegada, mas apenas a regular solicitagdo de informagéo de
dados diretamente vinculados ao requerente, o apelo nobre encontra
Obice nas Sumulas n° 7/STJ e 284/STF, porque a linha argumentativa
desenvolvida é incapaz de evidenciar o malferimento da legislagao
invocada a partir da moldura fatica assentada pelas instancias
ordinarias.

3. Ndo se conhece do recurso especial quando as razées recursais
nédo refutam fundamento apontado pelo Tribunal estadual, suficiente
para a manutengdo do julgado. Incidéncia da Sumula n° 283/STF.

4. A jurisprudéncia do STJ é unissona em relagdo a compreenséo de
que os valores fixados a titulo de indenizagcdo por danos morais,
porque arbitrados com fundamento nas peculiaridades faticas de cada
caso concreto, s60 podem ser alterados em recurso especial quando
constatada nitida ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Precedentes.

5. E assente o entendimento do STJ no sentido de que a contratacdo
de advogados para defesa judicial de interesses da parte ndo enseja
dano material passivel de indenizacdo, porque inerente ao exercicio
regular dos direitos constitucionais de contraditdrio, ampla defesa e
acesso a Justica. Precedentes.

Documento eletrénico VDA50740378 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 22/09/2025 11:33:46
Codigo de Controle do Documento: af2325ad-17c1-43ad-8805-4469d6974e14



6. O Caddigo de Processo Civil de 2015 excluiu a intempestividade do
rol dos vicios sanaveis (arts. 1.003, § 6° e 1.029, § 3°). Assim, nos
casos em que a decisdo recorrida tenha sido publicada na vigéncia do
novo Codigo, é incabivel a aplicacdo da regra insculpida no seu art.
932, paragrafo unico, para permitir a corre¢do do vicio a partir da
comprovacao posterior da tempestividade do recurso.

Precedentes.

7. No caso, ainda que reconhecida a intempestividade do recurso de
apelacdo, o valor da indenizacdo deve ser mantido no patamar
estabelecido pelo acdrdao recorrido, o que esvazia a utilidade do
provimento jurisdicional pleiteado.

8. Recurso especial interposto por BASILIO ZANUSSO parcialmente
conhecido e ndo provido. Agravo interposto por SIDNEI DACOME
conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e negar-lhe
provimento.

(REsp n. 1.836.016/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025.)

Ementa: DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. RECUPERACAO
JUDICIAL DA PARTE REQUERIDA. IMPOSSIBILIDADE DE
EXPEDICAO DE CERTIDAO DE CREDITO CONTRATUAL CONTRA
PARTE SUCUMBENTE. RECURSO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

Recurso especial interposto por parte vencida em cumprimento de
sentenca, no qual o escritério de advocacia representante da parte
vencedora requereu a expedicdo de certiddo de crédito referente a
honorarios contratuais firmados com seus clientes, com o objetivo de
habilitacdo no juizo da recuperagéo judicial da parte devedora. O juizo
de primeira instancia indeferiu o pedido, autorizando apenas a certiddo
de crédito relativa aos honorarios sucumbenciais. A decisdo foi
reformada pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que
determinou a expedicdo da certiddo de honorarios contratuais com
base no carater alimentar da verba e na aplicagcao do art. 22, § 4° da
Lei n. 8.906/94. Contra esse acordio, foi interposto recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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A questao em discussao consiste em definir se é possivel a expedicdo
de certidao de crédito de honorarios contratuais em favor do advogado
da parte vencedora, com o objetivo de habilitagdo em processo de
recuperacgéo judicial da parte sucumbente. Ill. RAZOES DE

DECIDIR

Os honorarios contratuais possuem natureza distinta dos honorarios
sucumbenciais, sendo devidos exclusivamente pela parte contratante,
conforme pactuagcdo entre as partes. A relagdo juridica estabelecida
entre o advogado e seu cliente ndo gera obrigacbes para a parte
adversa, diante do principio da relatividade dos contratos (res inter
alios acta).O entendimento consolidado no STJ é no sentido de que
n&o cabe a parte sucumbente o pagamento dos honorarios contratuais
despendidos pela parte vencedora, ainda que estes tenham carater
alimentar, pois tal verba ndo decorre da sucumbéncia, mas de vinculo
negocial proprio. A interpretagdo do art. 22, § 4° da Lei n. 8.906/94
ndo autoriza a transferéncia da obrigacdo do pagamento dos
honorarios contratuais a parte contraria que ndo participou da avenca.
A jurisprudéncia do STJ é firme ao afastar a possibilidade de
condenacdo da parte vencida ao pagamento de honorarios contratuais
da parte vencedora, bem como a expedicdo de certiddo de crédito
contra a parte adversa com base em tais honorarios.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso provido. Tese de julgamento:

Os honorarios contratuais sdo devidos exclusivamente pela parte que
contratou o advogado, sendo incabivel sua cobranga contra a parte
sucumbente. A expedicdo de certiddo de crédito para habilitacdo de
honorarios contratuais em processo de recuperagéo judicial da parte
vencida é juridicamente inadmissivel. O art. 22, § 4°, da Lei n. 8.906
/94 ndo autoriza a constituicdo de obrigagdo contra parte que nao
celebrou o contrato de honorarios. Dispositivos relevantes citados: Lei
n. 8.906/94, art. 22, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 1.507.864/RS, Rel. Min.
Laurita Vaz, Corte Especial, j. 20.04.2016, DJe 11.05.2016; STJ,
EREsp 1.155.527/MG, Rel. Min. Sidnei Beneti, Segunda Secgéo, j.

13.06.2012, DJe 28.06.2012; STJ, Agint no AREsp 2.464.661/PB, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, j. 22.04.2024, DJe
25.04.2024; STJ, AgRg no AREsp 516.277/SP, Rel. Min. Marco Buzzi,
Quarta Turma, j. 26.08.2014, DJe 04.09.2014.
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(REsp n. 2.200.216/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANOS MORAIS PELO ATRASO NA ENTREGA DAS OBRAS DE
INFRAESTRUTURA DO LOTEAMENTO. AUSENCIA DE MENGAO A
CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIONAIS QUE INDIQUEM ABALO A
PERSONALIDADE. SUMULA N. 7/STJ. RESSARCIMENTO DOS
HONORARIOS CONTRATUAIS PELO VENCIDO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. DIVERGENCIA
PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A alteracao das conclusées adotadas pela Corte de origem, quanto
a ndo ocorréncia de responsabilidade civil apta a gerar danos morais
indenizaveis, demandaria necessariamente novo exame do acervo
fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto no enunciado sumular n. 7 deste
Tribunal Superior.

2. De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ impossibilita o conhecimento do recurso
especial por ambas as alineas do permissivo constitucional, porquanto
nao é possivel encontrar similitude fatica entre o acordao recorrido e
os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusées dispares
ocorreram ndo em virtude de entendimentos diversos sobre uma
mesma questdo legal, mas sim de fundamentagbes baseadas em
fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.

3. Consoante entendimento firmado nesta Corte Superior, 0s
honorarios contratuais sdo de responsabilidade da parte contratante,
de modo que descabe condenagdo da parte sucumbente aos
honorarios contratuais despendidos pela vencedora, Sumula n. 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.464.661/PB, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagdo do
o6bice da Sumula 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingéo entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO
AGRAVADA. ART. 544, § 4° |, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial
interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 544, §
4° 1, do CPC).

2. Ndo basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a
alegagdo genérica de que o acérddo recorrido ndo esta em
consonéancia com a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte
recorrente demonstrar que outra é a positivagdo do direifo na
jurisprudéncia desta Corte, com a indicagcdo de precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos referidos na decisdo
agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de
18/8/2014. Grifo Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante ndo traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida.

O reconhecimento do ébice da Sumula n. 83/STJ impede, inclusive, o
conhecimento do recurso pelo dissidio jurisprudencial - (Agint no REsp n. 2.016.089
/PB, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de

22/8/2024.)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 29 de setembro de 2025
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