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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2862033 - SP (2025/0047090-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CAROLINA PENTEADO DA COSTA GALVAO
: CLAUDIA STEIN VIEIRA - SP106344
MAIARA PEREIRA CONDE - SP436111
MAIRA FURQUIM LUNARDELLO - SP429074
VERIDIANA PEREZ PINHEIRO E CAMPOS - SP152087
: CONDOMINIO EDIFICIO EMILIO CARLOS
: GUSTAVO DE OLIVEIRA MORAIS - SP173148
ROSA MARIA DE MATOS AUGUSTO - SP213478
: MANASSES ALVES SIQUEIRA - ESPOLIO
: RUTH PONTES - INVENTARIANTE
: GUSTAVO DE OLIVEIRA MORAIS - SP173148

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERVENCAO DE TERCEIROS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DESPESAS CONDOMINIAIS. LEGATARIA. VALIDADE DE
TESTAMENTO SUB JUDICE. AUSENCIA DE EFEITO SUSPENSIVO.
ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO CPC.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
INTERESSE JURIDICO DA AGRAVANTE NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE STATUS DE LEGATARIA EFETIVA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. NAO
CONFIGURACAO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao se observa violagdo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cédigo de
Processo Civil de 2015, porquanto ndo demonstrada omissao,
contradicao ou obscuridade capaz de comprometer a fundamentagao do
acordao recorrido. A questao relativa a intervencdo no processo como
terceira interessada foi dirimida pelo Tribunal de origem de maneira
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adequada e suficiente, ndo havendo que se falar em negativa de
jurisdicdo quando a decisdo é fundamentada, ainda que contraria aos
interesses da parte.

2. O interesse juridico de terceiro, para fins de intervengdo em processo
alheio, deve ser atual e concreto, e ndao meramente hipotético ou
dependente de um evento futuro e incerto.

3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do Regimento
Interno do STJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea
¢ do permissivo constitucional exige a demonstragdo das circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados. N&o se oferece
como bastante a simples transcricdo de ementas, exigindo-se cotejo
analitico que evidencie a similitude fatica e a divergéncia de
interpretagdes, o que ndo ocorreu na espécie, dada a distincdo crucial
no status juridico da pretensao da terceira interveniente.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 28/10/2025 a 03/11/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 04 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA52028304 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 04/11/2025 15:35:37
Publicagdo no DJEN/CNJ de 06/11/2025. Cédigo de Controle do Documento: 320e9eb0-629c-4751-8e07-64cd28d2b28b



g
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2862033 - SP (2025/0047090-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CAROLINA PENTEADO DA COSTA GALVAO
: CLAUDIA STEIN VIEIRA - SP106344
MAIARA PEREIRA CONDE - SP436111
MAIRA FURQUIM LUNARDELLO - SP429074
VERIDIANA PEREZ PINHEIRO E CAMPOS - SP152087
: CONDOMINIO EDIFICIO EMILIO CARLOS
: GUSTAVO DE OLIVEIRA MORAIS - SP173148
ROSA MARIA DE MATOS AUGUSTO - SP213478
: MANASSES ALVES SIQUEIRA - ESPOLIO
: RUTH PONTES - INVENTARIANTE
: GUSTAVO DE OLIVEIRA MORAIS - SP173148

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERVENCAO DE TERCEIROS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DESPESAS CONDOMINIAIS. LEGATARIA. VALIDADE DE
TESTAMENTO SUB JUDICE. AUSENCIA DE EFEITO SUSPENSIVO.
ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO CPC.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
INTERESSE JURIDICO DA AGRAVANTE NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE STATUS DE LEGATARIA EFETIVA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. NAO
CONFIGURACAO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao se observa violagédo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil de 2015, porquanto ndo demonstrada omisséao,
contradicdo ou obscuridade capaz de comprometer a fundamentagao do
acordao recorrido. A questao relativa a intervengdo no processo como
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2. O interesse juridico de terceiro, para fins de intervengdo em processo
alheio, deve ser atual e concreto, e ndao meramente hipotético ou
dependente de um evento futuro e incerto.

3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do Regimento
Interno do STJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea
¢ do permissivo constitucional exige a demonstragao das circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados. Nao se oferece
como bastante a simples transcricdo de ementas, exigindo-se cotejo
analitico que evidencie a similitude fatica e a divergéncia de
interpretagdes, o que ndo ocorreu na espécie, dada a distincdo crucial
no status juridico da pretensao da terceira interveniente.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CAROLINA
PENTEADO DA COSTA GALVAO (CAROLINA) contra decisdo que inadmitiu seu apelo
nobre manejado com fundamento no art. 105, inciso lll, alineas a e ¢, da Constituicao
Federal, em face de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&ao Paulo,
de relatoria do Desembargador Caio Marcelo Mendes de Oliveira, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO Acao de cobranca de despesas
condominiais em fase de cumprimento de sentencga. Decisdo agravada
que determinou a exclusdo do processo de pessoa que alega ostentar a
qualidade de legataria do imével devedor das despesas. Manutengédo da
decisdo. Existéncia de acérddo em que se declarada a invalidade do
testamento que teria dado a agravante o imével objeto das despesas
condominiais. Interposi¢do de recurso especial que, no entanto, ndo é
dotado de efeito suspensivo Agravante que, no momento, ndo é legataria
do bem Recurso improvido. (e-STJ, fl. 35)

Os embargos de declaragdo de CAROLINA foram rejeitados (e-STJ, fls. 47-50).

Nas razdes do agravo, CAROLINA apontou (1) ofensa aos arts. 1.022, inciso
Il, paragrafo unico, inciso Il, c/c 489, § 1°, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, por
negativa de prestagao jurisdicional, ante a rejeicao dos embargos de declaragdo sem
enfrentamento dos argumentos relevantes sobre sua manutencdo como terceira
interessada e sobre a propriedade decorrente do art. 1.923 do Cdédigo Civil; e (2) dissidio
jurisprudencial entre o acérdao recorrido e paradigmas do Tribunal de Justica de Minas
Gerais e Tribunal de Justica do Rio de Janeiro.
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Houve apresentagdo de contraminuta por ESPOLIO DE MANASSES ALVES
SIQUEIRA (ESPOLIO), defendendo (i) 6bice da Sumula 7/STJ por pretenso reexame de
provas; (ii) manutengdo da decisdo de inadmissibilidade diante da invalidade do
testamento, auséncia de interesse juridico da agravante e falta de prequestionamento (e-
STJ, fls. 157/158).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnagao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

(1) Da alegacao de negativa de prestacé&o jurisdicional

Em seu apelo nobre, CAROLINA sustentou que o Tribunal estadual, ao rejeitar
0s embargos de declaragao, teria incorrido em negativa de prestagao jurisdicional, em
violagdo dos arts. 489, § 1°, inciso IV, e 1.022, inciso Il, paragrafo unico, inciso Il, do
Codigo de Processo Civil. Alegou que o acordao dos aclaratérios nao enfrentou
argumentos relevantes sobre sua manutengdo como terceira interessada e sobre a
propriedade do imovel decorrente do art. 1.923 do Cddigo Civil, apesar de devidamente
suscitados.

Todavia, da analise do acordao que julgou o agravo de instrumento (e-STJ, fls.

34-38) e do acdérddo dos embargos de declaragao (e-STJ, fls. 47-50), verifica-se que o

TJSP manifestou-se sobre a questdo central do interesse de CAROLINA na lide. O
acordao da apelacao explicitou:

Extrai-se dos autos ter sido declarada a invalidade do testamento que

teria dado a agravante o imoével objeto das despesas condominiais,

estando a acao referida, em que isso aconteceu (proc. n° 1111014-

02.2019.8.26.0100), em fase de recurso especial, o qual ndo é dotado de

efeito suspensivo. Se é assim, ndo se pode considerar a agravante como

legataria do bem e, por isso, ndo ha causa para se manté-la no processo
ajuizado pelo condominio. (e-STJ, fls. 37-38)

Posteriormente, ao apreciar os embargos de declaragao, o Tribunal estadual
reafirmou que a questao havia sido suficientemente fundamentada, concluindo que nao
se pode considerar a agravante, ora embargante, como parte legataria do bem, de tal
arte que nédo ha razdo para manté-la no processo ajuizado pelo condominio (e-STJ, fls.
49-50).
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Embora a decisdo nao tenha sido favoravel a CAROLINA, os fundamentos
adotados pelo Tribunal estadual foram claros e suficientes para justificar o
posicionamento exarado. A mera insatisfacdo da parte com o resultado desfavoravel do
julgamento nao configura omissdo, contradicdo, obscuridade ou auséncia de
fundamentacéo.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no sentido de que ndo ha
negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal decide de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario aos interesses da parte, por ndo estar o julgador obrigado
a rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos pelas partes.

A esse respeito, confiram-se os precedentes desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. MULTA COMINATORIA.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. EXECUCAO PARCIAL DO ENCARGO.
VALOR FINAL DA PENALIDADE. DESPROPORCIONALIDADE.
REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

Né&o ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma
fundamentada, sobre as questées necessarias para o deslinde da
controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario
a sua pretensdo nao caracteriza negativa de prestagéo jurisdicional.
Registre-se, ao ensejo, que "o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a
repelir todas as alegag¢des expendidas no recurso, pois basta que se
atenha aos pontos relevantes e necessarios ao deslinde do litigio e
adote fundamentos que se mostrem cabiveis a prolacdo do julgado,
ainda que, relativamente as conclusées, ndo haja a concordancia das
partes.

(Agint no AREsp n. 1.852.071/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é iterativa no sentido de
que a decisdo que comina as astreintes ndo preclui nem faz coisa
julgada material. Assim, é possivel a modificagdo do valor dessa san¢ao
até mesmo de oficio, a qualquer tempo, inclusive na fase de execugéo,
quando irriséria ou exorbitante.

Ademais, é cabivel a modificagdo do valor da penalidade quando
demonstrado o cumprimento parcial superveniente da obrigag&o.
Modificar o entendimento do Tribunal local, para concluir ndo ser cabivel
a redugdo da multa cominatéria, é providéncia que demandaria o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel na seara
extraordinaria, devido ao Obice previsto no verbete n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

Agravo interno desprovido.
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(AgInt no AREsp n. 2.233.172/PR, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023)

Portanto, ndo se verifica a alegada violagdo dos arts. 489, § 1°, inciso IV, e
1.022, inciso Il, paragrafo unico, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

(2) Da alegacéo de violagéo do art. 1.923 do Cadigo Civil

CAROLINA alegou possuir interesse juridico na lide, fundado na sua condi¢ao
de legataria do imovel objeto da execugdo, nos termos do art. 1.923 do Cddigo Civil.
Afirmou que, desde a abertura da sucessdo, a coisa certa |lhe pertence, e que a
discussdo sobre a validade do testamento, embora pendente de recurso especial, ndo
suspende tal direito.

O TJSP, contudo, manteve a decisdo que excluiu CAROLINA do processo,
fundamentando que:

Extrai-se dos autos ter sido declarada a invalidade do testamento que
teria dado a agravante o imoével objeto das despesas condominiais,
estando a acao referida, em que isso aconteceu (proc. n° 1111014-
02.2019.8.26.0100), em fase de recurso especial, o qual ndo é dotado de
efeito suspensivo. Se é assim, ndo se pode considerar a agravante como
legataria do bem e, por isso, ndo ha causa para se manté-la no processo
ajuizado pelo condominio. (e-STJ, fls. 37-38)

A interpretagao do Tribunal estadual, nesse ponto, revela-se acertada.

Embora o art. 1.923 do Codigo Civil estabeleca que desde a abertura da
sucessédo, pertence ao legatario a coisa certa, existente no acervo, salvo se o legado
estiver sob condigdo suspensiva, a efetivacéo desse direito esta intrinsecamente ligada a
validade e eficacia do testamento.

No caso em tela, a validade do testamento que institui CAROLINA como
legataria foi declarada invalida por decisdo de segunda instadncia em outro processo
(Proc. n° 1111014-02.2019.8.26.0100). A pendéncia de recurso especial contra essa
decisao, sem efeito suspensivo, significa que, no atual cenario juridico, a deciséo de
invalidade do testamento € eficaz.

A auséncia de efeito suspensivo ao recurso especial impede que a decisao
que declarou a invalidade do testamento seja paralisada em seus efeitos. Desse modo,
enquanto nao houver reforma dessa decisao por instancia superior, ou seu transito em
julgado confirmando a validade do testamento, CAROLINA ndo possui o status de
legataria apta a fundamentar seu interesse juridico na execugéo condominial.
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O interesse juridico de terceiro, para fins de intervengcdo em processo alheio,
deve ser atual e concreto, e ndo meramente hipotético ou dependente de um evento
futuro e incerto, como o resultado de um recurso sem efeito suspensivo.

A modificagcdo da analise empreendida pelas instancias ordinarias em relagao
ao interesse de CAROLINA demandaria reexame do conjunto fatico-probatério e da
interpretacao e dos efeitos das decisées proferidas no processo de testamento, o que
nao é possivel em sede de recurso especial, diante do ébice contido na Sumula n° 7 do
STJ.

(3) Da alegacéo de dissidio jurisprudencial

CAROLINA também fundamentou seu recurso especial na alinea ¢ do inciso Il
do art. 105 da Constituicdo Federal, alegando dissidio jurisprudencial entre o acérdao
recorrido e paradigmas do TJIMG e do TJRJ.

Embora CAROLINA tenha cumprido os requisitos formais para a
demonstragao do dissidio, apresentando os acordaos paradigmas na integra e
procedendo ao cotejo analitico, a analise das ementas e dos trechos transcritos revela a
auséncia de similitude fatica essencial entre os casos confrontados e a situagao dos
autos.

No paradigma do TJMG, a intervengao de terceiros (cessionarios de direitos
hereditarios) em um inventario foi admitida, sob o fundamento de que possuiam "vinculo
com o objeto litigioso" e que sua habilitagdo ndo causava "nenhum prejuizo ao
agravante", privilegiando os principios da celeridade e economia processual (e-STJ, fls.
78-83). Ja no paradigma do TJRJ, a intervencdo de terceiros em uma acédo de
adjudicacdo compulséria foi permitida em razdo de que os intervenientes também
discutiam em outro processo "os direitos sobre o imével", sendo que a sentenca a ser
proferida na demanda de origem influenciaria "na relagéo juridica dos envolvidos" (e-STJ,
fls. 84-96).

Contrariamente a esses paradigmas, a situagao de CAROLINA é singular. Seu
alegado interesse como legataria advém de um testamento cuja validade foi afastada por
meio de decisao judicial, e o recurso especial interposto contra tal decisdo nao possui
efeito suspensivo. Essa distingdo é crucial: nos casos paradigmas, o interesse dos
terceiros era um direito que, embora ainda em discussdo ou pendente de formalizagéao,
nao havia sido afastado por uma deciséo judicial com eficacia imediata. No presente
caso, o status de legataria de CAROLINA foi judicialmente rechagado em instancia
ordinaria, e essa decisao € plenamente eficaz diante da auséncia de efeito suspensivo do
recurso pendente.
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A similitude fatica, requisito indispensavel para a configuragcdo do dissidio
jurisprudencial, ndo se estabelece quando os contextos juridicos e a efetividade dos
direitos alegados pelas partes sao substancialmente diversos. A base do interesse de
CAROLINA ¢ a validade de um testamento que, embora ainda sob discussao em recurso
especial, foi declarado invalido por decisao exequivel. Os paradigmas nao abordam essa
nuance especifica, tratando de situagdes em que o interesse do terceiro, ainda que
pendente de resolucédo definitiva, ndo se encontrava diretamente contrariado por uma
decisao judicial atualmente eficaz.

Dessa forma, a alegada divergéncia jurisprudencial ndo se configura em razéo
da auséncia de similitude fatica entre o acordao recorrido e os paradigmas apresentados,
impedindo o conhecimento do recurso especial neste particular.

Diante do exposto, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacédo nos termos do artigo 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

E o meu voto.
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DESPESAS CONDOMINIAIS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 28/10/2025
a 03/11/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 03 de novembro de 2025
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