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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. INDIiCIOS DE
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CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS INSUFICIENTES. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado com o objetivo de revogar a prisdo
preventiva ou substitui-la por medidas cautelares diversas, sob alegacdo de
auséncia de fundamentacao concreta da custodia, insuficiéncia de indicios de
autoria e existéncia de condigdes pessoais favoraveis.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em definir se a prisdo preventiva
do agravante, denunciado por homicidio qualificado, encontra-se
devidamente fundamentada em elementos concretos que justifiquem a medida
extrema, notadamente a partir da andlise de indicios de autoria,
periculosidade e risco a instru¢do criminal.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva exige a presen¢a do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis, conforme art. 312 do CPP, sendo admissivel somente
diante de motivagdo concreta e suficiente.
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4. O acervo probatdrio aponta para indicios de autoria, refor¢ados por
relatos de intimidacdo a testemunhas, inclusive com necessidade de protegdo
especial, o que justifica a necessidade de preservar a instrugdo criminal.

5. A repentina mudanga de endereco apds o crime, sem justificativa
adequada, indica tentativa de evasao e reforga o risco a aplicagdo da lei penal.

6. A gravidade concreta do crime e a periculosidade do agente
legitimam a cautelar extrema, ndo sendo suficientes, isoladamente, condi¢des
pessoais favoraveis como primariedade, residéncia fixa e trabalho licito.

7. A auséncia de flagrante ilegalidade e a necessidade de
aprofundamento probatorio tornam invidvel a concessdo de habeas corpus,
inclusive de oficio, segundo o entendimento consolidado do STJ.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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2. A questdo em discussao consiste em definir se a prisdo preventiva
do agravante, denunciado por homicidio qualificado, encontra-se
devidamente fundamentada em elementos concretos que justifiquem a medida
extrema, notadamente a partir da andlise de indicios de autoria,
periculosidade e risco a instru¢do criminal.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva exige a presen¢a do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis, conforme art. 312 do CPP, sendo admissivel somente
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4. O acervo probatdrio aponta para indicios de autoria, refor¢ados por
relatos de intimidacdo a testemunhas, inclusive com necessidade de protegdo
especial, o que justifica a necessidade de preservar a instrugdo criminal.

5. A repentina mudanga de endereco apds o crime, sem justificativa
adequada, indica tentativa de evasao e reforga o risco a aplicagdo da lei penal.

6. A gravidade concreta do crime e a periculosidade do agente
legitimam a cautelar extrema, ndo sendo suficientes, isoladamente, condi¢des
pessoais favoraveis como primariedade, residéncia fixa e trabalho licito.

7. A auséncia de flagrante ilegalidade e a necessidade de
aprofundamento probatorio tornam invidvel a concessdo de habeas corpus,
inclusive de oficio, segundo o entendimento consolidado do STJ.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus impetrado com o objetivo de revogar sua prisdo preventiva

ou substitui-la por medidas cautelares diversas.

A defesa sustenta que a prisdo cautelar se mantém sem demonstragdo concreta
de necessidade, sendo baseada apenas na gravidade abstrata do crime imputado, sem
fatos objetivos que justifiquem sua continuidade. Argumenta que o agravante ¢ primario,
possui bons antecedentes, residéncia fixa, familia estruturada, incluindo esposa gravida e
duas filhas pequenas, além de ter colaborado com as investigacdes e possuir trabalho

licito.

A 1mpetragdo do habeas corpus foi justificada pela existéncia de
constrangimento ilegal, sobretudo diante da auséncia de indicios suficientes de autoria, ja
que imagens ¢ documentos comprovam que o agravante nao estava no local do crime. A
defesa também refuta as alegagdes de ameaga a testemunhas, apontando que nao ha

qualquer prova concreta nesse sentido.

Diante disso, requer a reconsideragao da decisdo ou, caso nao acolhida, o
provimento do agravo regimental para concessdo da ordem de habeas corpus, com a
revogacao da prisdo preventiva e eventual imposicdo de medidas cautelares alternativas,

como monitoragdo eletronica e proibi¢dao de contato com testemunhas.

E o relatério.

VOTO
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O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdo
proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ, fls. 344-
347):

[...] Sabe-se que “a prisdo preventiva é compativel com a presuncdo de ndo culpabilidade
do acusado desde que ndao assuma natureza de antecipagdo da pena e ndo decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art. 313, § 2°,
CPP)” (RHC 174.619/ES, Relator Ministro Sebastido Reis Junior, 6* Turma, j. em
11/04/2023, D Je 16/05/2023).

O ordenamento juridico vigente, em atengdo ao principio da presuncdo da inocéncia,
consagra a liberdade do individuo como regra. Desse modo, a prisdo antes do transito em
julgado revela-se cabivel tdo somente quando, presentes as condi¢des do art. 312 do CPP,
estiver concretamente comprovada a existéncia do "fumus comissi delicti”, aliado ao
“periculum libertatis”, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao céarcere caso se
mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legisla¢do processual penal.

Além disso, “em razdo de seu carater excepcional, a prisdo preventiva somente deve ser
imposta quando incabivel a substituicdo por outra medida cautelar menos gravosa, conforme
disposto no art. 282, § 6°, do CPP” (AgRg no HC 716.740/BA, Relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, 5* Turma, j. em 22/03/2022, D Je 07/04/2022).

No caso, a prisdo preventiva foi mantida com base nos seguintes fundamentos:

"Segundo as informagdes, o paciente, em razdo do deferimento da prisdo
temporaria, foi preso em 24 de setembro de 2024. Concluida a fase
inquisitorial, o paciente foi denunciado como incurso no art. 121, § 2.°, 1
(motivo torpe), III (cruel) e IV (recurso que dificultou a defesa da vitima), do
Codigo Penal.

A prisao preventiva foi decretada em 18 de outubro de 2024. Os autos
encontram-se no aguardo das deliberagcdes quanto ao recebimento da dentincia
(fls. 290/291).

Primeiramente, anoto que a legalidade da prisdo temporaria ndo é objeto
desta impetragdo, sendo que ja foi decidido no julgamento do habeas corpus n.
©2295834-75.2024.8.26.0000.

Quanto a prisdo preventiva, verifica-se a r. decisdo estd bem fundamentada
nas circunstancias faticas, ndo havendo que falar em generalidade ou
motivagdo inidonea por gravidade abstrata do delito.

Destacou-se, a proposito, que antes da decretacdo da prisdo temporaria ja
havia noticia de intimidagao por parte do paciente em relagdo aos moradores,
para que ndo falasse sobre o crime.

Apds a prisdo temporaria os relatos de testemunhas continuaram, inclusive,
uma delas ¢ protegida, noticiando que o paciente comegou a intimidar os
moradores com ligagdes, como forma de pressiond-los a ndo falar com a
policia.
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Ademais, o paciente chegou a mudar de enderego repentinamente, apos o
suposto crime, sem ter encerrado as obrigagdes contratuais com o proprietario
do imovel, a evidenciar que pretende se furtar a futura pena que vier a ser
aplicada.

Ha indicios suficientes de autoria e prova de materialidade delitiva; e os
requisitos da prisdo preventiva, também, encontram-se configurados,
notadamente, a necessidade de garantia da instrugdo criminal e da aplicacdo da
lei penal.

Convém ressaltar, ainda, que se trata de pratica de crime grave e hediondo,
situacdo que exige do julgador maior cautela para o deferimento de liberdade
provisoria ou medidas cautelares alternativas.

A jurisprudéncia ¢ remansosa no sentido de que a primariedade e os bons
antecedentes, bem como a residéncia fixa e ocupacdo licita, por si, ndo
garantem o direito a liberdade sdo pré-requisitos, em geral, necessarios, mas
nao suficientes.

No mais, sobre o tema de que trata o art. 312, do Codigo de Processo
Penal, Julio Fabbrini Mirabete, in “Codigo de Processo Penal Interpretado ,
Atlas, 7% ed.”, deixou-nos a seguinte licdo, que continua valida, mesmo apos as
recentes alteragdes processuais sobre o tema da prisdo preventiva:

()

No mais, a mera existéncia de filhos menores nao pode servir de salvo-
conduto permanente para toda e qualquer situagdo, sendo que, no presente
caso, nada foi demonstrado nos autos no sentido da imprescindibilidade de
seus cuidados para com os filhos menores.

Por fim, outras consideragdes, sobre o mérito da acdo penal, por
dependerem de andlise pormenorizada de provas, é incabivel no ambito
estreito deste writ ¢ serdo objetos da prolagdo da sentenga. Nao ha, portanto,

constrangimento ilegal a ser sanado."

A analise realizada pelo Tribunal de origem encontra-se em linha com a jurisprudéncia
desta Corte acerca das circunstancias faticas do caso concreto, que dao conta do
preenchimento das condi¢des previstas no art. 312 do CPP, aliadas a proporcionalidade e a
indispensabilidade da decretagdo da prisdo preventiva.

Com efeito, ¢ indene de controvérsia nesta Corte o fato de que "(...) a presenca de
condigdes pessoais favoraveis, como primariedade, emprego licito e residéncia fixa, ndo
impede a decretacdo da prisdo preventiva quando devidamente fundamentada (...)" (AgRg
no RHC 175.391/RS, Relator Ministro Joel Ilan Paciornik, 5* Turma, j. em 12/12/2023, D Je
18/12/2023).

Conforme ja decidido por esta Turma, "a existéncia de ameacas a testemunhas justifica a
necessidade da prisdo preventiva para assegurar a conveniéncia da instru¢do criminal,
inviabilizando a aplicagdo de medidas cautelares diversas." (AgRg no HC n. 773.457/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 16/10/2024, D Je de
23/10/2024.)

Além disso, a imprescindibilidade aos cuidados dos filhos menores nao foi demonstrada.
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Por fim, analisando-se o conteido da documentagdo colacionada aos autos, ndo se
verifica, de plano, qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou flagrante constrangimento
ilegal que implique ameaga de violéncia ou coacdo na liberdade de locomoc¢do do paciente,
nos termos da Lei n° 14.836, de 8/4/2024, publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024.

Pelo exposto, ndo conhego do habeas corpus substitutivo e, na andlise de oficio, ndo

visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante ilegalidade.

No caso concreto, as instancias ordindrias mantiveram a prisdo cautelar do
paciente com argumentos validos, em razdo da periculosidade concreta do crime, bem
como diante de informacgdes de "intimida¢do por parte do paciente em relacdo aos
moradores, para que nao falasse sobre o crime" e, ainda, em razdo de repentina mudanca

de enderego apos os fatos.

De fato, o acordao do Tribunal de origem apontou elementos concretos que
indicam que a gravidade da conduta e a periculosidade do réu expuseram a ordem

publica e a instru¢do criminal a risco intoleravel.

Pelo método dedutivo, parte-se da premissa geral de que as testemunhas de
crimes violentos naturalmente temem por sua integridade. No caso concreto, foi
necessario incluir testemunha em programa de protecdo e, somente apds esse fato, a
referida testemunha teria noticiado que o paciente estaria intimidando outros individuos

que teriam presenciado os fatos.

Pela via indutiva, observa-se que: a) o paciente tentou intimidar testemunhas;
b) mudou de endereco repentinamente; e c) foi denunciado pelo cometimento, em tese,
de crime de homicidio qualificado. Estas circunstancias particulares conduzem a
conclusdao de que a prisdo preventiva obedeceu os requisitos para garantia da ordem

publica e da instrug¢do processual.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E FORMACAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO DA MEDIDA EXTREMA NA
SENTENCA DE PRONUNCIA. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS QUE ENSEJARAM
A CUSTODIA. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA DOS CRIMES. PERICULOSIDADE DO PACIENTE. INTIMIDACAO DE
TESTEMUNHAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.
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1. A liberdade, ndo se pode olvidar, ¢ a regra em nosso ordenamento constitucional,
somente sendo possivel sua mitigacdo em hipdteses estritamente necessarias. Entretanto, a
prisdo de natureza cautelar ndo conflita com a presun¢do de inocéncia, quando devidamente
fundamentada pelo juiz a sua necessidade.

2. Na espécie, reportou-se o magistrado de primeiro grau, ao manter a custdodia na
sentenca de pronuncia, aos fundamentos que ensejaram a decretacdo da prisao preventiva, o
que, por si sO, ndo configura nenhuma ilegalidade, salvo se a propria decisdo que
determinou a medida extrema estiver desmotivada, hipotese ndo ocorrente no caso dos
autos. Ao se referir, expressamente, as razoes que alicergaram a ordem de prisdo, esta o juiz
a promover a incorporagdo, ao ato decisorio, da motivacdo declinada anteriormente,
justamente ante a auséncia de alteracdo da situacdo fatica desde a determinagdo da custodia,
0 que atende a um s6 tempo ao comando constitucional previsto no art. 93, IX, da
Constituigdo Federal, e ao disposto no art. 413, § 3°, do Cédigo de Processo Penal.

3. Assim, pode-se afirmar que, na hipotese, ao conservar a prisdo na pronuncia, entendeu
o magistrado que permaneciam higidos os motivos que ensejaram a custodia provisdria, a
saber, a necessidade de resguardo da ordem publica e da conveniéncia da instrugdo criminal.

O primeiro, amparado na periculosidade social do paciente - ja que seria integrante de
organizagdo criminosa voltada para a pratica de crimes no Estado de Alagoas - ¢ na
gravidade concreta da conduta - evidenciada, dentre outros, pela mecanica delitiva do crime
(verdadeira execugdo premeditada das vitimas) - ¢ pelo suposto intuito de "queima de
arquivo" (fls. 40/52). O segundo, com base no temor das testemunhas, que poderdo ser
novamente inquiridas em Plendrio, j4 que, conquanto finalizado o primeiro estidgio do
procedimento, nos crimes de competéncia do Tribunal do Jari a fase instrutéria ndo se
exaure com a promincia do réu, em razio da possibilidade de nova oitiva das testemunhas
pela defesa e acusag@o em Plenario, visando o convencimento do Conselho de Sentenga.

4. Habeas corpus denegado.

(HC n. 205.601/AL, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em
28/8/2012, DJe de 5/10/2012, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. IMPETRACAO QUE IMPUGNA
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR NO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA
DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCOMPETENCIA DESTA
CORTE PARA CONHECER DA MATERIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As matérias aventadas no presente habeas corpus ndo foram objeto de analise pelo
Colegiado do Tribunal a quo, uma vez que consta dos autos apenas a decisdo singular do
Relator na origem, que indeferiu o pedido de reaprecia¢do da custddia cautelar.

2. Com efeito, as alegagdes apresentadas neste remédio constitucional ndo foram
debatidas pelo colegiado, mas apenas por meio da mencionada decisdo monocratica do
Desembargador Relator, sendo este decisum apontado pela defesa como o ato coator.

3. De igual modo, nota-se que a defesa nem mesmo trouxe copia de acordaos em que a
decretacdo e manutengdo da prisdo preventiva tenha sido debatida, ou ao menos falhou em
identificar corretamente tais pecas em meio as 2.840 laudas dos autos virtuais, o que
dificulta, no minimo, a analise do alegado constrangimento ilegal. Precedentes.
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3. De toda forma, nao se vislumbra ilegalidade flagrante que justifique a concessao da
ordem de oficio. A manutengdo da prisdo preventiva do réu, ora agravante, encontra
fundamento na extrema gravidade dos delitos imputados, consistentes em homicidio
duplamente qualificado e ocultagdo de cadaver, revelando periculosidade concreta e risco a
ordem publica. Conforme ja reconhecido por esta Corte Superior em outra oportunidade, a
custddia se justifica ante a gravidade concreta dos delitos, com execugdo que envolveu
violéncia extrema, motivagdo torpe ¢ impossibilidade de defesa da vitima, havendo, ainda,
indicios de que o agravante, suposto mandante do crime, teria articulado a morte de um
policial civil em represalia as agdes por ele conduzidas contra pontos de trafico,
evidenciando a complexidade do caso e o clamor publico gerado. A necessidade de
resguardar a higidez da instrugdo criminal também persiste, ante o risco de intimidagdo de
testemunhas protegidas, mesmo com os acusados sob custodia.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 975.734/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 19/3/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. INTIMACAO
FRUSTRADA. MANUTENCAO DA MEDIDA CAUTELAR. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. CASO
EM EXAME

1.0 agravante interpde agravo regimental contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso em habeas corpus, alegando constrangimento ilegal decorrente da
decretacdo de prisdo preventiva apos tentativa frustrada de intimagdo para inicio do
cumprimento de pena. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se ha fundamento suficiente para a
revogacdo da prisdo preventiva do agravante, considerando que a intimacgao foi frustrada por
mudanca de endereco ndo informada previamente aos autos. III. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem confirmou que a prisdo preventiva foi decretada em razdo de o
agravante estar em local incerto e ndo sabido, apos tentativa frustrada de intimacdo para
inicio do cumprimento de pena, evidenciando risco de frustracao da aplicacdo da lei penal.

4. O fato de o agravante ter informado novo endereco nos autos somente apds a tentativa
de intimac¢do, ndo sendo localizado no endereco anterior, justifica a manutencao da prisdo
preventiva como medida necessaria a garantia da ordem publica e a aplicacao da lei penal.

5. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal ¢ clara no sentido de que
a fuga do distrito da culpa ou a constatacdo de que o réu se encontra em lugar incerto
justifica a decretacdo da prisdo preventiva para assegurar a aplicagdo da lei penal.

6. A reandlise do acervo fatico-probatorio, necessaria para avaliar a alegada ilegalidade,
¢ incabivel na via estreita do habeas corpus, conforme entendimento consolidado desta
Corte. IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 204.692/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 13/11/2024, DJe de 18/11/2024.)
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Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a

decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

E 0 voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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