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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2858717 - PR (2025/0043545-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

. LETICIA MOLINARI MACHINSKI

: NELSON ANCIUTTI BRONISLAWSKI - PR027521
RENATO COSTA LUZ PINHEIRO DA HORA - PR028618
LUIZ SERGIO CHEMIM - PR010571

: SUL DEFENSIVOS AGRICOLAS LTDA

: LUIZ FERNANDO SAFFRAIDER - PR015409
JENIFFER AMANDA SAFFRAIDER - PR070612

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTIMACAO DE CONJUGE. OCORRENCIA.
REFORMA DO JULGADO. REANALISE DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. ALEGACAO APOS LAVRATURA E ASSINATURA DO
AUTO DE ARREMATACAO. PRECLUSAO. APLICACAO DA
SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE MAS NAO PROVIDO.

1.A alteracdo das conclusdes do acordao recorrido exige reapreciagao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da
Sumulan. 7 do STJ.

2. O entendimento do acoérdao recorrido estda em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que de o tema referente a
impenhorabilidade do bem de familia, por ser considerado de ordem
publica, pode ser suscitado a qualquer momento. No entanto, apds a
assinatura do auto de arrematacao, conforme na hipotese dos autos,
esta se torna ato perfeita, acabada e irretratavel, a teor do art. 903 do
NCPC, o que acarreta a preclusao e atrai a incidéncia da Sumula n.
83 do STJ.

3. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial,
mas negar-lhe provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 20/05/2025 a 26/05/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de maio de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LETICIA MOLINARI
MACHINSKI (LETICIA) contra decisdo que negou seguimento ao seu apelo nobre
anteriormente manejado.

Nao foi apresentada contraminuta (e-STJ, fl. 194).

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial, amparado no art. 105, lll, a, da CF, foi interposto contra
acoérdao do Tribunal estadual assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUGCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - DECISAO QUE REJEITOU A ALEGACAO DE
IMPENHORABILIDADE EM VIRTUDE DE SE TRATAR O IMOVEL
CONSTRITADO BEM DE FAMILIA - INCONFORMISMO DA
EXECUTADA - ALEGACAO DE NULIDADE DOS ATOS REALIZADOS
ANTE AUSENCIA DE INTIMACAO DA PARTE - INOCORRENCIA -
ATOS PROCESSUAIS REGULARMENTE PRATICADOS -
ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL POR SE
TRATAR DE BEM DE FAMILIA - IMPOSSIBILIDADE - INSURGENCIA
APOS A ARREMATACAO - ATO PERFEITO E ACABADO -
INTELIGENCIA DO ART. 903 DO CPC - PRECEDENTES DO STJ -
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO (e-STJ, fl. 95).

Nas razées do seu inconformismo, LETICIA alegou ofensa aos arts. 843, §
1°, do NCPC e 1° da Lei n. 8.009/1990. Sustentou que (1) ela, na qualidade de conjuge
do executado, nao foi intimada da ocorréncia da penhora e da realizagao do leiléo, o
que acarreta a validade do ato processual; e, (2) deve ser declarada a
impenhorabilidade do bem de familia, tema que pode ser arguido a qualquer momento,
por se tratar de matéria de ordem publica.

N&o foram apresentadas contrarrazées (e-STJ, fl. 169/170).

E o relatdrio.
VOTO

O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.

Da alegada auséncia de intimagao do cénjuge

LETICIA alegou ofensa ao art. 843, § 1°, do NCPC. Sustentou que (1) ela,
na qualidade de cdnjuge do executado, ndo foi intimada da ocorréncia da penhora e da
realizacao do leildo, o que acarreta a invalidade do ato processual.

Sobre o tema, a Corte local consignou:

Pretende a parte apelante a declaragdo de nulidade de todos os atos
processuais praticados apos a baixa dos autos conforme mov. 209 e
declarar a nulidade do leildo e da venda direta realizados, haja vista a
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auséncia de intimagcdo de seu cbnjuge e da auséncia de publicidade
da penhora.

Pois bem, entendo que razdo nao lhe assiste.

Vejamos.

A decisdo em questdo que determinou a realizagdo do leildo foi
proferida no mov. 210.1, tendo a parte agravante sido intimada
anteriormente a decisdo sobre o laudo juntado, mov. 171, €
posteriormente, ao mov. 212.

[..]

Dessa forma, ndo se mostra cabivel a alegacdo de nulidade dos atos
apds o mov. 209, cf. requerido pela agravante, ante a evidéncia de que
malgrado sua assertiva, a intimagdo acerca da homologagéo do laudo
pericial bem como da designagcdo de datas para realizagcdo dos leilbes
ocorreu de forma regular, nada havendo a reparar neste aspecto da
controvérsia posta pela parte (e-STJ, fls. 97/98).

Nesse contexto, o Tribunal estadual, soberano na analise do contexto fatico-
probatério, conforme acima transcrito, concluiu que a ora agravante foi devidamente
intimada dos referidos atos processuais.

Por isso, conforme se nota, o TJPR assim decidiu com amparo no contexto
fatico-probatoério da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o consequente
acolhimento da pretensao recursal, demandaria, necessariamente, o reexame das
provas, o que nao se admite no ambito do recurso especial, ante o ébice da Sumula n.
7 do STJ.

llustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE NULIDADE DA ADJUDICACAO DE IMOVEL EM PROCESSO DE
EXECUCAO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL
DA AVALIACAO DO BEM PENHORADO. INTIMACAO REGULAR NA
PESSOA DO PROCURADOR DA PARTE. RECONHECIMENTO, DE
MODO UNISSONO, PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
CIRCUNSTANCIAS OUTRAS QUE CONFIRMAM A CIENCIA
INEQUIVOCA A RESPEITO DA AVALIACAO. MODIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. As formalidades dos atos processuais ndo podem desvincular-se
das finalidades para as quais sdo concebidos, isto é, os atos
processuais ndo constituem fins em si mesmos, sendo eventual
nulidade processual dependente da demonstragdo do efetivo prejuizo
a parte impugnante.

2. Na hipdtese, de acordo com o entendimento sufragado na origem,
de modo unissono e com esteio nos elementos probatdrios dos autos,
a parte recorrente obteve, por todas as circunstancias ali tecidas,
ciéncia inequivoca do ato de penhora e avaliagdo do imdvel objeto do
litigio. Ndo bastasse a regular intimacdo de seu procurador, pela
impressa oficial, suficiente, em si, para a validade do ato, outras
circunstancias descritas no acdrddo conduzem, de igual modo, a
inequivoca conclusdo de que houve absoluta ciéncia do ato pelo
proprio recorrente.
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3. Para modificar o acérddo recorrido, quanto ao reconhecimento da
efetiva ciéncia do recorrente sobre a penhora e avaliagdo do imével
subjacente, seria necessédrio o amplo reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, procedimento que encontra 6bice na Sumula 7
/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 786.644/MG, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024 -
sem destaque no original)

Quanto a impenhorabilidade do bem de familia

LETICIA alegou afronta ao art. 1° da Lei n. 8.009/1990. Sustentou que deve
ser declarada a impenhorabilidade do bem de familia, tema que pode ser arguido a
qualgquer momento, por se tratar de matéria de ordem publica.

A esse respeito, assim decidiu o Tribunal estadual:

Entretanto, em analise dos autos, verifica-se que a carta de
arrematagdo ja foi expedida no mov. 264.1, tendo, inclusive, o
arrematante informado que CEREALISTA RIBEIRO PRADO LTDA
logo apds a expedigcdo da Carta de Arrematagdo em 16/12/2022, deu
andamento aos tramites para a transferéncia da propriedade do imovel
arrematado, ja estando, até mesmo, registrada na matricula do imovel
n° 5864, sendo o imdvel, portanto de propriedade da arrematante,
inclusive sob o aspecto formal.

Logo, embora a matéria seja de ordem publica, ela so pode ser
invocada e apreciada até a venda judicial do imdvel, pois, uma vez
concluido o ato, ele se torna perfeito e acabado, nos termos do art.
903 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 903. Qualquer que seja a modalidade de leildo, assinado o auto
pelo juiz, pelo arrematante e pelo leiloeiro, a arrematagcdo sera
considerada perfeita, acabada e irretratavel, ainda que venham a ser
Julgados procedentes os embargos do executado ou a agcdo autébnoma
de que trata o § 4° deste artigo, assegurada a possibilidade de
reparagéo pelos prejuizos sofridos.

§ 4° Apds a expedicdo da carta de arrematagdo ou da ordem de
entrega, a invalidagcdo da arrematacao podera ser pleiteada por agdo
autébnoma, em cujo processo o arrematante figurara como litisconsorte
necessario.

Nesse sentido, em virtude do dispositivo acima mencionado, verifica-
se a necessidade de conferir estabilidade a arrematacdo, em atencéo
a seguranga juridica. Desta forma, ndo é possivel admitir que a
agravante venha a se opor a arrematagcdo do imovel, do qual alega ser
meeira, apos o ato ter sido formalizado.

Ainda que a questéo referente a impenhorabilidade se trate de matéria
de ordem publica, s6 pode ser arguida até a assinatura do auto de
arrematacao (ato perfeito e acabado) (e-STJ, fls. 98/99).

Nesse contexto, o entendimento do acérdao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ no sentido de que de o tema referente
a impenhorabilidade do bem de familia, por ser considerado de ordem publica,
pode ser suscitado a qualquer momento.
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No entanto, apds a assinatura do auto de arrematagdo, conforme na
hipétese dos autos, esta se torna ato perfeita, acabada e irretratavel, a teor do art. 903
do NCPC, o que acarreta a preclusao e atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

Sobre o tema, vejam-se os precedentes:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DE
BEM DE FAMILIA. ALEGACAO APOS LAVRATURA E ASSINATURA
DE ARREMATACAO. PRECLUSAO.

1. A arguigdo de impenhorabilidade do bem de familia é matéria de
ordem publica e, por isso, pode ser suscitada a qualquer tempo, desde
que antes da alienagédo judicial do imodvel e exaurimento da execugéo,
mediante a lavratura e assinatura do auto respectivo.

2. "A arrematacdo perfeita, acabada e irretratdvel decorre da
assinatura do respectivo auto pelo juiz, pelo arrematante e pelo
leiloeiro, nos moldes do disposto no art. 903, caput, do CPC/2015, e
caracteriza titulo de propriedade em favor do arrematante,
independentemente da expedi¢gdo da carta de arrematagdo, que
apenas marca o término da expropriagdo forcada para que a
transferéncia do dominio do imével se perfectibilize com o registro da
alienagdo no Registro de Iméveis [...] A auséncia do registro imobiliario
destinado a transferéncia da propriedade so irradia efeitos em face de
terceiros" (CC n. 194.154/PE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Segéo, julgado em 13/9/2023, DJe de 22/9/2023).

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.652.540/GO, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025 - sem
destaques no original)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. EXECUCAO. BEM DE  FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A impenhorabilidade do bem de familia pode ser alegada a qualquer
tempo nas instancias ordindrias, enquanto ndo consumada a
arrematagdo do imével. Precedentes.

2. No caso, o Tribunal julgou em dissonancia com a jurisprudéncia do
STJ.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em
novo exame, conhecer do agravo para dar provimento ao recurso
especial.

(AgInt no AREsp n. 2.423.154/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 19/4/2024 - sem destaque no
original)

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER em parte do
recurso especial, e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.
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Nao obstante a aplicabilidade do NCPC, deixo de apreciar tema referente a
majoracgao da verba honoraria, porque nao fixada nas instancias ordinarias.

Por oportuno, previno as partes de que a interposi¢cao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente,
podera acarretar condenagao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do NCPC.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/05/2025 a 26/05/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 26 de maio de 2025
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