SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 211286 - SC (2025/0043141-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . JOSE MIGUEL VELA CAPRIOLI JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO . ERCIO QUARESMA FIRPE - MG056311

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso
ordinario em habeas corpus, o qual foi interposto contra acéordao do Tribunal de Justiga
do Estado de Santa Catarina. O agravante busca a revogacdo da prisdo preventiva
decretada em 07/12/2023, pela pratica, em tese, de crimes previstos no Codigo Penal e
em legislacdes especificas.

2. A prisdo preventiva foi cumprida em 10/01/2024, e a dentncia foi recebida em

14/02/2024. A defesa alega constrangimento ilegal devido ao excesso de prazo para a
formacao da culpa e requer o relaxamento da prisdo preventiva ou a aplicacao de
medidas cautelares diversas da prisao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdao consiste em saber se ha constrangimento ilegal decorrente do
excesso de prazo na formacao da culpa, justificando o relaxamento da prisdo preventiva
ou a aplicacdo de medidas cautelares diversas.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A corte de origem constatou que a demora no prosseguimento do feito ¢ atribuida a
defesa dos acusados, nao havendo desidia do aparelho judicidrio. A complexidade do
caso ¢ a necessidade de cartas precatorias justificam o tempo consumido na instrugao.

5. A jurisprudéncia desta Corte considera o juizo de razoabilidade para constatar
constrangimento ilegal por excesso de prazo, levando em conta a quantidade de delitos,
réus e advogados envolvidos.

6. O excesso de prazo provocado pela defesa nao configura constrangimento ilegal,
conforme a Stmula n. 64 do STJ. A manuten¢ao da custddia cautelar ¢ recomendada
pelos elementos constantes nos autos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo Regimental desprovido.
Tese de julgamento: "1. O excesso de prazo na instrugdo processual provocado pela
defesa ndo configura constrangimento ilegal. 2. A manuten¢do da prisdo preventiva ¢
justificada pela complexidade do caso e pela auséncia de desidia do judiciario."
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Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 121, § 2° incisos I, III, IV e VIII; Lei
n. 12.850/13, art. 2°, §§ 2° e 3% Lei n. 10.826/03, art. 16, caput, e § 1°, IV; Codigo Penal,
art. 69.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 914.833/RS, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 03/07/2024; STJ, AgRg no HC 898.465/SC, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 16/08/2024; STJ, AgRg no RHC
197.279/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, DJe 16/08/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 24 de abril de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 211286 - SC (2025/0043141-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . JOSE MIGUEL VELA CAPRIOLI JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO . ERCIO QUARESMA FIRPE - MG056311

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso
ordinario em habeas corpus, o qual foi interposto contra acéordao do Tribunal de Justiga
do Estado de Santa Catarina. O agravante busca a revogacdo da prisdo preventiva
decretada em 07/12/2023, pela pratica, em tese, de crimes previstos no Codigo Penal e
em legislacdes especificas.

2. A prisdo preventiva foi cumprida em 10/01/2024, e a denlncia foi recebida em
14/02/2024. A defesa alega constrangimento ilegal devido ao excesso de prazo para a
formacao da culpa e requer o relaxamento da prisdo preventiva ou a aplicacao de
medidas cautelares diversas da prisao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha constrangimento ilegal decorrente do
excesso de prazo na formacgao da culpa, justificando o relaxamento da prisdo preventiva
ou a aplica¢ao de medidas cautelares diversas.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A corte de origem constatou que a demora no prosseguimento do feito ¢ atribuida a

defesa dos acusados, nao havendo desidia do aparelho judicidrio. A complexidade do

caso e a necessidade de cartas precatorias justificam o tempo consumido na instrugao.
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5. A jurisprudéncia desta Corte considera o juizo de razoabilidade para constatar
constrangimento ilegal por excesso de prazo, levando em conta a quantidade de delitos,
réus e advogados envolvidos.

6. O excesso de prazo provocado pela defesa ndo configura constrangimento ilegal,
conforme a Stimula n. 64 do STJ. A manutengdo da custddia cautelar ¢ recomendada
pelos elementos constantes nos autos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo Regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O excesso de prazo na instrugdo processual provocado pela
defesa ndo configura constrangimento ilegal. 2. A manuten¢do da prisao preventiva ¢
justificada pela complexidade do caso e pela auséncia de desidia do judiciario."

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 121, § 2°, incisos I, III, IV e VIII; Lei
n. 12.850/13, art. 2°, §§ 2° e 3° Lei n. 10.826/03, art. 16, caput, e § 1°, IV; Codigo Penal,
art. 69.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 914.833/RS, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 03/07/2024; STJ, AgRg no HC 898.465/SC, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 16/08/2024; STJ, AgRg no RHC
197.279/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, DJe 16/08/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE MIGUEL VELA
CAPRIOLI JUNIOR contra decisdo que negou provimento ao recurso ordindrio em
habeas corpus interposto contra acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SANTA CATARINA.

Depreende-se dos autos que o agravante encontra-se preso preventivamente
desde 10/01/2024 pela pratica, em tese, dos crimes capitulados no artigo 121, § 2°, inciso
I, III, IV e VIII, do Cédigo Penal, contra duas vitimas (em concurso material), artigo 2°,
§§ 2° e 3° da Lei n. 12.850/13 e artigo 16, caput, e § 1°, IV, por duas vezes (em concurso
material) da Lei n. 10.826/03, tudo na forma do art. 69 do Codigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o tribunal de origem

que denegou a ordem, em acordao de fls. 2.399-2.2403.

Documento eletrénico VDA46629965 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 03/04/2025 19:27:17
Codigo de Controle do Documento: e0814522-4a53-421d-8e72-4825b7e945b0



Sustentou a defesa, no presente recurso, em linhas gerais, a ocorréncia
de constrangimento ilegal consubstanciado no excesso de prazo para a formacdo da

culpa.

Requereu, ao final, o relaxamento da prisdo preventiva ou, subsidiariamente, a

aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao.
O recurso ordinario em habeas corpus foi desprovido - fls. 2472-2475.

No presente agravo, a defesa repisa os argumentos de mérito do
recurso, declarando a necessidade do relaxamento da prisdo preventiva, ou, ainda, a

aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Pugna pela reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissio da

irresignagdo ao Orgdo Colegiado.

Por manter a decisdo agravada, submeto o agravo regimental a apreciagao da

Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, consigna-se que se encontram presentes os pressupostos de

admissibilidade, razdo pela qual conhego do presente agravo regimental.

Segundo o relatorio, almeja a parte agravante a revogacdo da prisdo

preventiva.

Pois bem. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo
vergastada por seus proprios fundamentos. Nesse compasso, ndo obstante o teor das
razoes suscitadas no presente recurso, nao vislumbro elementos hébeis a alterar a decisdo
de fls. 2472-2475. Ao contrario, os argumentos ali externados merecem ser ratificados

pelo Colegiado.

No presente caso, segundo consta nos autos o agravante teve a prisao
preventiva decretada no dia 07/12/2023, pela pratica, em tese, dos crimes previstos nos
arts. 121, § 2°, inciso I, III, IV e VIII, do Codigo Penal, artigo 2°, §§ 2° e 3° da Lei n.
12.850/13 e 16, caput, e § 1°, 1V, da Lei n. 10.826/03. Em 10/01/2024 foi dado
cumprimento ao mandado de prisdo expedido em seu desfavor, sendo a denuncia
recebida em 14/02/2024.

Como bem consignado pela corte de origem, "a demora para o
prosseguimento do feito ¢ culpa exclusiva das defesas dos acusados. Registra-se que a
Magistrada de primeiro grau tem agido com eficiéncia e esfor¢o para garantir a razoavel
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duracdo do processo, mas a propria complexidade do feito, a necessidade de cartas
precatérias e o ndo atendimento dos prazos pelos defensores, sdo situacdes que
consomem tempo e alongam a instrucdo. Além disso, a ultima resposta a acusacao
somente foi apresentada em 22/01/2025, apdés o advogado do corréu ser novamente
intimado para apresentar a pe¢a sob pena de responder por infragdo disciplinar perante o

orgao correicional competente" - fl. 2402.

Ressalte-se que a ag¢do penal tramita com regularidade sem qualquer elemento
que evidenciasse a desidia do aparelho judiciario na condugao do feito, o que nao permite
a conclusdo, ao menos por ora, da configuragdao de constrangimento ilegal passivel de ser

sanado pela presente via.

Cumpre salientar que o término da instrucdo processual ndo possui
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, ndo se ponderando mera soma
aritmética de tempo para os atos processuais. A propodsito, esta Corte, firmou
jurisprudéncia no sentido de se considerar o juizo de razoabilidade para eventual
constatacdo de constrangimento ilegal ao direito de locomocao decorrente de excesso
de prazo, levando-se em consideragdo a quantidade de delitos, a pluralidade de réus, bem

como a quantidade de advogados e defensores envolvidos.

Sobre o tema:

"No que concerne a alegacdo de excesso de prazo, sua
analise ndo resulta de um critério aritmético, mas de juizo de
razoabilidade sobre a marcha investigatoria ou processual, feito a partir
das circunstancias do caso concreto, com a complexidade da causa e
quaisquer outros fatores que possam influir na tramitacdo da acao penal
ou do inquérito, e que nao s6 do tempo da prisdo cautelar" (AgRg no
HC n. 914.833/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DlJe de 3/7/2024).

A proposito: AgRg no HC n. 898.465/SC,de minha relatoria, Quinta
Turma, DlJe de 16/8/2024; AgRg no RHC n. 197.279/SP, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, DlJe de 16/8/2024
e AgRg no HC n. 915.504/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 15/8/2024.

Outrossim, quando o excesso de prazo ¢ provocado pela parte, ndo se verifica

a existéncia de constrangimento ilegal, conforme dispde o enunciado da simula n. 64

desta Corte Superior de Justica: "ndo constitui constrangimento ilegal

o0 excesso de prazo na instrugdo, provocado pela defesa".

Sobre o tema:
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"eventual mora na tramitagdo do processo ndo pode ser
atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do caso e a propria defesa,
pois, no julgamento do habeas corpus concessivo, a feito aguardava a
realizacdo de prova pericial requerida pela defesa, situacdo que
implicou maior demora na instru¢@o criminal. Incidéncia da Sim. n. 64
/STI" (AgRg no REsp n. 1.953.439/RS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 25/10/2021).

Por fim, ndo hd que se falar em possibilidade de aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, pois had nos autos elementos habeis a recomendar

a manutenc¢ao de sua custodia cautelar.

Desta feita, observa-se que a parte agravante ndo trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo

monocratica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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AGRAVANTE : JOSE MIGUEL VELA CAPRIOLI JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : ERCIO QUARESMA FIRPE - MG056311
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de abril de 2025
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