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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2852322 - DF (2025/0042334-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE ALEMITES
ADVOGADOS : KAMILLA CORREA BARCELOS - DF051506
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA CONSUMO PESSOAL. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
recurso especial, com fundamento no art. 932, Ill, do Cddigo de Processo Civil,

mantendo a condenagao do agravante por trafico de drogas.

2. O Tribunal de origem manteve a condenagao do agravante pelo delito de trafico de
drogas, rejeitando o pleito de desclassificagdo para posse para consumo proprio, com
base em provas como depoimentos de policiais, depoimento extrajudicial de um
usuario e a forma de acondicionamento da droga.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a condenagao por trafico de drogas
pode ser desclassificada para posse para consumo pessoal, considerando a
quantidade de droga apreendida e as circunstancias da apreenséao.

4. A aplicagdo da Sumula n° 7 do STJ, que veda o reexame de provas em recurso
especial, &€ questionada pelo agravante, que alega tratar-se de revaloragao juridica dos
fatos.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A condenacgao foi mantida com base em elementos probatérios idéneos, incluindo
depoimentos de policiais e depoimento extrajudicial de um usuario, que indicam a
pratica do crime de trafico.

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a validade dos depoimentos policiais como
prova, desde que nao haja indicios de parcialidade, e a defesa ndo demonstrou a
imprestabilidade dessas provas.

7. A desclassificacdo do crime de trafico para consumo pessoal demandaria reexame
de provas, o que é vedado em recurso especial, conforme a Sumula n® 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. Impossibilidade de desclassificacdo do crime de trafico de
drogas para a conduta de posse de entorpecente para consumo pessoal. 2. Reanalise
de provas é vedada em recurso especial, conforme Sumula n. 7 do STJ."
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Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 155; Lei n® 11.343/2006, art. 28, § 2°; CPC,
art. 932, III.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 762.132/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14.11.2022; STJ, AR Esp 2.721.091/GO, Rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 03.12.2024; STJ, AgRg no AR Esp
2.629.078/MG, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 22.10.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
recurso especial, com fundamento no art. 932, Ill, do Cdédigo de Processo Civil,
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2. O Tribunal de origem manteve a condenagdo do agravante pelo delito de trafico de
drogas, rejeitando o pleito de desclassificagdo para posse para consumo proprio, com
base em provas como depoimentos de policiais, depoimento extrajudicial de um
usuario e a forma de acondicionamento da droga.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em saber se a condenagao por trafico de drogas
pode ser desclassificada para posse para consumo pessoal, considerando a
quantidade de droga apreendida e as circunstancias da apreensao.

4. A aplicagdo da Sumula n® 7 do STJ, que veda o reexame de provas em recurso
especial, € questionada pelo agravante, que alega tratar-se de revaloragao juridica dos
fatos.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A condenacgao foi mantida com base em elementos probatérios idéneos, incluindo
depoimentos de policiais e depoimento extrajudicial de um usuario, que indicam a
pratica do crime de trafico.
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6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a validade dos depoimentos policiais como
prova, desde que nao haja indicios de parcialidade, e a defesa nao demonstrou a
imprestabilidade dessas provas.

7. A desclassificagao do crime de trafico para consumo pessoal demandaria reexame
de provas, o que é vedado em recurso especial, conforme a Sumula n® 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. Impossibilidade de desclassificacdo do crime de trafico de
drogas para a conduta de posse de entorpecente para consumo pessoal. 2. Reanalise
de provas é vedada em recurso especial, conforme Sumula n. 7 do STJ."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 155; Lei n°® 11.343/2006, art. 28, § 2°; CPC,
art. 932, Il

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 762.132/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14.11.2022; STJ, AR Esp 2.721.091/GO, Rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 03.12.2024; STJ, AgRg no AR Esp
2.629.078/MG, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 22.10.2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por PAULO HENRIQUE
ALEMITES contra decisdo monocratica proferida as fls. 669/680, que, com fundamento
no art. 932, 1ll, do Cdédigo de Processo Civil — CPC, ndo conheceu do recurso especial.

No presente regimental, o agravante alega que a Sumula n® 7 nao se aplica,
pois ndo se trata de reexame de provas, mas de revaloragdo juridica de fatos ja
delineados. Alega que a condenagao se baseou apenas em depoimentos de policiais e
relato de um usuario ndo submetido ao contraditério, violando o art. 155 do CPP.
Destaca a quantidade infima de droga apreendida, compativel com uso pessoal, e a
auséncia de indicios objetivos de trafico.

Requer a reconsideragao da decisdo monocratica ou que seja enviado a 52
Turma para que o STJ revalorize a nterpretacao juridica dos fatos, desclassifique a
conduta para posse de drogas para consumo pessoal, conforme o art. 28 da Lei n°
11.343/2006, e nao aplique a Sumula n® 7 do STJ.

E o relatorio.

VOTO
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O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdo

proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos:

"Sobre a suposta violacdo aos arts. 386, VIl e 157
do Cddigo de Processo Penal e do art. 28 da Lei n°® 11.343
/06, o Tribunal de origem manteve a condenagdo do ora
agravante pelo delito de trafico de drogas, rejeitando o
pleito defensivo de desclassificagdo da conduta para o tipo
de posse para consumo proprio, nos seguintes termos do
voto do relator:

"[...] A materialidade esta demonstrada pelosseguintes
documentos: Auto de Prisdo em Flagrante n. 731/2020-26% DP
(id 568970632); Auto de Apresentagcdo eApreensdo n. 623/2020
(id 58970633); Ocorréncia Policialn. 4.718/2020-0 (id
58970634); Laudo Preliminar de PericiaCriminal n. 4253/2020
(id 58970635), Laudo de PericiaCriminal n. 11987/2020 (id
58970870), bem como pela

Por seu turno, na sentenca constou o seguinte
sobre a controvérsia em questéo (fl. 183):

“[...] Ndo coaduno com a tese da defesa de que se tratava de
porte para Consumo (art. 28 da Lei n°11.343 /2006), pois tal
alegacdo é completamente dissociada do conjunto probatdrio
carreado aos autos, convém destacar que o fato de ser usuario,
ndo afasta por si so a possibilidade de condenagdo com base
no art.33 da Lei n° 11.343/2006 [...]" prova oral colhida em juizo.
No Laudo de Pericia Criminaln. 11987/2020 (id 58970870),
elaborado a partir doselementos apreendidos na posse do
apelante, os peritosconcluiram que as duas porgdes de
substancia vegetal detonalidade pardo-esverdeada,
acondicionadas em sacosplasticos e pesando 4,33g (quatro
virgula trinta e trésgramas) e 0,85g (zero virgula oitenta e cinco
gramas)consistem em  Tetraidrocannabinol -  THC,
principalpsicoativo da Cannabis Sativa L., vulgarmente
conhecidapor “maconha”. Cabe destacar que essa substancia
estaincluida na Portaria n° 344/98 da Secretaria de
VigildnciaSanitaria do Ministério da Saude como de uso
proscrito noBrasil, portanto, proibida a sua produgéo, fabricacéo,
importagdo, exportacdo, comércio e uso em todo oterritorio
nacional. Por sua vez, a autoria restoudevidamente comprovada
por meio dos depoimentoscolhidos em sede inquisitorial e em
juizo. Em juizo, oagente de policia Marcos Paulo dos Santos,
corroborandoas informagbes prestadas no bojo do inquérito
policial,assim declarou, conforme consta na r. sentenca
(id58970878, p. 3/4): A testemunha MARCOS PAULO DOS
SANTOS ANTONY, policial, em juizo, noticiou que na época
dos fatos era lotado na Sessdo de Repressédo as Drogas, na 26°
Delegacia de Policia; que o local onde realizou a prisdo € uma
drea com denuncias frequentes de trafico; que, na data dos
fatos, decidiram trabalhar aquele ponto de trafico para tentar dar
uma resposta a sociedade; que, escolheram um ponto de
observagdo e permaneceram em uma certa distancia; que viram
um individuo de blusa polo azul e boné, em uma situagdo
caracteristica do comércio de drogas, como a aproximacao de
pessoas, troca de objetos e uma conversa breve; que o
comportamento do acusado se repetiu algumas vezes antes da
abordagem do usudrio Natanael; que essas pessoas com quem
0 acusado trocava os objetos seguiam para o interior da quadra
e, considerando a posicdo do terreno, ndo puderam realizar a
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abordagem delas, porque para terem acesso a quadra teriam
que passar exatamente onde estava o acusado,; que um terceiro
ou quarto individuo, o qual trocou objetos com o acusado, saiu
da quadra e tomou uma dire¢do que ndo os atrapalharia; que,
quando o usudrio estava a uma certa distancia, orientou a
equipe de apoio para que fizessem a abordagem dele, a fim de
verificar se havia uma por¢cdo de entorpecente com ele, haja
vista que ele ja havia feito a troca de objetos com o acusado;
que em posse do usudrio encontraram uma por¢do de
maconha, que ja estava esfarelando; que a equipe questionou
onde o usuario havia adquirido aquela droga e ele respondeu
que teria comprado na 615; que a equipe que estava fazendo a
abordagem colocou o usuadrio na viatura descaracterizada e se
dirigiu até a quadra 615, no conjunto 3; que o usuario apontou
para o acusado como quem sendo a pessoa que teria lhe
vendido a droga; que foi realizada a abordagem do acusado;
que o acusado ainda tentou se desfazer de uma porcdo de
maconha, o que foi avistado e recolhido pelos policiais
que fizeram a abordagem; que em revista pessoal, foi
encontrado R$ 36,00 (trinta e seis reais) em espécie, com o
acusado;, que ndo fez parte da equipe que realizou a
abordagem do acusado. O policial Fabricio Freitas Vidal dos
Santos, que participou da abordagem do acusado no momento
da prisdo em flagrante, ao ser ouvido em juizo (id 58970864
/65), disse ndo se recordar com detalhes dos fatos, mas
confirmou os termos relatados na fase inquisitorial. Acrescentou
que a quadra 615 de Samambaia é conhecida pelo trafico de
drogas e que se recordava de ter abordado o usuario quando
ele estava indo em diregdo ao posto de saude, tendo a
abordagem sido realizada apos a troca de objetos com o
acusado. Afirmou, ainda, que posteriormente a abordagem do
usudrio Natanael, a equipe policial abordou o réu, tendo sido
encontrado droga e R$ 36,00 (trinta e seis reais) em sua posse.
Impende ressaltar que os depoimentos dos policiais possuem
especial relevancia e podem, junto com outras provas,
fundamentar o decreto condenatcrio, afinal, sdo agentes
publicos que, no exercicio das suas fungbes, praticam atos
administrativos que gozam do atributo da presungdo de
legitimidade, ou seja, sdo presumidamente legitimos, legais e
verdadeiros, notadamente, quando firmes, coesos e reiterados,
em consonancia com a dindmica dos acontecimentos e
corroborado por outras provas, e sem indicacdo de qualquer
atitude dos agentes com o propdsito de prejudicar o réu. [...] O
usuario Natanael Felipe Pereira do Nascimento, em sede
inquisitorial, descreveu que (id 58970632, p. 5): (...) é usuario de
drogas desde os 15 anos de idade. Informou que na data de
hoje, por volta de 16h30, saiu de casa em direcdo a casa
lotérica, na QR 405, Samambaia. Que no caminho, na QR 615,
chegou até a esquina do conjunto 03 e perguntou a um
individuo quem teria "massa", referindo-se a maconha. Que
este individuo vestia calga jeans e camisa polo na cor azul clara
e usava boné preto. Que este individuo, ao ser questionado, de
pronto informou que teria o entorpecente e vendeu ao
declarante uma porgdo de R$ 5,00 (cinco reais). Que logo apds
a compra, quando se dirigia para o seu destino, foi abordado
por uma viatura policial e consigo foi encontrada a porgdo de
entorpecente, a qual ja estava esfarelada, pronta para a
confecgcdo do cigarro de maconha. Informou que ja comprou
entorpecente naquele local outras vezes., mas que ainda nao
comprou do individuo que lhe vendeu hoje. Ao ser ouvida na
qualidade de informante, NadirMaria Alemites (id 58970866/67),
mée do acusado, nadaacrescentou sobre os fatos, afirmando,
em suma, que ofilho utiliza drogas apenas para o consumo, ndao
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asvendendo. O réu, tanto em sede inquisitorial quanto emjuizo,
fez uso de seu direito constitucional de permanecerem siléncio.
Conclui-se, assim, do testemunho policial(corroborado pelo
relato extrajudicial do usuario), que, apartir de diligéncias
realizadas na Quadra 615 deSamambaia, conhecida pelo trafico
de drogas, a equipepolicial visualizou o réu em atitude suspeita,
tipica de traficancia, com troca de objetos com possiveis
usudrios,dentre eles, Natanael Felipe Pereira do Nascimento,
comquem foi encontrada uma porcdo de maconha,
apdsabordagem policial. Ato continuo, a equipe policial
abordouo acusado, com quem foi encontrada a quantia de
R$36,00 (trinta e seis reais), assim como uma porg¢do
demaconha, que o réu dispensou momentos antes de
serabordado. Note-se que a legislagdo processual (CPP, art.
155) ndo impede a utilizagdo de elementos colhidos nafase
inquisitorial para embasar o decreto condenatdrio,mas apenas
exige que haja elementos de convicgdo,produzidos em
contraditdrio judicial, aptos a fundamentar acondenacgéo. E esse
é exatamente o caso dos autos, poiso relato extrajudicial do
usuario corrobora o testemunhoprestado em juizo pelos policiais
responsaveis peloflagrante. [...JAcerca do pleito defensivo no
sentido de que aquantidade de droga apreendida foi infima,
devendo serreconhecida a infragdo de natureza ndo penal
descrita noart. 28 da Lei de Drogas, verifica-se, na espécie, que,
inobstante a quantidade relativamente pequena doentorpecente
encontrado (menos de 40g de maconha),mesmo em
observancia aos parametros estabelecidos peloSupremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do Temade
Repercussdo Geral 506 (RE 635659), em 26.06.2024,a0
analisar as circunstancias do caso ha elementos queindicam o
intuito de mercancia, especialmente a dindmicanarrada pelos
policiais que efetuaram a prisdo emflagrante, aliado ao
depoimento extrajudicial do usuario e aforma de
acondicionamento da droga, ndo sendo possivel,portanto, a
desclassificagdo para a conduta descrita no art.28 da Lei 11.343
/2006 (consumo prdprio). Nessa esteira,devidamente
comprovado que o acusado “vendeu” e‘trazia consigo”, sem
autorizagdo ou em desacordo comdeterminacdo legal ou
regulamentar, maconha, substanciaincluida na Portaria n° 344
/98 da Secretaria de VigilanciaSanitaria do Ministério da Saude
como de uso proscrito noBrasil, outra solugdo ndo ha se ndo a
de condena-lo comoincurso nas penas do art. 33, caput, da
LAD." (fls. 514/518)

Por seu turno, na sentenga constou o seguinte
sobre a controvérsia em questao:

“[...] Trata-se de acdo penal publica incondicionada,imputando-
se ao acusado a pratica do crime previsto noartigo 33, caput, da
Lei n.° 11.343/06. Encontram-sepresentes as condi¢cbes da
acdo, bem como ospressupostos processuais, de modo que
avango ao examedo meérito. Ao final da instrugdo processual,
tanto  amaterialidade  quanto a  autoria  delitiva
restaramcomprovadas por todas as provas acostadas aos autos,
em especial pelo: auto de prisdo em flagrante, id.74236625;
auto de apresentagado e apreenséo, id.74236626; comunicagao
de ocorréncia policial, id.74236627 e 74236631; laudo
preliminar de exame desubstancia, id. 74236628 e 74236631;
relatério final daautoridade policial, id. 74236630 e 74236631;
laudo depericia criminal — exame fisico-quimico, id. 174810116,
tudo em sintonia com as declaragbes prestadas
pelastestemunhas MARCOS PAULO DOS SANTOS ANTONY
eFABRICIO FREITAS VIDAL DOS SANTOS.
Inicialmenteimporta observar que o acusado, tanto em Juizo
quantoem sede inquisitiva, exerceu o seu direito constitucional
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ao siléncio. A testemunha MARCOS PAULO DOS
SANTOSANTONY, policial, em juizo, noticiou que na época
dosfatos era lotado na Sessdo de Repressdo as Drogas, na26°
Delegacia de Policia; que o local onde realizou a prisGoé uma
drea com denuncias frequentes de trafico, que, nadata dos
fatos, decidiram trabalhar aquele ponto de traficopara tentar dar
uma resposta a sociedade; que,escolheram um ponto de
observagdo e permaneceram emuma certa distancia; que viram
um individuo de blusa poloazul e boné, em uma situacdo
caracteristica do comérciode drogas, como a aproximacdo de
pessoas, troca deobjetos e uma conversa breve; que o
comportamento doacusado se repetiu algumas vezes antes da
abordagem dousudrio Natanael, que essas pessoas com quem
oacusado trocava os objetos seguiam para o interior daquadra
e, considerando a posi¢cdo do terreno, ndo puderamrealizar a
abordagem delas, porque para terem acesso aquadra teriam
que passar exatamente onde estava oacusado; que um terceiro
ou quarto individuo, o qualtrocou objetos com o acusado, saiu
da quadra e tomouuma diregcdo que ndo os atrapalharia; que,
quando ousudrio estava a uma certa distdncia, orientou a
equipe deapoio para que fizessem a abordagem dele, a fim
deverificar se havia uma por¢do de entorpecente com ele,haja
vista que ele ja havia feito a troca de objetos com oacusado;
que em posse do usudrio encontraram umaporgdo de maconha,
que ja estava esfarelando; que aequipe questionou onde o
usudrio havia adquirido aqueladroga e ele respondeu que teria
comprado na 615, que aequipe que estava fazendo a
abordagem colocou o usuariona viatura descaracterizada e se
dirigiu até a quadra 615,no conjunto 3; que o usudrio apontou
para o acusadocomo quem sendo a pessoa que teria lhe
vendido a droga;que foi realizada a abordagem do acusado;
que o acusadoainda tentou se desfazer de uma porgcdo de
maconha, oque foi avistado e recolhido pelos policiais que
fizeram aabordagem; que em revista pessoal, foi encontrado
R$36,00 (trinta e seis reais) em espécie, com o acusado;
quendo fez parte da equipe que realizou a abordagem
doacusado. A testemunha FABRICIO FREITAS VIDAL
DOSSANTOS, também policial, em juizo, noticiou que n&o
serecordava com detalhes dos fatos; que na quadra 615
éconhecida pelo trafico de drogas; que abordou o
usudrioquando ele estava ido em direcdo ao posto de saude;
quea abordagem soO é realizada apds a efetiva troca deobjetos;
que confirma sua assinatura no termo dedeclaragbes prestada
na sede inquisitiva, nos seguintestemos: Informou que é agente
de policia lotado na Segdo de Repressao as Drogas da 268
Delegacia de Policia. Que na data de hoje estava compondo a
equipe da SRD no momento em que realizavam diligéncias na
QR 615, no sentido de reprimir o trafico de entorpecente
naquela regido. Que do ponto de observacdo, onde a equipe
estava, foi possivel observar que um individuo que vestia calcas
jeans, camisa polo na cor azul clara e usava boné de cor
escura, estava com um comportamento caracteristico de venda
de entorpecentes, abordando pessoas e realizando troca de
objetos. Que por volta das 17h, a equipe avistou 0 momento em
que um individuo que vestia bermuda e camiseta da selegcdo
brasileira, cor amarela, se aproximou da esquina do conjunto 03
da QR 615 e passou a falar com o individuo que vestia calcas
Jjeans, camisa polo na cor azul clara e usava boné de cor
escura, posteriormente identificado como PAULO HENRIQUE.
Que segundos depois, houve troca de objetos entre eles, e que
o individuo de camiseta da selegdo brasileira, posteriormente
identificado como NATANAEL FELIPE PEREIRA DO
NASCIMENTO saiu em direcdo ao posto de saude da QR 611.
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Que diante disso, a equipe da SRD realizou o acompanhamento
a distancia e, quando estavam fora do campo de visdo de
PAULO HENRIQUE, realizaram a abordagem e com ele foi
encontrada uma por¢cdo de substancia pardo-esverdeada,
vulgarmente conhecida como maconha, a qual ja estava
esfarelada em sua mdo. Que no momento da abordagem
NATANAEL informou que teria acabado de adquirir o
entorpecente na QR 615. Que diante disso, NATANAEL foi
colocado no interior da viatura e a equipe se deslocou até o
local da venda. Que chegando ao local, NATANAEL apontou
PAULO HENRIQUE ALAMITES como a pessoa que teria lhe
vendido o entorpecente. Que na abordagem PAULO
HENRIQUE tentou se desfazer de uma porgdo de substancia
pardo-esverdeada, conhecida como maconha, comportamento
este que foi avistado pelo declarante, e tinha consigo R$ 36,00
(trinta e seis reais) trocados. Que diante da situagdo flagrancial,
os envolvidos foram conduzidos a esta Delegacia e
apresentados a autoridade policial para os procedimentos de
praxe. Como se observa, as declaragbes dos policiais s&do
coesas e harmoénicas, no sentido de indicar o acusado como a
pessoa que vendeu entorpecentes ao usudrio, por equipe
policial abordada, tendo sido possivel avistarem toda a
transacdo criminosa. Convém observar, ainda, que a respeito
dos depoimentos dos mencionados policiais, ndo se vislumbram
sequer indicios de qualquer motivo que pudessem leva-los a
imputar falsamente os fatos ao acusado. [...] Ouviu-se, ainda,
em Juizo, a testemunha NADIR MARIA ALEMITES, que
informou que o acusado é pensionista, pois é deficiente fisico;
que o acusado anda puxando a perna esquerda; que possui um
trailer na QN 415, sendo que no local ha uma distribuidora e um
lava- jato, que mandou o acusado descer na 613, pois ele
trabalha fazendo isso; que o acusado possui seis filhos e
recebe uma pensdo de R$ 1.300,00 (mil e trezentos reais); que
0 acusado trabalha no lava-jato ao lado da distribuidora, na QN
415; que o acusado trabalha para complementar o dinheiro para
sustento dos filhos; que o acusado ndo estuda; que o acusado
estudou apenas até a quinta série; que o acusado tem quarenta
e dois anos; que moram no mesmo local desde 1989 e nenhum
vizinho nunca reclamou do acusado; que nunca presenciou
0 acusado vendendo drogas e acredita que ele ndo venda, pois
ndo tem necessidade, mas acredita que no momento da
abordagem, o acusado estava comprando drogas para seu uso;
que, ocasionalmente, vé o acusado fazendo uso de
entorpecentes; que o acusado usa drogas desde que tinha vinte
e oito anos de idade; que, no dia dos fatos, estava do lado do
seu trailer, sendo que viu quando ocorreu a abordagem e foi
para a delegacia, a fim de ver o que era; que viu quando os
policiais trouxeram um jovem, o qual pegaram perto do posto de
saude para apontar de quem ele havia comprado drogas e esse
Jjovem apontou para o seu filho; que ndo conhece o jovem; que
um dos jovens correu até o trailer e lhe avisou que estavam
levando seu filho para a delegacia; que de onde estava podia
observar a abordagem e o posto de saude, mas nao sabia que
era com seu filho que estava ocorrendo o fato. Como se nota,
pelos depoimentos prestados pelos policiais, estavam em
servigco de patrulhamento de rotina, ocasido em que avistou o
acusado e outro individuo identificado como o usudrio, além de
outros possiveis usudrio ndo identificado, sendo que o usuario
abordado noticiou ter acabado de comprar a droga do acusado,
apontando-o para os policiais, sendo entdo conduzidos a
delegacia, em razdo da situacdo de flagrante. Dessa forma, as
circunstancias em que se deram a abordagem e prisdo em
flagrante do acusado, aliadas ao teor dos depoimentos judiciais
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prestados pelos policiais, revelam suficientemente a dindmica e
a autoria delitiva do crime de trafico de drogas, portanto ndo ha
falar em insuficiéncia probatoria, vez que o acervo probatorio
confirma o cometimento do delito, sem margem para qualquer
duvida. Nota-se, pois, prova suficiente a confirmar que o
acusado comercializava substancia entorpecente. Em relagdo
as substancias entorpecentes apreendidas no contexto fatico,
foi constatado no laudo de exame quimico (id. 174810116) que
se tratava de: 01 (uma) por¢cdo de “maconha”, com 4,33g
(quatro gramas e trinta e trés centigramas); 01 (uma) por¢do de
maconha, com 0,85 (oitenta e cinco centigramas). Assim,
verifica-se que o acusado praticou a conduta delitiva prevista no
artigo 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, ndo se vislumbrando em
seu favor quaisquer das causas excludentes da ilicitude ou da
culpabilidade." (fls. 399/404)

Extrai-se dos trechos acima que as instancias
ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas,
concluiram, apds detida analise do acervo probatdrio
reunido nos autos, que o agravante praticou o delito de
trafico ilicito de entorpecentes, assentando que, a despeito
da pequena quantidade, a droga apreendida n&o se
destinava ao consumo pessoal recreativo, mas ao
comércio ilicito. No aspecto, foram destacadas as
circunstancias da prisdo em flagrante, como a prisdo em
local conhecido como ponto de ftrafico, a visualizagcdo da
venda de entorpecentes, aliado ao depoimento extrajudicial
do usuario e a forma de acondicionamento da droga, todos
motivos que impedem a desclassificacdo para a conduta
descrita no art. 28 da Lei 11.343/2006. A jurisprudéncia
desta Corte Superior reconhece que, nos termos do art.
28, § 2° da Lei n. 11.343/06, "ndo é apenas a quantidade
de drogas que -constitui fator determinante para a
conclusdo de que a substincia se destinava a consumo
pessoal, (AgRg no HC n. mas também o local e as
condicbes em que se desenvolveu a acao" 762.132/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 14/11/2022 , D Je de ).24/11/2022 Nessa linha, "a
caracterizagdo do trafico de drogas pode ser firmada com
base em elementos como a quantidade e a forma de
acondicionamento da substancia, sem a necessidade de
flagrante na venda, bastando a comprovagdo da
destinacdo ao (AR Esp n. 2.721.091/GO, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quintacomércio ilicito" Turma, julgado em
, D Je de ).3/12/2024 17/12/2024 Ademais, ndo é
despiciendo lembrar que esta Corte Superior "admite o
depoimento de policiais como prova idbnea para a
condenagdo, desde que n&do haja duvida sobre a
imparcialidade, cabendo a defesa demonstrar a
imprestabilidade da (AgRg no AR Esp n. 2.629.078/MG, de
minha relatoria, Quinta Turma, julgadoprova” em , D Je de
), 0 que ndo ocorreu na hipotese.22/10/2024 25/10/2024
Destarte, no contexto delineado nos autos, para reverter a
conclusdo das instancias de origem, seria necessario o
revolvimento fatico-probatdrio, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.
Confira-se:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33,CAPUT, DA LEI
N. 11.343/2006. DESCLASSIFICACAOPARA O ART. 28 DO
MESMO DIPLOMA LEGAL. OBICEDA SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DEJUSTICA - STJ. ART. 28, § 2°, DA
LEI N. 11.343/2006. CONDICOES EM QUE SE
DESENVOLVEU A AGCAOCRIMINOSA E LEVADA EM
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CONSIDERACAO PARACONFIGURACAO (OU NAO) DO
DELITO. AGRAVOREGIMENTAL DESPROVIDO.1. A
condenagdo do recorrente por trafico de drogasfoi mantida em
razdo da apurag¢do probatdria realizada nocurso do processo, a
qual identificou a impossibilidade dadesclassificagdo da conduta
do agente para o porte dedrogas para consumo proprio.
Conclusdo diversa quedemanda necessdrio o revolvimento
fatico-probatorio,vedado conforme Sumula n. 7 do STJ.2. Nos
termos do art. 28, § 2° da Lei n. 11.343/2006, para se
determinar se a droga destinava-se aconsumo pessoal, o juiz
atendera a natureza e aquantidade da substancia apreendida,
ao local e as condicbes em que se desenvolveu a acéo.
Portanto, ascircunstancias em que se deu o flagrante sdo, de
fato,variaveis idéneas a serem consideradas pelo magistradona
realizagdo do enquadramento tipico para fins deidentificacdo
(ou ndo) do crime de trafico de drogas.3. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no AR Esp n. 2.525.223/AL, relator
MinistroJoel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em ,1/10
/2024D Je de .)3/10/2024 AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE
REVALORACAODAS PROVAS. REEXAME FATICO.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO DO
DELITO ENULIDADE DAS PROVAS. QUESTAO DO
SILENCIOQUE NAO INFLUENCIOU NA CONDENACAO.1.
Apesar de infima quantidade de drogas, salientoque, para
desconstituir a convicgdo da instancia ordinariaquanto aos fatos
trazidos (o dinheiro encontrado e asanotagbes referentes a
possivel trafico de drogas etambém o fato de ter sido oferecido
dinheiro aos policiais),imprescindivel seria o revolvimento fatico-
probatdrio dosautos, providéncia inviavel de se promover no rito
célere eestreito do habeas corpus ou do recurso que lhe faz
asvezes. 2. Agravo regimental improvido.(AgRg no HC n.
901.231/SP, relator MinistroSebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em , D Je de .)13/11/2024 29/11/2024 PENAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARACONSUMO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO  BASEADA EM
ELEMENTOSPROBATORIOS IDONEOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ.[...]3. O Tribunal de
origem baseou a condenagdo doagravante em elementos
probatdrios idbéneos, incluindodepoimentos dos policiais que
realizaram a prisdo emflagrante e a apreensdo de drogas,
dinheiro e umradiocomunicador, os quais indicam claramente a
praticado crime de trafico. A versdo do réu de que as
drogaseram para consumo proprio foi considerada
inconsistentefrente as provas reunidas.4. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica(STJ) estabelece que os
depoimentos de policiais sdovalidos como meio de prova, desde
que coerentes ecolhidos sob o crivo do contraditorio. Ademais,
para a desclassificagdo do crime detrafico para consumo
pessoal, é necessario avaliar ascircunstancias da apreenséo, a
quantidade e a natureza dadroga, bem como o local dos fatos,
conforme art. 28, § 2°%da Lei n. 11.343/2006.5. A anélise do
caso exige o reexame de fatos eprovas, o que € vedado nesta
instancia recursal, conformeSumula n. 7 do STJ. A decisdo do
Tribunal de origem estaem consonancia com a jurisprudéncia
pacifica desta Corte,aplicando-se a Sumula n. 83 do STJ. IV.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGARPROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. (AR Esp n. 2.586.224/SP, relatora
Ministra DanielaTeixeira, Quinta Turma, julgado em , D Je de
3/12/2024.)26/12/2024 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
CONDENACAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
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NASPROVAS COLHIDAS NOS AUTOS. PRETENSOES
DEABSOLVICAO E DE DESCLASSIFICACAO DO DELITO.
REEXAME  FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ.1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte,
"nostermos do art. 28, § 2° da Lei 11.343/2006, ndo é apenasa
quantidade de drogas que constitui fator determinantepara a
conclusédo de que a substancia se destinava aconsumo pessoal,
mas também o local e as condigbes emque se desenvolveu a
acédo, as circunstancias sociais epessoais, bem como a conduta
e os antecedentes doagente" (AgRg no HC n. 762.132/SP,
relator MinistroRogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
14/11/2022, D Je de ).24/11/20222. Estando a condenacéo
devidamentefundamentada, com amparo no material probatdrio
colhidonos autos, por meio de prova testemunhal e
dascircunstancias do flagrante, que comprovaram a pratica
deconduta que se enquadra no crime de trafico de drogas,
destacando-se que o acusado foi visto sentado em umsofa,
entregando algo para duas pessoas, momentos antesda
apreensdo da droga nesse mesmo local, as pretensbéesde
absolvicdo e de desclassificagdo demandariam oreexame de
provas, vedado pela Sumula n. 7/STJ.3. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no AR Esp n. 2.411.623/MT, relator
MinistroJesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft),
Sexta Turma, julgado em , D Je de .)27/2/2024 6/3/2024
DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DEDROGAS.
DESCLASSIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO
DESPROVIDO.[...]3. A jurisprudéncia reconhece a validade
dosdepoimentos policiais, desde que ausentes indicios
demotivagdo pessoal para incriminagdo injustificada.4. A
desclassificacdo do delito de trafico para portepara consumo
pessoal demandaria reanalise de provas, oque € vedado em
recurso especial, conforme Sumula n. 7do STJ. IV. Dispositivo e
teseb. Agravo regimentaldesprovido. Tese de julgamento: "1.
Impossibilidade dedesclassificacdo do crime de ftrafico de
drogas para aconduta de posse de entorpecente para consumo
pessoal.2. Reandlise de provas é vedada em recurso especial,
conforme Sumula n. 7 do STJ."(AgRg no AR Esp n. 2.434.231
/MG, relator MinistroJoel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 5/10/2024D Je de 18/10/2024.)

Ante o exposto, conhego do agravo para, com
fundamento no art. 932, Ill, do Cddigo de Processo Civil —
CPC, ndo conhecer do recurso especial.” (fls. 669/680)

Assim, se verifica que, no presente caso, as instancias ordinarias concluiram

que o agravante praticou o delito de trafico de drogas, com base em provas como

depoimentos de policiais, depoimento extrajudicial de um usuario, e a forma de

acondicionamento da droga. A quantidade de droga apreendida, embora pequena, foi

considerada destinada ao comércio ilicito, ndo ao consumo pessoal. A decisao

destacou que os depoimentos dos policiais sao validos e possuem presuncao de

legitimidade, especialmente quando corroborados por outras provas e sem indicios de

parcialidade. A defesa ndo demonstrou a imprestabilidade dessas provas. A decisao

mencionou ainda que a reversdo da conclusdo das instancias de origem exigiria

reexame de provas, o que € vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula

n°® 7 do STJ. A jurisprudéncia do STJ reconhece que ndo é apenas a quantidade de
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drogas que determina a destinagdo ao consumo pessoal, mas também as
circunstancias da apreensao. Foram citados precedentes do STJ que reforcam a
validade dos depoimentos policiais e a impossibilidade de desclassificagao do crime de
trafico para consumo pessoal sem reanalise de provas.

Ademais, no presente caso, se verifica que o agravo regimental é mera
reiteracdo de argumentos ja analisados na decisdo agravada, sem qualquer
fundamento novo apto a alterar a decisdo do agravo em Recurso Especial.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo
regimental.
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Ndmeros Origem: 07332882520208070001 7332882520208070001
EM MESA JULGADO: 19/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE ALEMITES
ADVOGADOS : KAMILLA CORREA BARCELOS - DF051506
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE ALEMITES
ADVOGADOS . KAMILLA CORREA BARCELOS - DF051506
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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