SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢ 2854748 - PB
(2025/0041747-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : VANDECI GUEDES DA SILVA
ADVOGADOS : JAQUES RAMOS WANDERLEY - PB011984
GUSTAVO RAMOS WANDERLEY - PB027708
AGRAVADO : ROBERTO WAGNER RODRIGUES FORMIGA
ADVOGADO : ANTONIO CEZAR LOPES UGULINO - PB005843
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
CHEQUE SEM FORCA EXECUTIVA. PRESCRICAO QUINQUENAL. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. UNICIDADE. ART. 202, CAPUT, DO CODIGO CIVIL. ACAO
PAULIANA. AUSENCIA DE APTIDAO INTERRUPTIVA. DECISAO MANTIDA.

1. A interrupcédo da prescricdo somente pode ocorrer uma unica vez para a mesma
relacao juridica, nos termos do art. 202, caput, do Cédigo Civil.

2. No caso concreto, a execugédo foi ajuizada pelo credor em 13.11.2009, cujo despacho
que ordenou a citagdo do executado configurou a causa interruptiva prevista no
art. 202, I, do Cddigo Civil, reiniciando-se o prazo quinquenal a partir do ultimo ato
daquele processo, na forma do art. 202, paragrafo unico, do referido diploma.

3. A acao pauliana, distribuida em 9.4.2010, foi proposta quando o prazo prescricional ja
havia sido interrompido uma vez, de modo que, ainda que se admitisse, em abstrato,
sua aptiddo interruptiva, esse efeito ndo se produziria concretamente. E que tal
pretensdo tem por objeto restrito a desconstituicdo de negdcio juridico celebrado em
fraude contra credores, destinando-se a remover o obstaculo patrimonial a satisfagao
do crédito, e ndo a cobranca deste ou a constituicdo do devedor em mora quanto a
obrigagdo cambial subjacente, razao pela qual ndo se enquadra na hipoétese do art. 202,
V, do Cdédigo Civil.

4. A dificuldade fatica na satisfagao do crédito ndo constitui, no sistema do Cddigo Civil,
causa de impedimento, suspensdo ou nova interrupgdo do prazo prescricional, sob
pena de criagdo, por via interpretativa, de causa interruptiva nao prevista em lei.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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GUSTAVO RAMOS WANDERLEY - PB027708
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
CHEQUE SEM FORCA EXECUTIVA. PRESCRICAO QUINQUENAL. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. UNICIDADE. ART. 202, CAPUT, DO CODIGO CIVIL. ACAO
PAULIANA. AUSENCIA DE APTIDAO INTERRUPTIVA. DECISAO MANTIDA.

1. A interrupcédo da prescricdo somente pode ocorrer uma unica vez para a mesma
relacao juridica, nos termos do art. 202, caput, do Cédigo Civil.

2. No caso concreto, a execugédo foi ajuizada pelo credor em 13.11.2009, cujo despacho
que ordenou a citagdo do executado configurou a causa interruptiva prevista no
art. 202, I, do Cddigo Civil, reiniciando-se o prazo quinquenal a partir do ultimo ato
daquele processo, na forma do art. 202, paragrafo unico, do referido diploma.

3. A acao pauliana, distribuida em 9.4.2010, foi proposta quando o prazo prescricional ja
havia sido interrompido uma vez, de modo que, ainda que se admitisse, em abstrato,
sua aptiddo interruptiva, esse efeito ndo se produziria concretamente. E que tal
pretensdo tem por objeto restrito a desconstituicdo de negdcio juridico celebrado em
fraude contra credores, destinando-se a remover o obstaculo patrimonial a satisfagao
do crédito, e ndo a cobranca deste ou a constituicdo do devedor em mora quanto a
obrigagdo cambial subjacente, razao pela qual ndo se enquadra na hipoétese do art. 202,
V, do Cdédigo Civil.

4. A dificuldade fatica na satisfagao do crédito ndo constitui, no sistema do Cddigo Civil,
causa de impedimento, suspensdo ou nova interrupgdo do prazo prescricional, sob
pena de criagdo, por via interpretativa, de causa interruptiva nao prevista em lei.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por VANDECI GUEDES DA SILVA
contra decisao singular de minha lavra na qual conheci do agravo e dei provimento ao
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recurso especial para restabelecer a sentenca que reconheceu a prescricdo da
pretensdo monitoria (fls. 424-429), por entender que: a) a interrupgdo da prescrigéo
somente pode ocorrer uma unica vez, nos termos do art. 202 do Cédigo Civil; b) a
execucao proposta em 13.11.2009 produziu a interrupgao prevista no art. 202, |, do
Cddigo Civil; ¢) a agado pauliana ndo possui aptiddo para interromper novamente o
prazo prescricional da agdo monitéria fundada em cheque sem forga executiva; d)
aplica-se a Sumula 503/STJ e o art. 206, § 5°, |, do Caodigo Civil ao caso.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
violagdo do art. 202 do Cddigo Civil e dos arts. 206, § 5° |, do Cédigo Civil e 1.022 do
Cdédigo de Processo Civil (fls. 434-444).

Quanto a suposta ofensa ao art. 202 do Caodigo Civil, sustenta que ndo ha
pluralidade de atos interruptivos autbnomos e independentes, mas encadeamento
l6gico de medidas judiciais voltadas a satisfagdo de um unico crédito, defendendo a
aptidao interruptiva da acédo pauliana por forca do art. 202, V, do Cdédigo Civil (fls.
436-437).

Argumenta, também, que a decisdo agravada deveria reconhecer a distingéo
dos precedentes aplicados (distinguishing) e a incidéncia da teoria da actio nata, bem
como que teria havido reexame de matéria fatico-probatéria vedado pela Sumula 7/STJ
(fls. 439-442).

Além disso, teria violado a Sumula 503/STJ, ao ndo reconhecer a unidade
material da pretensdo e o impedimento pratico do exercicio do direito, demonstrado por
acao pauliana destinada a desconstituicao de fraude, bem como pela atuacgao diligente
e continua do credor (fls. 438-441).

Haveria, por fim, violagdo aos arts. 206, § 5°, |, do Codigo Civil e 1.022 do
Caodigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem afastou a prescricdo com
fundamento em interrupcdo pela acao pauliana e atribuiu efeitos modificativos aos
embargos de declaragao (fls. 443-444).

Impugnagéo ao agravo as fls. 448-459, na qual a parte agravada alega que:
a) é excepcional a atribuicdo de efeitos modificativos em embargos de declaragao (art.
1.022 do Cdédigo de Processo Civil); b) correta a decisao agravada ao aplicar a Sumula
503/STJ e o art. 206, § 5°, |, do Cddigo Civil; c) € impossivel multiplas interrupgdes (art.
202 do Cddigo Civil); d) incide a Sumula 83/STJ; e) o agravo interno é manifestamente
protelatorio, devendo ser aplicada a multa do art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo
Civil.

E o relatério.

VOTO

Trata-se, originariamente, de agcao monitéria proposta por Vandeci Guedes
da Silva, afirmando, com base em prova escrita (copia de cheque e sentenca da acao
pauliana), crédito de R$ 18.799,00 (dezoito mil, setecentos e noventa e nove reais)
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decorrente de cheque emitido em 18.6.2009 pelo réu e devolvido por insuficiéncia de
fundos; requereu a expedigdo de mandado de pagamento e a conversao em mandado
executivo, com condenacgao no valor de R$ 45.323,20 (quarenta e cinco mil, trezentos e
vinte e trés reais e vinte centavos), acrescido de juros e corregao monetaria (fls. 4-10).

O Juizo de primeiro grau julgou extinto o processo, com resolu¢gao do mérito,
reconhecendo a prescricdo da pretensdo monitoria, e condenou a parte autora ao
pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por
cento) do valor da causa (fls. 125-127).

O Tribunal de origem, inicialmente, negou provimento a apelagdo e manteve
a prescrigdo quinquenal, aplicando a Sumula 503/STJ e o art. 206, § 5° |, do Cdédigo
Civil (fls. 178-183). Em embargos de declaragao opostos pelo autor, acolheu a omissao
quanto a interrupgcdo da prescricdo e, com efeitos modificativos, reconheceu a
interrupgao do prazo prescricional nos termos do art. 202, V, do Cdédigo Civil, em
decorréncia da acao pauliana que anulou venda fraudulenta do unico bem do devedor,
afastando a prescricdo e determinando o retorno dos autos ao primeiro grau para
prosseguimento (fls. 214-231).

Embargos de declaracdo opostos pelo réu contra esse acoérddao foram
rejeitados (fls. 279-290).

Na decisdao agravada, conheci do agravo e dei provimento ao recurso
especial para restabelecer a sentenga que reconheceu a prescricao da pretensao
monitoria (fls. 424-429), por entender que: a) a interrupgao da prescrigdo somente pode
ocorrer uma unica vez, nos termos do art. 202 do Cadigo Civil; b) a execugao proposta
em 13.11.2009 produziu a interrupgao prevista no art. 202, |, do Cédigo Civil; c) a agao
pauliana ndo possui aptidao para interromper novamente o prazo prescricional da agao
monitéria fundada em cheque sem forga executiva; d) aplica-se a Sumula 503/STJ e o
art. 206, § 5°, |, do Cdédigo Civil ao caso.

Conforme constou da decisdo recorrido, dos fatos narrados no proprio
acordado recorrido extrai-se que a parte agravante ajuizou agao de execugdo em
13.11.2009, poucos meses apds a emissao do cheque, perante o Juizado Especial
Civel da Comarca de Pombal. O despacho que ordenou a citacdo do executado, ainda
que proferido por juizo que posteriormente extinguiu aquele feito por auséncia de bens
penhoraveis, configurou causa interruptiva da prescrigdo nos termos do art. 202, |, do
Caddigo Civil. A prescricdo foi interrompida naquele momento, e o prazo quinquenal
recomegou a correr a partir do ultimo ato daquele processo, nos termos do art. 202,
paragrafo unico, do referido diploma legal.

A acao pauliana, distribuida em 9.4.2010, foi proposta quando o prazo da
prescri¢cao ja havia sido interrompido uma vez. Ainda que o seu ajuizamento pudesse,
em abstrato, configurar ato judicial habil a interromper a prescri¢cdo, esse efeito ndo se
produziria concretamente, porquanto a unica interrupcdo admitida pela lei ja se havia
implementado em novembro de 2009. Esse entendimento foi reafirmado pela Terceira
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Turma desta Corte, conforme julgado apresentado na decisdo agravada e que ora
reproduzo:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DIVIDA. PROTESTO DE DUPLICATA. INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO. POSTERIOR AJUIZAMENTO DE ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO PELA DEVEDORA. IMPOSSIBILIDADE DE NOVA
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRESCRICAO.
RECONHECIMENTO.

1. Acdo declaratdria de inexisténcia de débito, da qual foi extraido o presente
recurso especial em 25/8/2025 e concluso ao gabinete em 20/1/2026.

2. O proposito do recurso consiste em definir se é possivel a interrupcédo do prazo
prescricional em razdo do ajuizamento de acdo declaratéria de inexigibilidade de
débito mesmo apds anterior interrupgcdo do prazo prescricional pelo protesto de
duplicata.

3. Conforme disp6e o art. 202, caput, do CC/02, a interrupgdo da prescrigdo ocorre
somente uma unica vez para a mesma relagao juridica. Precedentes.

4. Na hipotese, o protesto da duplicata remonta a 20/3/2006, momento em que, nos
termos do art. 202, Ill, do CC/02, houve a interrupgdo do prazo prescricional. O
posterior ajuizamento da acao declaratéria de inexigibilidade de débito, ainda que
constitua essencialmente causa interruptiva da prescricdo, ndo tem o condao,
contudo, de promover nova interrup¢ao do prazo prescricional.

5. Transcorrido prazo superior a cinco anos entre o dia subsequente a interrupgao e
a presente data, deve ser reconhecida a prescrigdo da cobranca tanto da duplicata
quanto da divida subjacente, a teor do que previsto no art. 18, |, da Lei 5.474/1968
e art. 206, § 5° |, do CC.

6. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 2.253.418/BA, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)

Com amparo nessa linha de intelecgao ratifico o entendimento adotado na
decisdo agravada. Como ressaltado, sustenta a parte agravante que a sucessao de
demandas n&o traduziria pluralidade de atos interruptivos autbnomos, mas
encadeamento l6gico e necessario de medidas voltadas a satisfagdo de um unico
crédito, de sorte que a acao pauliana, por seu carater instrumental, atrairia a incidéncia
do art. 202, V, do Cddigo Civil. O argumento, contudo, ndo supera o Obice legal acima
indicado.

A nova demanda proposta pela parte credora (agdo pauliana) efetivamente
nao se enquadra na hipotese do art. 202, V, do Cdédigo Civil. Trata-se de pretensdo tem
por objeto a desconstituigdo de negdcio juridico celebrado em suposta fraude contra
credores, destinando-se a remover o obstaculo patrimonial que impede a satisfagcao do
crédito, e nao propriamente a cobranca deste ou a constituicdo do devedor em mora
quanto a obrigagdo cambial subjacente. Logo, a citagdo do réu naquela demanda néo é
ato referido a pretensdo de cobranca fundada no cheque, razdo pela qual ndo atrai a
eficacia interruptiva pretendida.
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Quanto a invocacgao da teoria da actio nata e do alegado impedimento pratico
ao exercicio do direito, melhor sorte ndo socorre a agravante. A pretensdo de cobranga
fundada no cheque tornou-se exigivel com a devolugdo do titulo por insuficiéncia de
fundos, momento a partir do qual o credor dispunha de plena possibilidade de exercitar
tal direito, tanto que efetivamente ajuizou a execugdo em 2009. A eventual dificuldade
fatica na satisfacdo do crédito, decorrente da ocultacdo patrimonial, ndo constitui, na
sistematica do Cadigo Civil, causa de impedimento, suspenséo ou nova interrup¢ao do
prazo prescricional, que se regem por hipbéteses legalmente delimitadas. Admitir o
contrario equivaleria a criar, por via interpretativa, causa interruptiva ndo prevista em lei.

Ressalto, ainda, que a solugao atribuida ao recurso especial ndo demandou
reexame do conjunto fatico-probatério, mas tdo somente a qualificagao juridica de fatos
delimitados de forma incontroversa no acérdao recorrido. Os marcos temporais
relevantes, a saber, a data de emissao do cheque, o ajuizamento da execugao, a
distribuicdo da ag¢do pauliana e a propositura da agdo monitéria, constam
expressamente do proprio acérdao recorrido, motivo pelo qual ndo havia dbice fatico ao
exame da matéria, que é exclusivamente de direito.

Reconhecida a auséncia de aptidao da acédo pauliana para interromper a
prescricdo, o prazo quinquenal reiniciado apds a extingdo da execugao de 2009
transcorreu integralmente antes do ajuizamento da acdo monitéria em 14.12.2015,
superando amplamente o lapso renovado. Por conseguinte, consumada a prescricao
antes da propositura da demanda, escorreita a decisdo agravada ao reconhecer a
contrariedade do acordao recorrido ao art. 206, § 5°, I, ao art. 202, caput e V, do Cédigo
Civil, e a Sumula 503/STJ, restabelecendo a sentenca de primeiro grau.

Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Por fim, inviavel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC,
pois a mera interposicdo de recurso legalmente previsto ndo caracteriza, por si so,
intuito manifestamente protelatorio.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VANDECI GUEDES DA SILVA

ADVOGADOS : JAQUES RAMOS WANDERLEY - PB011984
GUSTAVO RAMOS WANDERLEY - PB027708

AGRAVADO : ROBERTO WAGNER RODRIGUES FORMIGA

ADVOGADO : ANTONIO CEZAR LOPES UGULINO - PB005843

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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