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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2851892 - DF (2025/0041294-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : EGA - ADMINISTRACAO, PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : GUILHERME ALVIM LEAL SANTOS - DF040545
AGRAVADO : DANIEL DE CAMILLIS GIL JUNIOR (EM CAUSA PROPRIA)
ADVOGADO : DANIEL DE CAMILLIS GIL JUNIOR - DF038573

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CAUSA MODIFICATIVA SUPERVENIENTE. NAO OCORRENCIA.
ART. 406 DO CC. TEMA 1.368 DO STJ. APLICACAO. AGRAVO
CONHECIDO E RECURSO PROVIDO EM PARTE.

1. A inexisténcia de causa modificativa superveniente a sentenca apta a
extinguir seu cumprimento foi corretamente reconhecida, considerando-
se que as obrigagdes de restituir valores e de pagar honorarios
sucumbenciais sao distintas e independentes.

2. O art. 406 do Cddigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da Lei
n° 14.905/2024, deve ser interpretado no sentido de que é a SELIC a
taxa de juros de mora aplicavel as dividas de natureza civil, por ser esta
a taxa em vigor para a atualizagédo monetaria e a mora no pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional.

3. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar
parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CAUSA MODIFICATIVA SUPERVENIENTE. NAO OCORRENCIA.
ART. 406 DO CC. TEMA 1.368 DO STJ. APLICACAO. AGRAVO
CONHECIDO E RECURSO PROVIDO EM PARTE.

1. A inexisténcia de causa modificativa superveniente a sentenca apta a
extinguir seu cumprimento foi corretamente reconhecida, considerando-
se que as obrigacdes de restituir valores e de pagar honorarios
sucumbenciais sao distintas e independentes.

2. O art. 406 do Cddigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da Lei
n° 14.905/2024, deve ser interpretado no sentido de que é a SELIC a
taxa de juros de mora aplicavel as dividas de natureza civil, por ser esta
a taxa em vigor para a atualizagédo monetaria e a mora no pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional.

3. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por EGA - ADMINISTRACAQ,
PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA. — ME contra a decisao que inadmitiu recurso
especial fundado no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal, desafiando o
acordao do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios assim ementado (fls.
61-85):
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CAUSA MODIFICATIVA
SUPERVENIENTE A SENTENCA. NAO OCORRENCIA. INDICE DE
CORRECAO MONETARIA. INPC. PRECEDENTES. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste causa modificativa superveniente a sentencga apta a modificar
0 julgado e impossibilitar a execug¢do do titulo judicial garantidor dos
honorarios devidos.

1.1. As supostas causas supervenientes (determinagdo de devolugéo do
valor recebido no processo base e anulagdo da fianga, em razdo da
inexisténcia de outorga uxéria) ndo impendem ao advogado que atuou
no feito de receber os honorarios que lhe foi arbitrado.

1.2. Os honorérios sdo devidos ao causidico, hdo pelo fato de a parte ter
recebido a quantia que pretendia, mas sim por sua atuagao profissional
exitosa no feito.

1.3. E verba pecuniaria/remuneratéria e, portanto, completamente
diversa e dissociada do revés eventualmente sofrido pela agravante em
outro processo.

2. Ja é pacifico neste TUIDFT que a utilizagdo do INPC é aquela que
melhor reflete a desvalorizagdo da moeda no periodo e é o melhor indice
para recomposigao das perdas inflacionarias.

2.1. A SELIC como parémetro de corregdo monetaria somente é utilizada
nas causas que envolver a Fazenda Publica e nas causas
previdenciarias a partir da Emenda Constitucional n. 113/2021.

3. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls.92-112), alega-se que o acoérdao
recorrido (1) violou o art. 525, § 1°, VII, do CPC, ao nao reconhecer a causa modificativa
da obrigacao superveniente a sentenga, o que configuraria fraude contra credores; (2)
violou o art. 406 do Cddigo Civil, ao nao aplicar o Tema 176 do STJ.

Sem contrarrazdes, sobreveio decisdo de inadmissibilidade (e-STJ, fls.121
/122), ensejando a interposigédo do presente agravo (e-STJ, fls.125-144).

E o relatério.

VOTO
O agravo é tempestivo e impugna, de maneira adequada, os fundamentos da
decisao recorrida. Dele conheco, portanto, passando ao exame do recurso especial.

Ha parcial razdo no inconformismo.
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(1) Da alegada violagao do art. 525, § 1°, VI, do CPC

Aduz-se que a devolucdo dos valores levantados no processo base e a
anulagéo da fianga configurariam causa modificativa superveniente, o que inviabilizaria o
cumprimento de sentenca em favor do recorrido.

Contudo, o Tribunal de origem consignou que as obrigacdes de restituir os
valores levantados e de pagar os honorarios sucumbenciais sao distintas e
independentes. Nesse aspecto, os honorarios advocaticios sdo devidos ao causidico
pela atuacdo exitosa no processo, independentemente de eventual revés sofrido pela
parte em outro feito.

Ademais, o titulo executivo judicial ndo condicionou o pagamento dos
honorarios ao recebimento de valores no processo principal, até porque a sentenca deve
ser certa, ainda que resolva relagcédo juridica condicional, nos termos do art. 492,
paragrafo unico, do CPC.

De qualquer sorte, a narrativa sobre a incorrecdo dos valores pontuados no
acordao recorrido e aqueles analisados a partir das pecas processuais indicadas
demandaria reexame do contexto fatico-probatério, vedado pela Sumula 7 do
STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INCIDENCIA SUMULA 7/STJ. OFENSA A PRINCIPIOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM RECURSO ESPECIAL.
PROVIMENTO NEGADO.

1. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, afirmou que "ndo ha
na deciséo judicial transitada em julgado qualquer vedagé&o a dedugéo
das parcelas pagas a titulo de melhoria”, contudo a argumentagdo dos
agravantes é de que "a sentenga transitada em julgado afastou a
complementagao de aposentadoria paga pela CEF a titulo de melhoria, e
0 acordao recorrido incluiu os referidos valores na execugdo, em
flagrante violagéo aos arts. 502 e 503, do CPC". Entendimento diverso
implicaria o reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
circunstancia que redundaria na formag¢do de novo juizo acerca dos fatos
e das provas. Incidéncia da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica
(STJ) no presente caso.

2. Nao é cabivel a interposigcado de recurso especial fundado na ofensa a
principios porque ndo se enquadram no conceito de lei federal. Nesse
sentido: Agint no AREsp 826.592/RS, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, DJe de 13/6/2017.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.229.504/RJ, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 23/8/2024)
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Portanto, ndao ha que se falar em causa modificativa superveniente apta a
extinguir o cumprimento de sentencga, sendo correta a manutengdo da execugao dos
honorarios arbitrados.

(2) Sobre a invocada afronta ao art. 406 do Cédigo Civil

Tributado o devido respeito ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem,
de fato, a hipétese demanda fixacao diferenciada para os consectarios.

O caso concreto se adapta a situagao definida no Tema 176 do STJ: Tendo
sido a sentenga exequenda prolatada anteriormente a entrada em vigor do Novo Codigo
Civil, fixado juros de 6% ao ano, correto o entendimento do Tribunal de origem ao
determinar a incidéncia de juros de 6% ao ano até 11 de janeiro de 2003 e, a partir de
entdo, da taxa a que alude o art. 406 do Novo CC, conclusdo que nao caracteriza
qualquer violagdo a coisa julgada.

Com base nessa premissa, proferida a sentenga antes da entrada em vigor do
Codigo Civil, ja seria imposta a aplicagao da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacao e Custddia, vedada a acumulagdo com correcdo monetaria.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A
EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
RECLAMO. INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

1. Nos termos do art. 406 do Cédigo Civil: "quando os juros moratoérios
néo forem convencionados, ou o forem sem taxa estipulada, ou quando
provierem de determinagdo da lei, serdo fixados segundo a taxa que
estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional".

2. Nos termos dos Temas 99 e 112/STJ, a taxa de juros moratérios a
que se refere o art. 406 do Coédigo Civil é a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custédia - SELIC, vedada a acumulagdo com
corre¢do monetaria.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.900.859/MS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 14/6/2021, DJe de 17/6/2021)

Ocorre que, finalmente, definiu-se de maneira vinculante nesta Corte que "o
art. 406 Coddigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da Lei n° 14.905/2024, deve
ser interpretado no sentido de que é a SELIC a taxa de juros de mora aplicavel as dividas
de natureza civil, por ser esta a taxa em vigor para a atualizagdo monetaria e a mora no
pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional" (Tema 1.368).
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Ademais, uma vez que a taxa engloba juros de mora e corre¢cdo monetaria,
evita a cumulagao de indices distintos, garantindo maior previsibilidade e alinhamento
com o sistema econdmico nacional.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. TEMA 1368.
INTERPRETACAO DO ART. 406 DO CODIGO CIVIL. RELACOES
CIVIS. JUROS MORATORIOS. TAXA LEGAL. APLICACAO DA SELIC.
RECURSO PROVIDO.

[...] 6. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal reconhece a validade da SELIC como indice
de corregdo monetaria e juros moratorios, aplicavel as condenagbes
civeis em geral, conforme ja decidido por esta Corte Especial em 2008,
por ocasido do julgamento do EREsp 727.842/SP (Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, julgado em 8/9/2008 e publicado no DJe de 20/11/2008), e
reafirmada em 2024 no julgamento do REsp 1.795.982/SP (Rel. p/
acordao Min. Raul Aradjo, julgado em 21/8/2024 e publicado no DJe de
22/10/2024) , sendo este ultimo confirmado pelo Supremo Tribunal
Federal, ao desprover o RE 1.558.191/SP (Rel. Min. André Mendonga,
Segunda Turma, Sessao Virtual de 05/09/2025 a 12/09/2025 e publicado
no DJe de 08/10/2025).

7. A SELIC, por englobar juros de mora e correcdo monetaria, evita a
cumulagcdo de indices distintos, garantindo maior previsibilidade e
alinhamento com o sistema econémico nacional.

8. Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: Tema 1368. O art. 406
do Cddigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da Lei n° 14.905
/2024, deve ser interpretado no sentido de que é a SELIC a taxa de juros
de mora aplicavel as dividas de natureza civil, por ser esta a taxa em
vigor para a atualizagcdo monetaria e a mora no pagamento de impostos
devidos & Fazenda Nacional.

9. Definigcdo do caso concreto: Recurso especial provido.

(REsp n. 2.199.164/PR, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Corte
Especial, julgado em 15/10/2025, DJEN de 20/10/2025)

Nessas condicoes, CONHECO do agravo para DAR PARCIAL PROVIMENTO
ao recurso especial nos termos definidos no voto, com incidéncia da SELIC como
indexador unico na execugao.

Previno que todos os temas abordados foram detidamente analisados, de
modo que a interposicao de recurso contra esta decisdo com nitido intuito de buscar
revisdo do julgamento, invocando omissdo ou contradicdo inexistente, acarretara
condenacéo as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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Sessao Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : EGA - ADMINISTRACAO, PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : GUILHERME ALVIM LEAL SANTOS - DF040545

AGRAVADO : DANIEL DE CAMILLIS GIL JUNIOR (EM CAUSA PROPRIA)
ADVOGADO : DANIEL DE CAMILLIS GIL JUNIOR - DF038573

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTAGAO
DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar parcial provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. N&o
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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