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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2852475 - RS (2025/0040744-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : HABITASUL - NEGOCIOS IMOBILIARIOS E ADMINISTRACAO
DE BENS S.A

ADVOGADO . JULIO CESAR TRICOT SANTOS - RS032882

AGRAVADO : DENISE CLARI FURTADO

ADVOGADOS : SOLANO CARDOSO BECKER - RS033577

SIMONE FRANCO - RS040871

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. IMOVEL VINCULADO AO SFH.
HIPOTECA. SUMULA 308/STJ. POSSE MANSA, PACIFICA E COM
ANIMUS DOMINI. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 1.200, 1.203
E 1.238 DO CC E 373, I, DO CPC. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
INAPLICABILIDADE.

1. A mera existéncia de hipoteca ou litigios pretéritos envolvendo o
imovel, sem oposicao direta ao atual possuidor, ndo caracteriza
interrupcdo nem precariedade da posse para fins de usucapido
extraordinaria, conforme entendimento consolidado nesta Corte.

2. Incidéncia da Sumula 308/STJ, segundo a qual a hipoteca firmada
entre construtora e agente financeiro ndo tem eficacia perante terceiros
adquirentes, aplicavel a hipétese de aquisi¢ao originaria por usucapiao.
3. Correta aplicagao do art. 373, Il, do CPC, uma vez que a recorrente
nao comprovou fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
da autora.

4. Dissidio jurisprudencial ndo configurado por auséncia de cotejo
analitico e similitude fatica entre os precedentes apresentados e o
acérdao recorrido.

5. Inexisténcia de abuso do direito de recorrer ou intuito protelatorio.
Multa por litigancia de ma-fé incabivel.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

Documento eletrénico VDA51680326 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 23/10/2025 10:43:59
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: 8b15b4df-f49f-482a-9af7-8a4836cfa0c5



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, conhecer do agravo para negar
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 23 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. IMOVEL VINCULADO AO SFH.
HIPOTECA. SUMULA 308/STJ. POSSE MANSA, PACIFICA E COM
ANIMUS DOMINI. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 1.200, 1.203
E 1.238 DO CC E 373, I, DO CPC. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
INAPLICABILIDADE.

1. A mera existéncia de hipoteca ou litigios pretéritos envolvendo o
imovel, sem oposicdo direta ao atual possuidor, ndo caracteriza
interrupcdo nem precariedade da posse para fins de usucapido
extraordinaria, conforme entendimento consolidado nesta Corte.

2. Incidéncia da Sumula 308/STJ, segundo a qual a hipoteca firmada
entre construtora e agente financeiro ndo tem eficacia perante terceiros
adquirentes, aplicavel a hipétese de aquisi¢éo originaria por usucapiao.
3. Correta aplicagao do art. 373, Il, do CPC, uma vez que a recorrente
nao comprovou fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
da autora.

4. Dissidio jurisprudencial ndo configurado por auséncia de cotejo
analitico e similitude fatica entre os precedentes apresentados e o
acordao recorrido.

5. Inexisténcia de abuso do direito de recorrer ou intuito protelatorio.
Multa por litigéncia de ma-fé incabivel.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por HABITASUL
DESENVOLVIMENTOS IMOBILIARIOS S/A (HABITASUL), contra decisdo que ndo
“a” e “c”, da
Constituicao Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio

Grande do Sul assim ementado:

admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas

APELACAO CIVEL. USUCAPIAO. BENS IMOVEIS. AGAO DE
USUCAPIAO. - USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. REQUISITOS.

1. A agdo que visa usucapir com base no art. 1.238 do CC, usucapido
extraordinario, tem por requisito prova da posse de imoével por quinze
anos ininterruptos, sem oposi¢éo, independentemente de titulo e boa-fé.
2. Na hipotese do possuidor estabelecer no imével a sua moradia
habitual ou ter realizado obras ou servigos de carater produtivo, o prazo
é reduzido para 10 anos, respeitada a regra de transi¢do disposta no
art. 2.209 do CC.

3. A hipoteca que nao seja em favor da Caixa Econbmica Federal por
financiamento do Sistema Financeiro de Habitacdo, ou a execugdo
promovida pelo credor hipotecario em face do proprietario registral, ndo
caracteriza oposicdo a posse de terceiro que comprove o tempo
necessario a prescri¢do aquisitiva.

4. Circunstancia dos autos em que se impbe a procedéncia da acéo.
RECURSO PROVIDO.

Nas razdes do agravo, HABITASUL apontou: (1) que o recurso especial néo
demanda reexame de provas, mas sim a valoragao juridica dos fatos ja delineados pelas
instancias ordinarias, afastando a aplicagdo da Sumula 7/STJ; (2) que houve negativa de
vigéncia aos artigos 1.200, 1.203 e 1.238 do Cadigo Civil, bem como ao art. 373, I, do
CPC, ao se reconhecer a posse como mansa e pacifica, mesmo diante da litigiosidade
comprovada desde 1992, com a execugédo hipotecaria e os embargos de terceiro; (3) que
0 acérdao recorrido diverge de precedentes do STJ e do TRF4, que vedam a usucapiao
de imoveis financiados com recursos do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH),
configurando dissidio jurisprudencial, (4) que a decisdo agravada nao enfrentou
adequadamente os argumentos do recurso especial, violando o principio da dialeticidade
e o art. 1.029, §1°, do CPC.

Houve apresentacdo de contraminuta por DENISE CLARI FURTADO
(DENISE) defendendo que: (1) o recurso especial busca reexame de provas, o que é
vedado pela Sumula 7/STJ; (2) ndo houve demonstracdo de dissidio jurisprudencial
valido, por auséncia de cotejo analitico e similitude fatica; (3) a decisao recorrida aplicou
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corretamente a legislagao federal, ndo havendo negativa de vigéncia a dispositivos legais;
(4) o recurso é manifestamente protelatério, devendo ser aplicada multa por litigancia de
ma-fé.

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas “a” e
“c” do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, HABITASUL apontou:(1) negativa de
vigéncia aos artigos 1.200, 1.203 e 1.238 do Codigo Civil, ao se reconhecer a posse
como mansa e pacifica, mesmo diante da litigiosidade comprovada desde 1992, com a
execucgao hipotecaria e os embargos de terceiro; (2) negativa de vigéncia ao art. 373, Il,
do CPC, pois a recorrente demonstrou fatos impeditivos e extintivos do direito da autora,
como a litigiosidade da posse e a auséncia de animus domini; (3) impossibilidade de
usucapidao de imovel financiado com recursos do SFH, conforme precedentes do STJ e
do TRF4, que vedam a aquisi¢ao de tais bens por usucapido, dada sua natureza publica
e a precariedade da posse; (4) dissidio jurisprudencial com acérdaos do STJ e do TRF4,
que reconhecem a impossibilidade de usucapidao de imdveis vinculados ao SFH, mesmo
quando preenchidos os requisitos do art. 1.238 do Cdédigo Civil.

Houve apresentagdo de contrarrazbes por DENISE, defendendo que: (1) a
decisao recorrida aplicou corretamente a legislagéo federal, reconhecendo a posse como
mansa e pacifica com base nas provas dos autos; (2) o recurso especial busca reexame
de provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ; (3) ndo houve demonstragao valida de
dissidio jurisprudencial, por auséncia de cotejo analitico e similitude fatica;(4) o recurso é
manifestamente protelatério, devendo ser aplicada multa por litigancia de ma-fé.

Contextualizagao Fatica

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de agao de usucapiao
extraordinaria ajuizada por DENISE CLARI FURTADO, visando a declaragdo de dominio
sobre imével situado no loteamento Granja Esperanga, em Cachoeirinha/RS, onde reside
desde 2007. A autora alegou posse mansa, pacifica e ininterrupta, com animus domini,
por mais de 10 anos, tendo realizado benfeitorias no imovel.

A sentenga de primeiro grau julgou improcedente o pedido, entendendo que a
posse nao era mansa e pacifica, diante da litigiosidade do bem, comprovada por agbes
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judiciais anteriores, como a execugao hipotecaria ajuizada pela HABITASUL em 1992 e
0s embargos de terceiro opostos por antigos ocupantes.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul reformou a sentenca,
reconhecendo a prescrigdo aquisitiva. Fundamentou que a existéncia de hipoteca e
agdes judiciais anteriores ndo configuram oposi¢cdo a posse da autora, pois estas néo
foram dirigidas contra ela. Além disso, destacou que a hipoteca ndo impede a usucapiao,
por se tratar de forma originaria de aquisi¢ao da propriedade.

HABITASUL interpds recurso especial, alegando violagcdo de dispositivos
legais e dissidio jurisprudencial, mas teve seu seguimento negado pela Vice-Presidéncia
do TJRS, sob os fundamentos de que o recurso demandaria reexame de provas (
Sumula 7/STJ) e ndo demonstrou dissidio jurisprudencial valido.

Objetivo Recursal

Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o apelo nobre, no qual se discute a possibilidade de usucapido de imével
financiado com recursos do SFH e a caracterizagéo da posse como mansa e pacifica.

O objetivo recursal é decidir se: (i) a posse da autora pode ser considerada
mansa e pacifica, mesmo diante da litigiosidade alegada pela recorrente; (ii) a usucapiao
de imével financiado com recursos do SFH é juridicamente possivel; (iii) houve negativa
de vigéncia a dispositivos legais e dissidio jurisprudencial valido.

(1) negativa de vigéncia aos artigos 1.200, 1.203 e 1.238 do Caédigo Civil.

A alegacao de negativa de vigéncia aos arts. 1.200, 1.203 e 1.238 do Cdédigo
Civil ndo se sustenta. O acdordao recorrido aplicou corretamente o conceito de posse e 0s
requisitos da usucapiao extraordinaria. O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul
destacou que os litigios pretéritos — execugao hipotecaria de 1992 e embargos de
terceiro opostos por antigos ocupantes — ndo se dirigiram a autora e, portanto, néo
caracterizaram oposigao concreta a sua posse. Assim, a posse exercida por Denise
desde 2007 permaneceu continua, pacifica e com animus domini, com realizacdo de
benfeitorias, preenchendo os requisitos do art. 1.238 do Cédigo Civil.

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a mera existéncia de
gravame hipotecario ou a¢des ajuizadas contra terceiros nao interrompe nem precariza a
posse do atual ocupante. Nesse ponto, aplica-se a Sumula 308 do STJ, segundo a qual
“a hipoteca firmada entre a construtora e o agente financeiro, anterior ou posterior a
celebragcédo da promessa de compra e venda, nao tem eficacia perante os adquirentes do
imoével”, entendimento que reforga a irrelevancia do gravame hipotecario para impedir a
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aquisicao originaria por usucapidao. Ademais, precedentes da Corte reiteram que apenas
atos inequivocos de turbagdo ou esbulho, dirigidos ao possuidor, poderiam
descaracterizar a posse.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. CAUSA INTERRUPTIVA DA
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA . DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. A usucapiao extraordinaria ndo tem o prazo
prescricional interrompido quando a notificagdo do proprietario para a
desocupagcdo do bem é feita apdés o implemento dos requisitos
aquisitivos . 2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, o simples
conhecimento informal do usucapiente acerca de eventual litigiosidade
que recai sobre o imdvel, por si s6, ndo é suficiente para ensejar a
interrupgcao da prescricdo aquisitiva, sobretudo quando se tratar de
demanda de terceiros contra o antigo proprietario julgada extinta. 3.
Agravo interno a que se nega provimento . (STJ - Agint no AREsp:
1381453 GO 2018/0268847-3, Relator.: Ministro RAUL ARAUJO, Data
de Julgamento: 10/09/2019, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagéo:
DJe 02/10/2019).

Logo, a reviséo pretendida pela agravante exigiria reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ. Ndo ha negativa de
vigéncia aos dispositivos indicados, mas apenas inconformismo com a valoragao juridica
feita pelas instancias ordinarias.

(2) negativa de vigéncia ao art. 373, Il, do CPC.

A tese de violagdo ao art. 373, Il, do CPC né&o prospera. O acérdao recorrido
observou corretamente a regra de distribuicdo do 6nus da prova, ao reconhecer que a
HABITASUL n&o demonstrou de forma eficaz os fatos impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito invocado pela autora. Embora a recorrente tenha sustentado
litigiosidade da posse e auséncia de animus domini, os elementos constantes dos autos
evidenciaram que a ocupacado do imovel por Denise transcorreu de maneira continua,
pacifica e com intengcao de exercer dominio, desde 2007.

As agdes judiciais pretéritas — execugao hipotecaria de 1992 e embargos de
terceiro — ndo foram direcionadas contra a autora e, conforme registrado pelo Tribunal de
origem, nao interromperam nem precarizaram a posse exercida. Assim, nao ha falar em
descumprimento do 6nus probatério pela parte autora, pois ndo houve demonstragao de
oposigao concreta e efetiva a posse que pudesse obstar a prescricao aquisitiva.

O STJ tem reiteradamente decidido que a mera alegagdo de litigiosidade
remota ou de gravames registrados nao € suficiente para afastar a presuncédo de
continuidade e pacificidade da posse, sendo necessaria a comprovagcao de atos
inequivocos de turbacéo ou esbulho praticados contra o possuidor.
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. CAUSA INTERRUPTIVA DA
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA . DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. A usucapiéo extraordinaria ndo tem o prazo
prescricional interrompido quando a notificagao do proprietario para a
desocupagcdo do bem é feita apés o implemento dos requisitos
aquisitivos . 2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, o simples
conhecimento informal do usucapiente acerca de eventual litigiosidade
que recai sobre o imdvel, por si s6, ndo é suficiente para ensejar a
interrupgcdo da prescricdo aquisitiva, sobretudo quando se tratar de
demanda de terceiros confra o antigo proprietario julgada extinta. 3.
Agravo interno a que se nega provimento . (STJ - Agint no AREsp:
1381453 GO 2018/0268847-3, Relator.: Ministro RAUL ARAUJO, Data
de Julgamento: 10/09/2019, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagéo:
DJe 02/10/2019).

(3) impossibilidade de usucapidao de imével financiado com recursos do SFH

A alegagdo de impossibilidade de usucapido de imével financiado com
recursos do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH) n&do merece acolhida. O Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul corretamente destacou que a hipoteca ou eventual
execugdo promovida pelo agente financeiro ndo constituem obstaculo a usucapido
quando o possuidor exerce posse mansa, pacifica e prolongada, com animus domini. A
Sumula 308 do STJ reforga essa compreensao ao afirmar que a hipoteca firmada entre a
construtora e o agente financeiro ndo tem eficacia perante terceiros adquirentes,
entendimento que se estende a irrelevancia do gravame hipotecario para o usucapiente.

Afasta-se, assim, a alegagdo de impossibilidade de usucapido de imovel
vinculado ao SFH. A aquisi¢ao originaria pela usucapiao néo encontra ébice no simples
fato de o imovel ter sido financiado, tampouco em eventual hipoteca, quando
comprovada a posse continua, pacifica e com animus domini pelo prazo legal. O acérdao
recorrido encontra respaldo na Sumula 308, inexistindo violagao a legislagao federal.

(4) dissidio jurisprudencial com acérdédos do STJ e do TRF4.

Ndo se verifica o dissidio jurisprudencial apontado pela agravante. A
divergéncia deve atender aos requisitos do art. 1.029, §1°, do CPC e do art. 255 do
RISTJ, especialmente a demonstracdo analitica das circunstancias que identificam a
similitude fatica entre o acdérdao recorrido e os julgados paradigmas. No caso, a
HABITASUL limitou-se a transcrever ementas de decisdes do STJ e do TRF4 sem
proceder ao necessario cotejo analitico, deixando de demonstrar de que forma as
situagdes apreciadas nesses precedentes guardariam identidade substancial com o
presente caso.

Além disso, a propria Sumula 308, reconhece que a hipoteca ou a vinculagao
ao SFH nao tem eficacia perante os adquirentes do imdvel, assim, ndo impede a
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aquisicao originaria do imével por usucapiao, desde que presentes os requisitos legais e
inexistente oposicao direta a posse. O acérdao recorrido, ao admitir a prescrigao
aquisitiva, harmoniza-se com essa orientacao, inexistindo interpretagao divergente sobre
o tema.

Dessa forma, ndo ha como reconhecer o dissidio, pois os precedentes
indicados ndo apresentam identidade de fatos nem revelam entendimento consolidado
contrario ao adotado pelo Tribunal de origem. Trata-se de simples inconformismo da
recorrente, insuficiente para configurar divergéncia jurisprudencial apta a ensejar o
conhecimento do recurso especial.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DECLARACAO DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL . COTEJO ANALITICO E
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ACORDAOS DO MESMO TRIBUNAL . INADMISSIBILIDADE. 1. Agéo
de declaragéo de inexigibilidade de débito. 2 . O dissidio jurisprudencial
deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que
versem sobre situagbes faticas idénticas. 3. A simples transcricdo de
ementas de julgados ndo atende aos requisitos estabelecidos para o
conhecimento do recurso.Precedentes . 4. A divergéncia entre julgados
do mesmo Tribunal ndo enseja recurso especial. 5. Agravo interno néo
provido . (STJ - Agint no AREsp: 2462092 SP 2023/0342522-1, Relator.:
Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 26/02/2024, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 28/02/2024).

Do pedido de multa por litigdncia de ma-fé

A alegacédo de DENISE de que o agravo em recurso especial seria
manifestamente protelatério, a ensejar a aplicagdo de multa por litigdncia de ma-fé, nao
merece prosperar. O direito ao duplo grau de jurisdicdo e a interposicdo de recursos
previstos em lei é garantia constitucional e processual que ndo pode ser confundida com
0 uso abusivo ou temerario do processo.

No caso concreto, a HABITASUL apresentou fundamentos juridicos plausiveis,
ainda que rejeitados, para sustentar a inadmissibilidade do reconhecimento da usucapiao
e a aplicacao de precedentes sobre imoveis vinculados ao SFH. A mera improcedéncia
das razbes recursais nao € suficiente para caracterizar intuito protelatério ou ma-fé
processual. O STJ tem decidido reiteradamente que a multa prevista no art. 81 do CPC e
no art. 1.026, §2° deve ser aplicada com parcimbnia e apenas quando evidenciado
abuso do direito de recorrer ou propésito deliberado de atrasar o feito, o que nao se
verificou no presente caso.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DECLARACAO DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL . COTEJO ANALITICO E

Documento eletrénico VDA51680325 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 23/10/2025 10:44:00
Codigo de Controle do Documento: d90f17fb-f7cf-4d11-b883-059d93481b49



SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ACORDAOS DO MESMO TRIBUNAL . INADMISSIBILIDADE. 1. Agéo
de declaragao de inexigibilidade de débito. 2 . O dissidio jurisprudencial
deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que
versem sobre situacbes faticas idénticas. 3. A simples transcricdo de
ementas de julgados ndo atende aos requisitos estabelecidos para o
conhecimento do recurso.Precedentes . 4. A divergéncia entre julgados
do mesmo Tribunal ndo enseja recurso especial. 5. Agravo interno nao
provido .(STJ - Agint no AREsp: 2462092 SP 2023/0342522-1, Relator.:
Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 26/02/2024, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 28/02/2024).

Nessas condi¢cbes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
apelo nobre.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de DENISE, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno as partes de que a interposicao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenacéo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, §
2°, ambos do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.852.475 / RS

Numero Registro: 2025/004074-40 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50009832420198210086

Sesséo Virtual de 14/10/2025 a 20/10/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : HABITASUL - NEGOCIOS IMOBILIARIOS E ADMINISTRACAO DE BENS S.A
ADVOGADO : JULIO CESAR TRICOT SANTOS - RS032882
AGRAVADO : DENISE CLARI FURTADO
ADVOGADOS : SOLANO CARDOSO BECKER - RS033577
SIMONE FRANCO - RS040871

ASSUNTO : USUCAPIAO EXTRAORDINARIAAQUISICAO - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIAPROPRIEDADE - USUCAPIAO EXTRAORDINARIAAQUISICAO -
USUCAPIAO EXTRAORDINARIACOISAS - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIAAQUISICAO - USUCAPIAO EXTRAORDINARIAPROPRIEDADE -
USUCAPIAO EXTRAORDINARIAAQUISICAO - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIADIREITO CIVIL - USUCAPIAO EXTRAORDINARIAAQUISICAO -
USUCAPIAO EXTRAORDINARIAPROPRIEDADE - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIAAQUISICAO - USUCAPIAO EXTRAORDINARIACOISAS -
USUCAPIAO EXTRAORDINARIAAQUISICAO - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIAPROPRIEDADE - USUCAPIAO EXTRAORDINARIAAQUISICAO -
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 14/10/2025 a 20
/10/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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