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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2857966 - RS (2025/0039675-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : PORTOCRED S.A. - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO -
EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702
AGRAVADO : JAIRO AVILA VAZ - SUCESSAO
REPR. POR : REJANE CRISTINA VAZ DE AVILA
ADVOGADO : LUCIANO BASTOS CARRASCO - RS104757
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. PRECLUSAO. INEPCIA.
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de revisdo de contrato.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a auséncia de impugnacao, no
agravo interno, de fundamento da decisdo agravada acarreta a preclusdo da
matéria ndo impugnada.

3. E manifestamente inadmissivel o agravo interno que ndao impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. PRECLUSAO. INEPCIA.
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de revisdo de contrato.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a auséncia de impugnacao, no
agravo interno, de fundamento da decisdo agravada acarreta a preclusdo da
matéria ndo impugnada.

3. E manifestamente inadmissivel o agravo interno que ndao impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por PORTOCRED S. A. - CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO contra decisao que
conheceu do agravo para conhecer em parte e, nessa extensdo, hegou provimento
ao recurso especial que interpusera.

Agdo: revisional de contrato ajuizada por JAIRO AVILA VAZ, em face da
parte agravante, na qual pretende a reducao de encargos que julga abusivos.

Sentenga: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para limitar os
juros remuneratorios do contrato a taxa média de mercado a época da
contratacao (1,33% a. m.), descaracterizar a mora e condenar a agravante a
devolucdo dos valores cobrados em excesso (e-STJ fls. 365-368).

Acoérdao: conferiu parcial provimento ao apelo da parte agravada, nos
termos da seguinte ementa:
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APELACAO CIVEL. JU[ZO DE RETRATACAO. RETORNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL DE CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. CREDITO PESSOAL CONSIGNADO PARA TRABALHADORES DO
SETOR PUBLICO. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE CONSTATADA.
PERCENTUAIS APLICADOS QUE SUPERAM AS MEDIAS DE MERCADO, MESMO
CONSIDERANDO A MARGEM DE TOLERANCIA UTILIZADA POR ESTE ORGAO
COLEGIADO. AUSENTES CIRCUNSTANCIAS ESPECIFICAS QUE JUSTIFIQUEM A
APLICACAO DE JUROS EM PERCENTUAIS QUE DESTOAM SUBSTANCIALMENTE DA
TAXA MEDIA DE MERCADO DIVULGADA PELO BACEN. RATIFICACAO DO
DESPROVIMENTO DO RECURSO DA PARTE RE, EM JU{ZO DE RETRATACAO, COM A
DEVIDA COMPLEMENTACAO DA ANALISE RELATIVA A ABUSIVIDADE DOS JUROS
REMUNERATORIOS, CONFORME ORIENTACAO DA CORTE SUPERIOR (e-STJ fls. 927-
930).

Recurso especial: alega violacdo dos art. 1.022, Il do CPC; e 51, IV, § 19,
lll, do CDC, bem como dissidio jurisprudencial. Além de negativa de prestacdo
jurisdicional, sustenta que a Corte local ndo atendeu as diretrizes tracadas pelo
leading case das acOes revisionais bancarias REsp 1.061.530/RS, na medida em que
ndo procedeu a avaliacdo de todas as circunstancias, tendo se limitado a proceder
comparacdo entre taxas e a realizar simples e superficial meng¢do de peculiaridades
pontuais da contratacdo, insuficientes ao atendimento da exigéncia de
demonstracao cabal da abusividade.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo para conhecer em parte e,
nessa extensao, negar provimento ao recurso especial que interpusera, conforme
a ementa que se segue (e-STJ fls. 1.296-1.299):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. DECRETACAO. SUSPENSAO. NAO
CABIMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA. INDEFERIMENTO. VIOLACAO DO ART. 489
DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Agdo revisional de contrato.

2. A regra contida no art. 18, "a", Lei 6.024/1974 deve ser interpretada com
temperamento, afastando-se sua incidéncia nos processos de conhecimento que
buscam obter declaracdo judicial de crédito. Na hipdtese, ndo ha que se falar em
suspensdo do feito por conta da decretacdo da liquidacdo extrajudicial. Precedentes.
3. Ndo ha que se falar em concessdo da gratuidade requerida, uma vez que a parte
efetuou o devido pagamento das custas. Comportamento, por ora, contrario ao
beneficio requerido.

4. Devidamente analisadas e discutidas as questGes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional, ndo
ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

5. O reexame de fatos e provas e a interpretacdo de cldusulas contratuais em
recurso especial sdo inadmissiveis.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acorddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.
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7. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte, acerca do tema que se supde divergente,
também impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional.

8. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo
provido.

Agravo interno: a agravante, reiterando as idénticas alegagdes ventiladas
no recurso especial, sustenta que teria havido a negativa de prestacao jurisdicional
e a inaplicabilidade da Sumula 568/STJ, pois a Corte local ndo teria atendido as
diretrizes tracadas pelo leading case das ac¢Oes revisionais bancarias, o REsp
1.061.530/RS, na medida em que ndo procedeu a avaliacdo de todas as
circunstancias, tendo se limitado a proceder comparacdo entre taxas e a realizar
simples e superficial mencdo de peculiaridades pontuais da contratacao,
insuficientes ao atendimento da exigéncia de demonstracao da abusividade. Alega,
ainda, a negativa da prestacdo jurisdicional e a inaplicabilidade da Sumula 83/STJ.

E o relatdrio.

VOTO
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

A despeito das alegacdes aduzidas neste recurso, verifica-se que a parte
agravante ndo trouxe qualguer argumento novo capaz de ilidir o entendimento
firmado na decisdo ora agravada.

A referida decisdao conheceu do agravo para conhecer em parte e, nessa
extensdo, negar provimento ao recurso especial, considerando: a) auséncia de
negativa de prestacdo jurisdicional e b) a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ,
prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial.

Verifica-se, inicialmente, que, nas razdes do presente recurso, a parte
agravante deduz alegacdes no sentido de que haveria a negativa de prestacao
jurisdicional e que seria inaplicavel a SUmula 83/STJ.

Ocorre que, no caso concreto, a matéria objeto da irresignacdo foi
obstada também pela incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ, fundamentos nao
atacados nas razées do presente agravo e suficientes a manutengdo do decisum.

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o agravo interno que ndo impugna
determinados fundamentos constantes na decisdo monocratica acarreta a
preclusao no que concerne a impugnacao dos referidos fundamentos. Nesse
sentido: EREsp 1.424.404/SP, Corte Especial, DJe 17/11/2021.

Veja-se, ademais, que a agravante traz alegacOes voltadas a combater a
decisdo que negou seguimento ao recurso especial, pois, além de reiterar os
pedidos de suspensdo do processo e de concessao de assisténcia judiciaria
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gratuita, enfatiza que “se acredita que restou totalmente equivocada a decisao
exarada que negou seguimento ao recurso especial, que ora se agrava, uma vez
que a decisdao ofertada pelo tribunal a quo ndo esta firmada no sentido da
orientacdo do Colendo Superior Tribunal” (e-STJ, fl. 1.317).

Assim, ndo procedendo a agravante a impugnacao especifica da decisdo
agravada, como o exige o principio da dialeticidade, o presente agravo interno nao
comporta conhecimento, a teor do disposto na Sumula 182 deste Tribunal e nos
arts. 1.021, § 19, do CPC e 259, § 29, do RIST/J.

Previno a agravante que a oposi¢cao de novo recurso, se declarado
manifestamente protelatdrio, acarretara condenacdao em multa, nos termos do art.
1.026, § 22, do CPC.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NAO CONHECCO do agravo interno.
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Sessao Virtual de 17/06/2025 a 23/06/2025
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : PORTOCRED S.A. - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702
AGRAVADO : JAIRO AVILA VAZ - SUCESSAO

REPR. POR : REJANE CRISTINA VAZ DE AVILA
ADVOGADO : LUCIANO BASTOS CARRASCO - RS104757

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INTERPRETACAO / REVISAO DE CONTRATO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PORTOCRED S.A. - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702
AGRAVADO : JAIRO AVILA VAZ - SUCESSAO
REPR. POR : REJANE CRISTINA VAZ DE AVILA
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ADVOGADO : LUCIANO BASTOS CARRASCO - RS104757

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 23 de junho de 2025
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