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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 979805 - PE (2025/0037414-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JHONLENO SOARES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

OUTRO NOME : JHOLENO SOARES DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
CONFIGURACAO. PRISAO QUE PERDURA POR QUASE QUATRO
ANOS. SUCESSIVOS ADIAMENTOS DE AUDIENCIAS. ACAO PENAL
SEM COMPLEXIDADE. AUSENCIA DE PERSPECTIVA
OBJETIVA DE SUBMISSAO DO REU A JULGAMENTO PERANTE O
TRIBUNAL DO JURI. MORA QUE NAO PODE SER ATRIBUIDA A
DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. DECISAO MANTIDA. RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL DESPROVIDO.

1. Segundo orientagédo pacificada nos Tribunais Superiores, a
analise do excesso de prazo na instrugcdo criminal sera feita a luz do
principio da razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser
consideradas as particularidades do caso concreto, a atuacao das partes
e a forma de condugdo do feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera
extrapolagdo dos prazos processuais legalmente previstos ndo acarreta
automaticamente o relaxamento da segregacédo cautelar do acusado.
Precedentes.

No caso dos autos, tem-se que o agravado encontra-se preso
preventivamente desde 2/9/2021 sem que tenha sido pronunciado, nao
havendo demonstracdo de colaboracdo da defesa para a excessiva
delonga processual. Observa-se que a audiéncia de instrucdo foi
realizada em 14/9/2023, com a oitiva de testemunhas, e houve a
importagdo do feito para o sistema PJe em 20/11/2023, seguido de
sucessivos adiamentos de audiéncias de instrugao, que esta prevista para
se realizar apenas em 23/5/2025. Tais circunstancias, somadas a
auséncia de complexidade do feito — que conta com apenas 1 réu
— evidencia o constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacgao
da culpa, ferindo, pois, o principio da razoavel duracdo do processo.

2. Ordem concedida, de oficio, para relaxar a prisdo preventiva
do réu, determinando a expedicédo de alvara de soltura, salvo se por outro

motivo estiver preso, sem
prejuizo da possibilidade da fixagdo das medidas cautelares previstas no
art. 319 do Cdédigo de Processo Penal - CPP, pelo

Magistrado de primeiro grau.
3. Agravo regimental do Ministério Publico Federal desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 29 de maio de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de Agravo Regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL — MPF contra decisdo de minha lavra na qual concedi a ordem de habeas
corpus de oficio, para relaxar a prisdo preventiva do agravado, decretada nos autos da
Acao Penal n. 0003830-25.2020.8.17.0001, mediante a aplicacdo das medidas
cautelares, alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal — CPP, a
serem definidas pelo Magistrado de primeiro grau (fls. 396/403).

No presente recurso o agravante afirma, em sintese, que a prisdo preventiva
deve ser mantida em razao da existéncia do fumus comissi delicti e periculum libertatis,
notadamente em razdo da gravidade concreta dos fatos, da periculosidade do réu e da
possibilidade de reiteracao delitiva.

Assevera que o excesso de prazo na formagédo da culpa foi justificado pelo
Tribunal estadual, o que afasta o constrangimento ilegal apontado pela defesa.

Requer, assim, a reconsideracdo do decisum ou o julgamento pelo érgéo
colegiado, a fim de que a prisdo do agravado seja mantida.

E o relatério.

VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Consoante ja destacado, o excesso de prazo na formagao da culpa ja havia sido
objeto de analise por esta Corte Superior em 5/7/2024, no julgamento do HC 874.198
/PE, ocasiao em que o habeas corpus nao foi conhecido, com recomendac¢ao ao Juizo
de origem que imprimisse celeridade no processamento da Agao Penal n. 0003830-
25.2020.8.17.0001.

Ocorre que diante do tempo decorrido desde a ultima analise da matéria e de
novo acordao proferido pelo TJPE em 23/7/2024, considerando-se as alegagbes
expostas na inicial, entendeu-se pela possibilidade de reanalise da questao, para a
verificagdo de eventual constrangimento ilegal.

Nesse sentido, a leitura do acérdao questionado demonstrou que o excesso de
prazo na formacdo da culpa foi afastado pela Corte Estadual sob os seguintes
fundamentos:

"Houve pedido de reapreciacdo da situacao
prisional do acusado, em 17/01/2024, em que foi mantida a
segregagdo cautelar, com fundamento na manutengédo da
ordem publica, ante a gravidade elevado do crime
supostamente cometido, com reprimenda superior a 4
anos, além de ser hediondo. Segue trecho da decisé&o:

‘O crime supostamente cometido pelos
denunciados possui gravidade concreta elevada, ja que
envolveu o uso de violéncia contra pessoa. Outrossim,
tfrata-se de crime apenado com reprimenda superior a 4
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anos, de forma que esta atendido o pressuposto do art.
313, | do CPP, aléem de ser hediondo, nos termos da Lei n¢
8.072/90. A ordem publica, requisito inserto no art. 312 do
CPP, estaria vulnerada caso os denunciados fossem
colocados em liberdade, pois o modus operandi evidencia
alta periculosidade do agente, que agiu demonstrando
pouco aprego pela paz social e pelo direito a vida.

Frise-se que o feito em questdo ndo possui
qualquer atraso.”.

Importante, ainda, ressaltar que os prazos previstos
abstratamente na lei processual penal para a concluséo
dos feitos ndo sdo peremptdrios, de modo que 0 excesso
de prazo so deve ser reconhecido quando ha injustificado
atraso na tramitacdo processual. Nesse sentido, no que se
refere a demora para a formacdo da culpa, necessario
pontuar que a verificagdo de eventual constrangimento
ilegal, por excesso de prazo na prisdo cautelar, ndo se
deduz apenas por meras somas aritméticas, devendo o
Juizo se atentar as especificidades do caso concreto que,
por vezes, pode possuir tramitagcdo justificadamente mais
demorada do que o comum. Tal entendimento, inclusive, é
referendado pelo enunciado da Sumula n° 84 deste E.
Tribunal, que assim dispée:

"Os prazos processuais na instru¢cdo criminal ndo s&o
peremptdrios, podendo ser ampliados dentro de parametros de
razoabilidade e diante das circunstancias do caso concreto”.

Conforme informagbes prestadas pela autoridade
coafora, que se coadunam com a consulta ao processo
originario, que ja se encontra devidamente digitalizado,
verifica-se que o feito vem tramitando com regularidade,
sem indicagbes de que tenha havido desidia do Juiz
processante, tampouco inércia da secretaria da vara. De
fato, houve uma série de remarcagées de audiéncias de
instrugdo, no entanto todas devidamente justificadas pelo
Juizo e sem demoras para agendar a remarcagdo. Com
estas consideragbes, em que pese a argumentagdo da
defesa, entendo que o paciente ndo sofre qualquer
constrangimento ilegal, devendo ser mantido o decreto de
prisdo preventiva. Desta feita, deve ser mantida a prisdo
preventiva em questao." (fls. 21/22)

Observou-se, ainda, que o Juizo de origem em suas informagbes acerca do
andamento do feito, afirmou: "Oferecida dentncia. Instrucdo em curso. Materialidade
comprovada. AGUARDANDO audiéncia em 23.05.2025 AS 11H20" (fl. 384).

Em acréscimo, verificou-se em consulta ao andamento processual do feito no
Tribunal de origem, que a audiéncia designada para o dia 8/10/2024 foi adiada para o
dia 3/12/2024, mas nao foi realizada, tendo sido redesignada para o dia 23/5/2025.

No ponto, esta Corte Superior tem o entendimento de que, somente configura
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacgao da culpa, apto a ensejar o
relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de ofensa ao principio da
razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusagao, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

No caso, apesar de as circunstancias apontadas pelas instancias ordinarias
constituirem motivacdo idénea para a constricdo cautelar, e a despeito de eventual
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complexidade da demanda, visto se cuidar de processo do Tribunal do Juri, constata-
se o constrangimento ilegal sofrido pelo réu, a luz do principio constitucional disposto
no art. 5.° inciso LXXVIIl, da Constituicdo Federal, acrescido pela Emenda
Constitucional n. 45/2004, segundo o qual "a fodos, no ambito judicial e administrativo,
sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a
celeridade de sua tramitagcdo”.

Da analise dos autos e da narrativa acima, tem-se que o paciente permanece
preso preventivamente desde 2/9/2021, tendo havido a realizacdo de audiéncia de
instrucéo e julgamento em 14/9/2023, com a oitiva de testemunhas, e a importagcdo do
feito para o sistema PJe em 20/11/2023, seguido de sucessivos adiamentos de
audiéncias de instrucdo, que esta prevista para se realizar apenas em 23/5/2025.

Assim, em que pese os fundamentos lancados pelas instancias ordinarias a fim
de justificar a necessidade da prisao preventiva, o tempo em que o0 réu se encontra
acautelado - mais de 3 anos e 6 meses, sem que tenha sido pronunciado -, somado
aos sucessivos adiamento de audiéncias e a auséncia de complexidade do feito - que
conta com apenas 1 réu - evidencia constrangimento ilegal por excesso de prazo na
formacéao da culpa, ferindo, pois, o principio da razoavel duracdo do processo.

Nesse sentido, confiram-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO CAUTELAR.
DEMORA INJUSTIFICADA (4 ANOS 4 MESES SEM
PRONUNCIA). SUCESSIVOS ADIMENTOS DA
INSTRUCAO. ACAO @ PENAL SEM  MAIOR
COMPLEXIDADE (UM REU E UM FATO CRIMINOSO,).
TEMPO DE PRISAO DESPOPORCIONAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
RECURSO PROVIDO.

1. O constrangimento ilegal por excesso de prazo
n&o resulta de um critério aritmético, mas de uma aferi¢do
realizada pelo julgador, a Iluz dos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestagéo jurisdicional.

2. "O excesso de prazo, mesmo tratando-se de
delito hediondo (ou a este equiparado), ndo pode ser
tolerado, impondo-se, ao Poder Judiciario, em obséquio
aos principios consagrados na Constituicdo da Republica,
a imediata revogacdo da prisdo cautelar do indiciado ou do
réu." (STF, HC n. 100.574, Relator Ministro Celso de Mello,
Julgamento em 10/11/2009, Segunda Turma, Publicado em
9/4/2010).

3. No caso, o réu foi preso no dia 07/08/2019, ha
mais de 4 (quatro) anos, e apés sucessivas audiéncias e
adiamentos, consta das informagbes fornecidas pelo
primeiro grau que o processo se encontra com vista ao
Ministério Publico para fornecer o enderego das
testemunhas de acusagdo e sem previsdo de conclusdo da
primeira fase do processo. Além disso, a agdo penal ndo
se reveste complexidade adicional que justifique tamanho
retardo - figura apenas um denunciado e apura somente
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um fato criminoso. Constrangimento ilegal evidenciado.
Julgados do STJ.

4. Recurso ordinario a que se da provimento para
determinar a soltura do recorrente, sob a imposigcdo das
medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art.
319 do CPP, a serem estabelecidas pelo Juizo
processante.

(RHC n. 186.741/RS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 30/10/2023.)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. LESAO CORPORAL. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE  PARALISACAO
INJUSTIFICADA DO PROCESSO. AUSENCIA DE
PREVISAO CONCRETA PARA A CONCLUSAO DO
FEITO. TEMPO DESPROPORCIONAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PROVIDO.

1. Os prazos processuais previstos na legislagdo
patria devem ser computados de maneira global e o
reconhecimento do excesso deve-se pautar sempre pelos
critérios da razoabilidade e da proporcionalidade (art. 5°,
LXXVIIl, da Constituicdo da Republica), considerando cada
caso e suas particularidades.

2. Na espécie, a despeito da gravidade das
acusacgées imputadas ao réu, é injustificada e irrazoavel a
delonga processual. O ora recorrente esta cautelarmente
privado de sua liberdade ha cerca de 3 anos e 2 meses
sem que haja sido finalizada a instrugcdo criminal e sem
perspectiva para a prolagcdo de decisdo que encerra a fase
de judicium accusationis do Tribunal do Juri.

3. Embora os crimes sujeitos ao procedimento
especial do juri sejam naturalmente mais complexos, dado
0 seu sistema bifasico, ndo houve motivacdo do Juizo
natural da causa que pudesse explicar as paralisacées do
processo. Deveras, o fato de a acdo penal se voltar contra
dois réus ndo é fundamento bastante, por si sO, para inferir
a complexidade do caso.

4. Conquanto a crise mundial da Covid-19 e a
magnitude do panorama nacional possa ter afetado, em
um primeiro momento, a prestagdo jurisdicional -
notadamente a pratica de atos presenciais -, 0s orgdos do
Poder Judiciario tomaram providéncias necessarias para
se adequar a nova realidade. Tanto assim o é que, in casu,
a audiéncia de instrugdo foi redesignada para agosto de
2020, é dizer, cinco meses apos o ato desmarcado.

5. Quanto a suposta contribuicdo da defesa para a
mora - ao requerer que o interrogatorio ocorresse apos o
retorno das cartas precatdrias para oitiva de testemunha
cumpridas -, ftratou-se de diligéncia sem carater
manifestamente protelatorio, sobretudo por consubstanciar
direito do acusado de ser ouvido por ultimo na instrugéo.

6. No que tange a necessidade deexpedicdo de
carta precatoria, € certo que se trata de procedimento que
conduz a um elastecimento processual, mas também né&o
jJustifica a mora ocorrida na espécie. A carta precatoria
para a oitiva de testemunha foi expedida em 22/6/2020 e
retornou cumprida apenas em 19/7/2021. Em 23/11/2021,
foi dado andamento ao processo, com a determinacédo de
realizar o interrogatorio dos réus também por carta
precatoria. Em 30/4/2022, o Juiz de primeira instancia
determinou que se oficiasse a Corregedoria Geral de
Justica, para que auxiliasse no cumprimento da diligéncia.
Neste RHC, requisitadas informagées a Vara Unica da
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Comarca de Silves-AM por nove vezes, elas ndo foram
prestadas.

7. Todo esse cenario denota uma reiterada
inobservancia do dever de reciproca cooperacdo entre os
orgdos do Poder Judiciario, sobretudo no &ambito do
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas - seja no
cumprimento da precatoria, no impulso processual ou na
prestacdo de informagbées. Com efeito, o art. 67 do CPC,
que estabelece essa diretriz, tem em vista uma prestacao
jurisdicional mais célere, que é ainda mais necessaria no
processo penal, notadamente nos casos em que o
acusado esta preso.

8. A delonga imotivada é especialmente agravada
pelo fato de, em 18/8/2020, haver sido relaxada a prisdo
preventiva da corré por excesso de prazo, sem que o ora
recorrente haja sido também colocado em liberdade.

9. Portanto, ha coagéo ilegal decorrente da delonga
processual e do aprisionamento cautelar do réu,
notadamente porque, passados ja cerca de 3 anos e 2
meses de prisdo preventiva, ndo ha previsdo concreta de
data de conclusdo do feito. Ressalto que, a despeito da
gravidade dos fatos imputados ao agente, ndo se revela
plausivel a manutengao da custédia ante tempus se ndo ha
nem mesmo estimativa para o desfecho do primeiro grau
de jurisdig&o.

10. Recurso em habeas corpus provido para relaxar
a prisao preventiva do réu e determinar que o Juizo de
primeiro grau fixe medidas cautelares alternativas.
Determinada, ainda, comunicagdo ao CNJ.

(RHC n. 161.407/AM, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 29/11/2022.)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. PRISAO 9/7/2019.
INSTRUCAO PROCESSUAL AINDA NAO ENCERRADA.
PENDENCIA DA OITIVA DE TESTEMUNHAS DA
ACUSACAO. ATO DE CONTINUACAO DESIGNADO
PARA 3/4/2023. FALTA DE RAZOABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA.
RETIRADA DE MATERIAL PARA ANALISE PARTICULAR.
INDEFERIMENTO MOTIVADO.

1. Na hipétese, configurado o excesso de prazo na
segregagdo cautelar do paciente, uma vez que, mesmo
sendo o Unico réu do processo, encontra-se encarcerado
ha mais de 3 anos sem que se tenha previsdo de
finalizagdo da instrugdo processual, cujo préximo ato
(continuagdo da oitiva de testemunhas de acusagéo) esté
designado para 3/4/2023. Tal o contexto, é de rigor o
relaxamento da constricdo corpérea, sobretudo porque a
indevida delonga na instrugdo criminal ndo é atribuivel a
defesa.

2. Pode o julgador indeferir a produgdo da prova ou
diligéncia,  fundamentadamente, @ quando entender
irrelevante, impertinente ou protelatoria, a luz do principio
do livre convencimento motivado, encontrando-se
devidamente fundamentada a negativa da pericia
formulada de modo genérico. Precedente.

3. Ordem parcialmente concedida para relaxar a
prisdo preventiva do paciente, decretada nos autos da
Acdo Penal 0012262-88.2016.8.08.0012, devendo ser
expedido alvara de soltura, salvo se, por outro motivo,
estiver preso, mediante a aplicacdgo das medidas
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cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo
Penal, a critério do Magistrado de primeiro grau.

(HC n. 742.995/ES, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe de 14/10/2022.)

Em tal contexto, a decisdo agravada concedeu a ordem de habeas corpus, de
oficio, com fundamento no art. 34, XX, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, para relaxar a prisdo preventiva do agravado, decretada nos autos da Acgéao
Penal n. 0003830-25.2020.8.17.0001, determinando a expedi¢cdo de alvara de soltura,
se por outro processo nao estiver preso, mediante a aplicagdo das medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, a serem definidas pelo Magistrado de
primeiro grau.

Desse modo, ausentes novos argumentos a infirmar a conclus&o outrora
exarada, deve ser mantida a decisdo agravada.

Ante o exposto, voto no sentido negar provimento ao presente agravo
regimental.
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Sessao Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : JHONLENO SOARES DA SILVA (PRESO)

OUTRO :

NOME JHOLENO SOARES DA SILVA

INTERES.  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JHONLENO SOARES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

OUTRO :
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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