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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2847879 - AL (2025/0034342-6)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
. RHB
. LAVINIA CAVALCANTI LIMA CUNHA - AL007046

EDUARDA EMELIANA TEREZA BARBOSA DE ARAUJO -
AL019409

: MTLDEO
: LUISANDRE COSTA BUARQUE - AL009685

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PARTILHA DE DIiVIDAS EM DIVORCIO. DIVIDAS
CONTRAIDAS DURANTE O CASAMENTO SOB O REGIME DE
COMUNHAO PARCIAL DE BENS. PRESUMEM-SE EM
PROVEITO COMUM SALVO PROVA EM
CONTRARIO. SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER O RECURSO ESPECIAL.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Alagoas que determinou a partilha de
dividas contraidas durante o casamento, sob o regime de
comunh&o parcial de bens, na proporcdo de 50% para cada
conjuge.

2. O Tribunal de origem entendeu que a divida contraida durante
o matrimdnio deve ser partilhada, pois nao foi comprovado que o
empréstimo nao foi revertido em beneficio da entidade familiar.

II. Questdo em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se as dividas
contraidas durante o casamento devem ser partilhadas, mesmo
sem comprovagado de que foram revertidas em beneficio da
entidade familiar.

4. A questdo também envolve a analise da possibilidade de
reexame de provas para verificar se a divida foi revertida em
favor do casal, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ.

lll. Razbes de decidir

5. O acérdao recorrido afirmou que néo foi produzida prova
suficiente para demonstrar que a divida ndo foi revertida em
favor do casal, atraindo a presungao de que a divida foi
contraida em proveito comum.

6. A analise do recurso especial demandaria o reexame do
acervo fatico-probatdrio, o que € vedado pela Sumula 7 do STJ,
que impede o reexame de fatos e provas em sede de recurso
especial.
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7. A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de que o
reexame de provas € inviavel em recurso especial, conforme
precedentes citados.

IV. Dispositivo

8. Recurso nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam o0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de junho de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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: MTLDEO
: LUISANDRE COSTA BUARQUE - AL009685

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PARTILHA DE DIiVIDAS EM DIVORCIO. DIVIDAS
CONTRAIDAS DURANTE O CASAMENTO SOB O REGIME DE
COMUNHAO PARCIAL DE BENS. PRESUMEM-SE EM
PROVEITO COMUM SALVO PROVA EM
CONTRARIO. SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER O RECURSO ESPECIAL.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Alagoas que determinou a partilha de
dividas contraidas durante o casamento, sob o regime de
comunhao parcial de bens, na propor¢ao de 50% para cada
cbnjuge.

2. O Tribunal de origem entendeu que a divida contraida durante
o matrimdnio deve ser partilhada, pois nao foi comprovado que o
empréstimo nao foi revertido em beneficio da entidade familiar.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se as dividas
contraidas durante o casamento devem ser partilhadas, mesmo
sem comprovacdo de que foram revertidas em beneficio da
entidade familiar.

4. A questao também envolve a analise da possibilidade de
reexame de provas para verificar se a divida foi revertida em
favor do casal, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ.

lll. Razbes de decidir
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5. O acérdao recorrido afirmou que nao foi produzida prova
suficiente para demonstrar que a divida néo foi revertida em
favor do casal, atraindo a presungao de que a divida foi
contraida em proveito comum.

6. A analise do recurso especial demandaria o reexame do
acervo fatico-probatério, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ,
que impede o reexame de fatos e provas em sede de recurso
especial.

7. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que o
reexame de provas € inviavel em recurso especial, conforme
precedentes citados.

IV. Dispositivo
8. Recurso ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por R H B contra
decisao proferida pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS que
inadmitiu o recurso especial por encontrar 6bice na Sumula 7 do STJ (e-STJ fls. 970
1972).

Extrai-se dos autos que o ora agravado ingressou com recurso de
apelagao pugnando "pelo conhecimento e provimento do apelo, de modo que seja
reconhecido e determinado a partilha das dividas contraidas e pagas exclusivamente
pelo Apelante, nos termos de suas razdes recursais" (e-STJ fl. 830).

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso, nos termos da
ementa ora transcrita (e-STJ fls. 826/827):

EMENTA: DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE DIVORCIO LITIGIOSO.
REGIME DA COMUNHAO PARCIAL DE BENS. SENTENCA QUE
JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE O PLEITO AUTORAL.
APELACAO CIVEL. IRRESIGNACAO DO APELANTE QUANTO A
PARTILHA. DIVIDAS. ALEGACAO DE QUE A COMPRA DO IMOVEL
OBJETO DA PARTILHA FOI PROVENIENTE DE EMPRESTIMO.
AUTOR QUE NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS DE COMPROVAR
QUE O BEM E FRUTO DO VALOR RECEBIDO A TITULO DE
EMPRESTIMO. ENTRETANTO, AS DIVIDAS CONTRAIDAS NA
CONSTANCIA DA SOCIEDADE CONJUGAL DEVERAO COMPOR A
PARTILHA, NA PROPORCAO DE 50% PARA CADA, DO DEBITO
DECORRENTE DE EMPRESTIMO CONTRAIDO DURANTE A
CONSTANCIA DA SOCIEDADE CONJUGAL. PRESUNCAO
RELATIVA DE QUE A DIVIDA CONTRAIDA FOI EM PROVEITO
COMUM. NAO AFASTADA PELA PARTE APELADA. PRETENSAO
DE PARTILHA DAS DESPESAS DE IPTU, ENERGIA ELETRICA E
TAXAS CONDOMINIAIS DO PERIODO DE CONVIVENCIA DO
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CASAL. IMPOSSIBILIDADE. DESPESAS COMUNS PAGAS AINDA
NA CONSTANCIA DO CASAMENTO. ESFORCO COMUM. DIVIDAS
NAO COMPROVADAS. BENFEITORIAS REALIZADAS EM IMOVEL
DE TERCEIRO. REEMBOLSO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE ACAO PROPRIA EM FACE DO PROPRIETARIO. 1. Em sede
recursal resta controverso apenas a divisdo dos valores relativos as
dividas contraidas na constancia do casamento. 2. Consoante é
ressabido, todos os bens adquiridos a titulo oneroso na constancia da
vida conjugal devem ser partilhados de forma igualitaria,
independentemente de qual tenha sido a contribuicdo de cada cénjuge
para a consecugdo do resultado patrimonial, pois se presume que a
aquisicao seja produto do esforco comum do casal, como se infere dos
art. 1.658 e 1.660 do Codigo Civil. 2. Dessa forma, uma vez
reconhecida a existéncia da divida (fls. 9/10) e que o débito foi
contraido durante a vigéncia do matrimdnio, tenho que a apelada nao
fez provas de que a divida ndo tenha sido revertidas em beneficio da
entidade familiar (art. 373, I, CPC), de maneira que a divida contraida
na constancia do casamento deve ser partilhada na propor¢do de 50%
(cinquenta por cento) para cada. 3. Quanto as despesas durante a
convivéncia, tais como IPTU, taxas condominiais e de energia elétrica,
nédo devem integrar a partilha, a um, porque ndo se trata de dividas,
mas sim de meras despesas mensais/anuais, que foram regularmente
pagas com o esforgo de ambas as partes no decurso do matriménio; a
dois, porque a partilha abrange somente aqueles bens e dividas cuja
existéncia restar efetivamente comprovada, sob pena de
enriquecimento ilicito de uma das partes. Logo, ndo se pode
determinar a partilha de divida que n&do restou devidamente
comprovada. 4. Comprovado que o imdével em que foram realizadas as
benfeitorias ndo pertence a qualquer dos litigantes, mas sim a terceiro
(sogros da apelante), eventuais direitos e deveres sobre as
benfeitorias edificadas no bem devem ser objeto de agc&o prdpria, a fim
de se resguardar o contraditorio e a ampla defesa daquele que nao
integra a lide. 5. Sentencga reformada em parte. Recurso de apelagédo
conhecido e parcialmente provido. Unanimidade.

O julgado foi mantido apds a oposicdo dos embargos de declaracao.

Sobreveio recurso especial, interposto com fulcro na alinea "a" do
permissivo constitucional, no qual se alega, em sintese, notadamente os arts. 1.643,
caput, 1 e ll, 1.663, 1.664 e 1.666, todos do Cdodigo Civil, bem como o art. 373, caput
e |, do Cddigo de Processo Civil, ao argumento de que as dividas assumidas pelo
recorrido nao foram revertidas em favor da entidade familiar.

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 954/959), o recurso especial
foi inadmitido na origem (e-STJ fls. 970/972).

Dai o presente agravo, no qual o agravante rebate os fundamentos da
decis&o que inadmitiu o recurso Especial (e-STJ fls. 974/978).

Contraminuta de agravo as e-STJ fls. 986/989.

Documento eletrénico VDA48062397 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 09/06/2025 14:19:53
Codigo de Controle do Documento: 9ad68051-ebb8-4f2a-ab12-a3cfa6eel070



E o relatério.
VOTO

O recurso é tempestivo e infirmou os argumentos da decisao do
Tribunal a quo, razao pela qual conhego do agravo e passo ao exame do recurso
especial.

A recorrente alega violagao aos arts. 1.643, caput, | e Il, 1.663, 1.664 e
1.666, todos do Cdédigo Civil, bem como o art. 373, caput e |, do Cédigo de Processo
Civil, ao argumento de que as dividas assumidas pelo recorrido no empréstimo
CDC nao foram revertidas em favor da entidade familiar, sendo indevida a partilha de
tal débito.

Acerca do tema o Tribunal de origem deixou bem registrado (e-STJ fls.
834/835):

Consoante relatado, a Magistrada singular decretou o divorcio do
casal, regulamentou o regime de guarda, visitas e fixou os alimentos,
tornando-a definitiva. Ademais, determinou a partilha do apartamento
n° 1.004, localizado no Edf. Giulio Romano, situado na Rua Prefeito
Abdon Arroxelas, 58, Jatiuca, Maceid/AL, registrado no 1° Registro
Geral de Imdveis de Maceiéo — AL, Matricula n° 162.037, a base de
50% (cinquenta por cento) para cada, proporcional aos valores pagos
a titulo de financiamento, a partir da primeira parcela até a data da
separacdo de fato, ocorrida no dia 22 de dezembro de 2017. No
entanto, deixou de proceder com a partilha do empréstimo junto ao
Banco do Brasil, supostamente utilizado para a aquisicdo do referido
imovel, o que é objeto de irresignagao recursal. Por outro lado, a parte
apelada argumenta que ndo restou comprovado que o CDC contratado
pelo apelante foi revertido em prol da familia. Com efeito, tenho que,
quanto a essa divida, ndo restou comprovado nos autos por meio de
qualquer elemento que o valor recebido a titulo de empréstimo foi, de
fato, revertido para a quitacdo do mencionado imovel. [...]

Assim sendo, uma vez reconhecida a existéncia da divida (fls. 9/10) e
que o débito foi contraido durante a vigéncia do matriménio, tenho que
a apelada ndo fez provas de que a divida ndo tenha sido revertidas em
beneficio da entidade familiar (art. 373, I, CPC), limitando-se a
alegacbes, de maneira que a divida contraida na constancia do
casamento deve ser partilhada. Deve-se determinar, pois, a partilha de
tal debito, na proporgao de 50% (cinquenta por cento) para cada parte.

Com efeito, o acérdéao foi claro ao estatuir que nao foi produzida prova
no sentido de demonstrar que a divida néo foi revertida em favor do casal.
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Nesse palmilhar, € indene de duvidas que qualquer manifestagcao deste
Superior Tribunal acerca do tema envolve inegavel revolvimento do material fatico-
probatoério constante dos autos, o que atrai a incidéncia do enunciado da Sumula 07
/STJ. A propésito:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO ESTAVEL.
REGIME DE BENS. COMUNHAO PARCIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. MODALIDADE FECHADA. CONTINGENCIAS FUTURAS.
PARTILHA. ART. 1.659, VII, DO CC/2002. BENEFICIO EXCLUIDO.
MEACAO DE DIVIDA. POSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. FUNDAMENTO AUTONOMO.

1. Cinge-se a controvérsia a identificar se o beneficio de previdéncia
privada fechada esta incluido dentro no rol das exceg¢bes do art. 1.659,
VI, do CC/2002 e, portanto, é verba excluida da partilha em virtude da
dissolugcdo de unido estavel, que observa, em regra, o regime da
comunh&o parcial dos bens. 2. A previdéncia privada possibilita a
constituicdo de reservas para contigéncias futuras e incertas da vida
por meio de entidades organizadas de forma auténoma em relagdo ao
regime geral de previdéncia social.

3. As entidades fechadas de previdéncia complementar, sem fins
lucrativos, disponibilizam os planos de beneficios de natureza
previdenciaria apenas aos empregados ou grupo de empresas aos
quais estdo atrelados e ndo se confundem com a relagéo laboral (art.
458, § 2° VI, da CLT).

4. O artigo 1.659, inciso VII, do CC/2002 expressamente exclui da
comunhdo de bens as pensbes, meios-soldos, montepios e outras
rendas semelhantes, como, por analogia, é o caso da previdéncia
complementar fechada.

5. O equilibrio financeiro e atuarial é principio nuclear da previdéncia
complementar fechada, motivo pelo qual permitir o resgate antecipado
de renda capitalizada, o que em tese ndo é possivel a luz das normas
previdenciarias e estatutarias, em razdo do regime de casamento,
representaria um novo pardmetro para a realizacdo de calculo ja
extremamente complexo e desequilibraria todo o sistema, lesionando
participantes e beneficiarios, terceiros de boa-fé, que assinaram
previamente o contrato de um fundo sem tal previsao.

6. Na partilha, comunicam-se ndo apenas o patriménio liquido, mas
também as dividas e os encargos existentes até o momento da
separacgéo de fato.

7. Rever a premissa de falta de provas aptas a considerar que os
empréstimos beneficiaram a familia, demanda o revolvimento do
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acervo fatico-probatorio dos autos, o que atrai o ébice da Sumula n° 7
deste Superior Tribunal.

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 1.477.937/MG, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 27/4/2017, DJe de 20/6/2017.)

De fato, presente a funcédo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do contexto fatico-
probatdrio, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, € reiterada a jurisprudéncia desta corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (&) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

O mesmo entendimento é firmado quanto a alegacdo de que "em sede
de Apelacdo, de maneira surpresa, o r. acordao atribuiu o 6nus de a Recorrente
provar “que a divida ndo tenha sido revertida em beneficio da entidade familiar”, o
que inclusive se configura num 6nus de produgao de prova impossivel e diabdlica a
Recorrente" (e-STJ fl. 891).

Modificar o acérdao recorrido, como pretende a parte recorrente
demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, acerca das
provas produzidas ou ndo no processo, 0 que é defeso a esta Corte em vista do
Obice da Sumula n. 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. SEGURO HABITACIONAL. AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE. APOLICE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO PREJUDICADO.
FATOS CONSTITUTIVOS. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.

1. Na hipodtese, acolher a pretenséo recursal para infirmar a conclusao
do tribunal de origem de que os recorrentes ndo se desincumbiram do
onus de comprovar o fato constitutivo de direito pleiteado demandaria
0 reexame das provas dos autos, procedimento incompativel com a via
eleita. Incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

2. A necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissdo do
recurso especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do
permissivo constitucional.
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3. A inversdo do 6nus da prova ndo exime a parte autora da prova
minima dos fatos constitutivos do seu direito e do nexo causal entre a
atuacdo da parte ré e os alegados prejuizos.

4. Agravo interno n&o provido.

(AREsp n. 2.693.409/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Ante o exposto, conhe¢o do agravo e, com fundamento no art. 932, lii,
do CPC, néo conhego do recurso especial.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.847.879 / AL

Numero Registro: 2025/0034342-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07085351320188020001

Sesséo Virtual de 10/06/2025 a 16/06/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ONOFRE DE FARIA MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : RHB
ADVOGADOS : LAVINIA CAVALCANTI LIMA CUNHA - AL007046
EDUARDA EMELIANA TEREZA BARBOSA DE ARAUJO - AL019409
AGRAVADO : MTLDEO
ADVOGADO : LUiIS ANDRE COSTA BUARQUE - AL009685

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - CASAMENTO - DISSOLUGAO

SUSTENTAGCAO ORAL

Dr(a). LAVINIA CAVALCANTI LIMA CUNHA, pela parte: .. RENATA HOLANDA
BARBOSA.

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 16 de junho de 2025
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