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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no HABEAS CORPUS N° 979482 - SP (2025/0034227-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : DANILO TAVARES VARALTA (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO PAULO FAGUNDES DA SILVA - SP283087

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO.
DETERMINACAO DE REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO COM
BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ALEGAGAO DE EXCESSO DE PRAZO. CONSTATACAO DE
AUSENCIA DE DESIDIA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Com a nova redacgao dada ao art. 112 da Lei n. 7.210/1984 pela Lei n.
10.792/2003, suprimiu-se a realizagcdo de exame criminolégico como
expediente obrigatorio, mantendo-se apenas, como requisitos legais, o
cumprimento de determinada fracdo da pena aplicada e o bom
comportamento carcerario, a ser comprovado pelo diretor do
estabelecimento.

2. Ainda assim, em hipoteses excepcionais, os Tribunais Superiores vém
admitindo a sua realizagao para a afericao do mérito do apenado. Segundo
esse entendimento, o magistrado de primeiro grau ou mesmo o tribunal,
diante das circunstancias do caso concreto, pode determinar a realizagao
da referida prova técnica para a formag¢ao de seu convencimento.

3. No caso sob apreciacdo, o Juizo de primeira instancia expds
fundamentacao idénea para a determinacdo de realizagcdo de exame
criminoldgico a fim de averiguar o preenchimento do requisito subjetivo para
a progressao de regime, pois se pautou em elementos relacionados a
gravidade concreta do delito, que consistiu em homicidio qualificado
praticado contra o préprio genitor do paciente.

4. Em relagdo a tese de excesso de prazo, nao se vislumbra manifesta
ilegalidade no acérdado impugnado, pois o Tribunal de origem registrou a
auséncia de desidia do Juizo da execugdo, destacando que esta
justificado eventual atraso para a realizagdo do exame criminolégico e a
consequente analise do beneficio pleiteado.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessao
Virtual de 27/03/2025 a 02/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 03 de abril de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 979482 - SP (2025/0034227-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : DANILO TAVARES VARALTA (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO PAULO FAGUNDES DA SILVA - SP283087

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.EXECUCAO PENAL.
PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO.
DETERMINACAO DE REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO COM
BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. CONSTATACAO DE
AUSENCIA DE DESIDIA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Com a nova redagéo dada ao art. 112 da Lei n. 7.210/1984 pela Lei n.
10.792/2003, suprimiu-se a realizagdo de exame criminoldgico como
expediente obrigatério, mantendo-se apenas, como requisitos legais, o
cumprimento de determinada fracdo da pena aplicada e o bom
comportamento carcerario, a ser comprovado pelo diretor do
estabelecimento.

2. Ainda assim, em hipéteses excepcionais, os Tribunais Superiores vém
admitindo a sua realizagéo para a afericdo do mérito do apenado. Segundo
esse entendimento, o magistrado de primeiro grau ou mesmo o tribunal,
diante das circunstancias do caso concreto, pode determinar a realizacéo
da referida prova técnica para a formagao de seu convencimento.

3.No caso sob apreciacdo, o Juizo de primeira instadncia expds
fundamentacdo idénea para a determinacdo de realizacdo de exame
criminolégico a fim de averiguar o preenchimento do requisito subjetivo para
a progressao de regime, pois se pautou em elementos relacionados a
gravidade concreta do delito, que consistiu em homicidio qualificado
praticado contra o proprio genitor do paciente.

4. Em relagdo a tese de excesso de prazo, ndo se vislumbra manifesta
ilegalidade no acdérddo impugnado, pois o Tribunal de origem registrou a
auséncia de desidia do Juizo da execucdo, destacando que esta
justificado eventual atraso para a realizagdo do exame criminolégico e a
consequente analise do beneficio pleiteado.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por DANILO TAVARES
VARALTA contra decisdo monocratica na qual indeferi liminarmente o habeas corpus
impetrado em favor do ora agravante.

Por oportuno, transcrevo o relatério da decisdo agravada:

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
DANILO TAVARES VARALTA no qual se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (HC n. 2000591-
54.2025.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o Juizo de primeira instancia determinou a
realizagdo de exame criminolégico para subsidiar a avaliagdo da viabilidade
de deferimento do pedido de progressdo do paciente ao regime aberto (e-
STJ fls. 31/33).

Impetrado habeas corpus na origem, a Corte estadual conheceu
parcialmente do writ e, na parte conhecida, denegou a ordem (e-STJ fis.
9/19).

Na presente impetragdo, a defesa alega, em sintese, que "a inércia da
magistrada de piso em tomar medidas mais enérgicas junto ao Sr. Diretor da
Unidade Penal (Penitenciaria Il de ltirapina/SP) para que acoste
imediatamente aos autos de execugdo de pena o resultado do exame
criminolégico que fora determinado em 28/11/2024 [...], ou justifique a
impossibilidade de sua realizacdo, vem causando inegavel e odioso excesso
de prazo e de execugdo nos autos em comento e, consequentemente,
causando constrangimento ilegal ao Paciente, eis que o mantém em regime
mais gravoso que o necessario” (e-STJ fl. 3).

Acrescenta que, "considerando-se que a magistrada a quo apenas
fundamentou a determinagdo de realizagdo de exame criminolégico na
gravidade em abstrato do delito e o quantum da pena [..]e, que tais
motivagcbes ndo s&o idbneas para se exigir a realizagdo do exame
criminolégico e ainda diante do excesso de prazo e de execug¢do, merece o
Paciente ter seu pedido de progressdo analisado de acordo com o0s
documentos ja acostados aos autos de execugdo e ao final ser progredido do
RSA ao RA" (e-STJ fl. 8).

Diante dessas consideragbes, requer, liminarmente e no mérito, a concesséo
da ordem "para determinar que a autoridade coatora analise o pedido de
progressdo de pena com o0s elementos ja entranhados aos autos de
execugdo”, ou, subsidiariamente, "seja o Paciente imediatamente promovido
ao RA para posterior realizagdo de exame criminolégico" (e-STJ fl. 8).

Nas razbes do agravo regimental, a defesa reitera a alegagao de excesso de
prazo para a realizacdo de exame criminoldgico, ao argumento, em sintese, de que, "
decorridos mais de 80 dias de inércia estatal para que a SAP/SP aportasse aos autos
de execugéo o resultado do exame criminolégico merece o Agravante ter seu pedido de
progressdo analisado pela autoridade coatora com os elementos que ja se encontram
acostados aos autos de execugdo, eis que visivelmente suficientes para analise dos
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requisitos de ordem objetiva e subjetiva" (e-STJ fl. 69).

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

O agravante n&o apresentou elementos capazes de alterar a decisao na qual

0 habeas corpus foi liminarmente indeferido, razdo pela qual seus fundamentos devem

ser mantidos na integra.

De inicio, transcrevo os fundamentos expostos pelo Tribunal de origem para

denegar a ordem do habeas corpus originario e afastar a tese de excesso de prazo

para a analise da progressao de regime (e-STJ fls. 15/16):

Conforme consta dos autos, a defesa técnica do agravante pleiteou a
progressdo ao regime aberto em 05/11/2024 (fls. 330/332). Em 06/11/2024, o
MM. Juizo homologou o célculo de liquidagdo de penas e determinou
abertura de vista ao Ministério Publico para manifestar-se sobre o pedido (fl.
342). Na data de 13/11/2024, o Parquet, observando que “Tratando-se de
executado que cumpre pena por crime hediondo, homicidio qualificado pelo
meio cruel praticado contra seu proprio genitor, demonstrando personalidade
infensa e distorcida ao convivio social, e tendo, ainda, pena muito longa a
cumprir (TCP em 21/11/2028), e ponderando, ainda, que o beneficio
executorio almejado (RA) iré implicar em imediato retorno ao convivio social,
impbe-se a dilagdo probatdria para a escorreita analise do requisito subjetivo
(mérito) para a obtengcado de beneficios executérios”, requereu a realizagao
do exame criminolégico (fls. 349/350).

Nesse passo, segundo as informagobes prestadas pela autoridade coatora, “A
defesa pugnou pela progressao do sentenciado ao regime aberto e, por
decisao datada de 28/11/2024, apés manifestacdo do Ministério Publico, foi
determinada a realizacdo de exame criminolégico no paciente. Quesitos
apresentados pela defesa em 01/12/2024” (sic, fls. 370/372 g. n.).

Como se vé, ndo se constata inércia ou desidia na analise do beneficio da
execucdo criminal, porquanto o d. magistrado estatomando todas as
providéncias cabiveis para o regular tramite do pleito de progresséo ao
regime aberto, que sera analisado apds a juntada do exame criminolégico;
néo se olvidando do acumulo de trabalho nas Varas de Execuc¢bes Criminais
do estado de S&o Paulo, que faz com que seja aceitavel e toleravel eventual
demora, em homenagem ao principio da razoabilidade.

Conforme ressaltei na decisdo ora recorrida, ndo se vislumbra manifesta
ilegalidade no acoérddo impugnado, pois o Tribunal de origem registrou a auséncia
de desidia do Juizo da execugédo, destacando que esta justificado eventual atraso para
a realizagdo do exame criminologico e a consequente analise do beneficio pleiteado.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL.
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PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. INEXISTENCIA. PEDIDO DE
PROGRESSAO DE REGIME. EXCESSO DE PRAZO. DIGITALIZACAO DOS
PROCESSOS. DEMORA JUSTIFICADA. AGRAVO DESPROVIDO.
RECOMENDAGCAO.

1. "N&o ha falar em violagcdo do principio da colegialidade ou nao aplicagdo
do disposto na Sumula n. 568 desta Corte, uma vez que a decisdo
monocratica foi proferida com base na jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica acerca dos temas em analise, com fundamento no art.
932, V, ‘a’, do Cddigo de Processo Civil, ¢/c o art. 3° do Cédigo de Processo
Penal, e no art. 34, XVIII, 'c', parte final, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica. Alem disso, o principio da colegialidade estara sempre
preservado ante a possibilidade de submissdo da decisdo singular ao
controle recursal dos 6rgéos colegiados no ambito dos tribunais superiores”
(AgRg no REsp n. 1.645.901/MG, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma,, julgado em 28/3/2017, DJe de 4/4/2017).

2. Ndo obstante certa demora na atualizagdo do calculo da pena para fins de
progressao e livriamento condicional, ndo ha desidia estatal apta a configurar
constrangimento ilegal, tendo em vista que o Magistrado de primeiro grau
informou que a comarca passa por digitalizagdo do acervo.

3. Agravo regimental desprovido, recomendando, no entanto, ao Juizo de
origem que imprima celeridade no julgamento do pedido de progresséo.

(AgRg no HC n. 858.818/SP, de minha relatoria, unanime, Sexta Turma, julgado em
4/3/2024, Dle de 7/3/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXCESSO DE PRAZO
INJUSTIFICADO NA APRECIACAO DO PEDIDO NAO EVIDENCIADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO, COM RECOMENDAGAO.

1. Apesar da garantia constitucional que assegura as partes a razoavel
duragdo do processo e a celeridade na tramitagdo do feito (art. 5°, LXXVIII,
da Constituicdo Federal), esta Corte possui entendimento pacificado no
sentido de que a demora para a conclusdo dos atos processuais nao pode
ser verificada da simples analise dos prazos previstos em lei, devendo ser
examinada de acordo com o0s principios da razoabilidade e conforme as
peculiaridades do caso concreto.

2. Na hipdétese, ndo se constata excesso de prazo injustificado, na medida
em que as informagdes prestadas pelo Juizo a quo ddo conta de que o
pedido de progressdo de regime foi formulado "em data recente e de forma
genérica, sem acostar aos autos os documentos minimamente necessarios
para a apreciagcdo da benesse”, o que foi confirmado pelo Tribunal de
origem.

3. Agravo regimental desprovido, com recomendacao, de oficio, ao Juizo da
Execugéo, para que examine o pedido de progressdo de regime formulado
pelo agravante. Preconiza-se, igualmente, celeridade.

(AgRg no HC n. 643.721/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 2/3/2021, Dle de 8/3/2021.)

Também né&o prospera a alegacao defensiva de desnecessidade do exame

para a afericdo de requisito subjetivo da progressao de regime.

De fato, consoante consignei na decisdo agravada, com a nova redagao
dada ao art. 112 da Lei n. 7.210/1984 pela Lei n. 10.792/2003, suprimiu-se a realizagao
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de exame criminolégico como expediente obrigatorio, mantendo-se apenas, como
requisitos legais, o cumprimento de determinada fracdo da pena aplicada e o bom
comportamento carcerario, a ser comprovado pelo diretor do estabelecimento.

Confira-se:

Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma progressiva
com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo
juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos 1/6 (um sexto) da pena no
regime anterior e ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo
diretor do estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao.

Ainda assim, em hipoteses excepcionais, os Tribunais Superiores vém
admitindo a sua realizagao para a afericado do mérito do apenado.

Segundo esse entendimento, o magistrado de primeiro grau ou mesmo o
tribunal, diante das circunstancias do caso concreto, pode determinar a realizagdo da
referida prova técnica para a formagao de seu convencimento.

Tal orientagéo foi consolidada no enunciado da Sumula n. 439 desta Corte
Superior: "Admite-se o exame criminolégico pelas peculiaridades do caso, desde que
em decisdo motivada."

O tema também foi objeto da Sumula Vinculante n. 26 do Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual, "para efeito de progressao de regime no cumprimento de
pena por crime hediondo, ou equiparado, o juizo da execu¢cdo observara a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de
avaliar se o condenado preenche, ou néo, os requisitos objetivos e subjetivos do
beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo fundamentado, a realizagdo de
exame criminologico".

No caso dos autos, depreende-se da decisao de primeira instancia que a
determinacao de realizagdo do exame criminolégico estd amparada na gravidade
concreta do delito praticado pelo paciente, por se tratar "de condenacdo por crime de
homicidio qualificado contra o préprio genitor, denotando que o sentenciado possui
uma personalidade violenta, e, consequentemente, riscos a sociedade diante da
propria conduta que justificou o seu encarceramento, tornando temeraria sua colocagéo
em regime mais brando e de menor vigilancia, sem que sejam tomadas todas as
cautelas necessarias" (e-STJ fl. 31).

Nesse contexto, nao se constatou a configuracao do
alegado constrangimento ilegal, em face daidoneidade da fundamentacdo exposta

pelo Juizo da execugao.

Sobre a matéria, confiram-se os seguintes julgados:
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXECUGCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. INEXISTENCIA
DE NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

| - Entendimento consolidado na Sumula n° 439 no sentido de que é
admissivel o exame criminolégico pelas peculiaridades do caso, desde que
em decisdo fundamentada. Antes da Lei n° 14.843/2024, embora o exame
criminolégico nao fosse requisito obrigatério para a progressdo do regime
prisional, em hipoteses excepcionais, os Tribunais Superiores admitiam a
sua realizagdo para a aferigcdo do requisito subjetivo do apenado.

Il - No caso dos autos, as instancias ordinarias lograram fundamentar a
necessidade da realizagdo do exame criminolégico, levando em conta as
peculiaridades e a gravidade concreta do delito praticado com violéncia
desmedida, e que "indicam o comportamento periculoso do reeducando, com
alto nivel de reprovagcdo em decorréncia do ato de natureza sexual praticado
contra menor de apenas 05 (cinco) anos de idade”.

Il - Neste agravo regimental ndo foram apresentados argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, devendo ser mantida a
decisdo impugnada por seus préprios e juridicos fundamentos.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 901.317/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. EXECUGCAO. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. WRIT NAO EXAMINADO PELO TRIBUNAL A QUO POR
SER CABIVEL NA ESPECIE AGRAVO EM EXECUGAO. INEXISTENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE A JUSTIFICAR A UTILIZACAO DA VIA ELEITA.

1. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que n&do hé
constrangimento ilegal na exigéncia de exame criminolégico, mesmo apos a
edicdo da Lei n. 10.792/2003, desde que fundamentada a decisdo na
gravidade concreta do delito ou em dados concretos da propria execugéo
(AgRg no HC n. 302.033/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 16/9/2014).

2. No caso, o Juiz de piso, ao afirmar a necessidade de realizacdo de exame
criminolégico, considerou a gravidade concreta do crime cometido (latrocinio
praticado em concurso de pessoas, adentrando a residéncia mediante
dissimulagdo e posteriormente ceifando a vida da vitima, maior de 60 anos,
mediante estrangulamento - fl. 18).

3. Agravo regimental improvido.

(AgInt no RHC n. 78.350/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 13/12/2016, DJe de 19/12/2016.)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

N

AgRg no HC 979.482 / SP
Numero Registro: 2025/0034227-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00010882120178260635 00100757720208260041 100757720208260041 10882120178260635
20005915420258260000

Sessao Virtual de 27/03/2025 a 02/04/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : MARCIO PAULO FAGUNDES DA SILVA

ADVOGADO : MARCIO PAULO FAGUNDES DA SILVA - SP283087
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO TAVARES VARALTA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - PROGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANILO TAVARES VARALTA (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO PAULO FAGUNDES DA SILVA - SP283087
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/03/2025
a 02/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 02 de abril de 2025
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