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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2195538 - RS (2025/0033571-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ELIAS DE ALMEIDA FRANCO
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
KiZZY MARIA DE SOUZA ROVANI - RS101814
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RECLAMACAO.
AUSENCIA DAS HIPOTESES DE CABIMENTO. MANEJO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIO JULGAMENTO EM IAC. DESCABIMENTO DA
RECLAMACAO. ARESTO DA SEGUNDA INSTANCIA EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO DA SEGUNDA TURMA DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica ja estabeleceu, em inumeros julgamentos, que a reclamacgéao
é instrumento processual constitucional de aplicagdo restrita, diante de sua especificidade.
Serve a preservacao da competéncia e autoridade das decisbes dos tribunais, e ndo como
sucedaneo recursal. Dessa forma, sendo hipotese de uso de reclamacdo como sucedaneo
recursal, ndo € mesmo cabivel a acédo. Precedentes.

2. Esta Corte Superior também ja firmou o cabimento de reclamagdo para garantir a
observancia de acérdao proferido em julgamento de incidente de resolugdo de demandas
repetitivas ou de incidente de assungao de competéncia. Contudo, se, a época da prolagéao da
decisao reclamada, ndo havia tese fixada em IAC que vinculasse a sua orientagdo, nao ha falar
em cabimento de reclamacgédo. Precedentes da Segunda Turma do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 21 de agosto de 2025.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2195538 - RS (2025/0033571-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ELIAS DE ALMEIDA FRANCO
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
KiZZY MARIA DE SOUZA ROVANI - RS101814
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RECLAMACAO.
AUSENCIA DAS HIPOTESES DE CABIMENTO. MANEJO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIO JULGAMENTO EM IAC. DESCABIMENTO DA
RECLAMACAO. ARESTO DA SEGUNDA INSTANCIA EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO DA SEGUNDA TURMA DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica ja estabeleceu, em inumeros julgamentos, que a reclamacgéao
é instrumento processual constitucional de aplicagdo restrita, diante de sua especificidade.
Serve a preservacao da competéncia e autoridade das decisbes dos tribunais, e ndo como
sucedaneo recursal. Dessa forma, sendo hipotese de uso de reclamacdo como sucedaneo
recursal, ndo € mesmo cabivel a acédo. Precedentes.

2. Esta Corte Superior também ja firmou o cabimento de reclamagdo para garantir a
observancia de acérdao proferido em julgamento de incidente de resolugdo de demandas
repetitivas ou de incidente de assungao de competéncia. Contudo, se, a época da prolagéao da
decisao reclamada, ndo havia tese fixada em IAC que vinculasse a sua orientagdo, nao ha falar
em cabimento de reclamacgédo. Precedentes da Segunda Turma do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ELIAS DE ALMEIRA FRANCO
contra a decisdo desta relatoria de fls. 124-131 (e-STJ), que negou provimento ao
recurso especial.

O recurso especial foi fundado na alinea a do permissivo constitucional, no
qual se insurgiu contra acordao do Tribunal Regional Federal da 4% Regiao assim
ementado (e-STJ, fl. 78):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO.
INDEFERIMENTO LIMINAR. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE ORDEM
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DE SUSPENSAO DOS PROCESSOS PARALELOS ANTERIORMENTE A
PROLACAO DO ACORDAO PROFERIDO NO INCIDENTE DE ASSUNCAO
DE COMPETENCIA N° 9 (PROCESSO N° 5050013-65.2020.4.04.0000/RS).
CARATER RECURSAL. INADMISSIBILIDADE DA RECLAMACAO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo que inadmitiu a reclamagéao
proposta com o objetivo de garantir a autoridade da decisdo proferida no
Incidente de Assuncdo de Competéncia n°® 9 (processo n° 5050013-
65.2020.4.04.0000/RS) em face de julgamento de agravo de instrumento que
manteve a decisdo interlocutéria que reduziu de oficio o valor da causa
originaria para, entao, declinar da competéncia da Justica Comum para o
Juizado Especial Federal.

2. Sendo o acérdao reclamado anterior ao julgamento do Incidente de
Assuncao de Competéncia n° 9, no qual ndo houve determinacado de
suspensdo pelo Relator originario dos processos paralelos que discutiam a
matéria, inexistia precedente proferido em incidente de assuncido de
competéncia ao qual se devesse observancia quando julgado o agravo de
instrumento.

3. Outrossim, verifica-se que o acérdao reclamado foi atacado por recurso
especial e, posteriormente, por agravo em recurso especial. Ou seja, houve
recurso para discutir a mesma matéria que deu origem a presente
reclamacao. Nessa hipdtese, o Superior Tribunal de Justica tem vedado
reclamacgdes, ja que caracterizada, de modo inequivoco, a tentativa de
atribuir a agcao carater recursal.

4. Agravo interno a que se nega provimento em face da inadmissibilidade da
reclamacao.

No recurso especial, o recorrente apontou violagdo dos arts. 985, § 1°, e
988, IV, do CPC.

O insurgente questionou a conclusdo regional acerca do ndo cabimento da
reclamacao.

Sustentou que a questdo envolve nulidade absoluta, que é matéria
cognoscivel de oficio, e que a reclamacgéo foi proposta antes do transito em julgado da
decisdo reclamada, a viabilizar a sua apreciacéo.

Enfatizou que o acérdao desrespeitou o art. 988, IV, c/c o art. 985, § 1°,
ambos do CPC, logo busca uniformizar a tese de que a inexisténcia de precedente
proferido em IAC ou ordem expressa de suspensdao dos processos ao tempo da
decisao reclamada nao impede o cabimento da reclamacgao, pois: a) o IAC teria sido
suscitado antes da decisdo reclamada; b) o reconhecimento da (in)competéncia em
razao do valor da causa tem natureza absoluta, caracterizando, portanto, uma nulidade
absoluta, o que é matéria cognoscivel de oficio; e c) a reclamacgao foi proposta antes
do transito em julgado da decisao reclamada. Requereu o provimento do recurso
especial (e-STJ, fls. 88-99).

Admitido o recurso especial, foi julgado monocraticamente por esta relatoria,
negando-se a pretensao (e-STJ, fls. 124-131).
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Questionando essa manifestacdo, interpde o insurgente agravo interno.
Levanta questdo de origem, com a justificativa de que a matéria discutida no agravo se
enquadra no Incidente de Assungcdo de Competéncia n. 5050013-65.2020.4.04.0000
ITRF4. Nesse sentido, em observancia ao principio da economia processual, da
seguranca juridica e da eficiéncia, além do disposto no art. 927, Ill, do CPC, defende
ser de rigor determinar o retorno dos autos a origem, onde devera ser realizado o juizo
de conformacdo ou manuteng¢do do acérdao local consoante o que foi decidido no
julgamento do IAC n. 5050013- 65.2020.4.04.0000.

Reforca as teses do recurso especial e aduz o cabimento da reclamacao.
Pugna pelo provimento do agravo interno (e-STJ, fls. 137-144).
Impugnacéao nao apresentada (e-STJ, fl. 150).

E o relatdrio.
VOTO

Reexaminando a controvérsia, ndo se observam razdes para o provimento
do agravo interno.

Com efeito, o TRF da 4% Regiao entendeu pelo nao cabimento da
reclamacdo. Justificou que ela ostentaria carater recursal e nao se enquadraria em
nenhuma das hipéteses do art. 988 do CPC.

Argumentou-se que, no ambito do IAC n. 9, ndo houve determinagao pelo
relator originario de suspensao dos processos que discutiam a matéria afetada. Dessa
forma, a avaliagdo quanto a conveniéncia de suspender o processo subjacente para
aguardar julgamento do incidente incumbiria ao Juizo da causa.

Demonstrou-se que o julgado reclamado, por sua vez, € anterior ao
julgamento do IAC n. 9, realizado em 22/2/2023, ou seja, quando julgado o agravo de
instrumento (em 8/9/2022), ndao havia precedente proferido em incidente de assungao
de competéncia ao qual se devesse observancia; e consignou-se, ainda, que houve o
manejo de recursos questionando o teor do processo originario.

Leia-se (e-STJ, fls. 75-79):

A reclamacao é cabivel nas hipéteses previstas no art. 988 do CPC, que sdo
taxativas e visam a evitar a banalizacdo de seu uso como sucedaneo
recursal:

[...]

A presente reclamacgao nao se enquadra em quaisquer desses casos do art.
988 do CPC. Isso porque, no ambito do IAC n® 9, ndo houve determinacao
pelo Relator originario de suspensao dos processos que discutem a matéria
afetada. Desse modo, a avaliagdo quanto a conveniéncia de se suspender o
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processo subjacente para aguardar julgamento do IAC incumbiria ao juizo da
causa, ja que ausente qualquer determinacao geral que pudesse ser imposta
aquele juizo nesta via da reclamacéo.

O julgamento reclamado, por sua vez, € anterior ao julgamento do IAC n° 9,
realizado em 22-02-2023. Ou seja, quando julgado o agravo de instrumento
(em 08-09-2022), ndo havia precedente proferido em incidente de assungéo
de competéncia ao qual se devesse observancia. Ressalta-se que a
reclamacao nao é meio substitutivo dos recursos cabiveis para impugnar as
decisoes.

Para se admitir a reclamacao, era necessario que houvesse um precedente
vinculante no dmbito da 32 Sec¢ao ou dos tribunais superiores ou uma ordem
expressa de suspensao dos processos a impedir que tivesse sido proferido o
julgamento ora reclamado. Na auséncia de tais situagbes, ndo € cabivel a
reclamacao.

A propdsito, cito julgados recentes desta Terceira Se¢do em que esse
entendimento foi adotado:

[...]

De mais a mais, compulsando os autos do processo originario, verifica-se
que o acordao reclamado efetivamente foi atacado por recurso especial e,
posteriormente, por agravo em recurso especial.

Ou seja, houve recurso para discutir a mesma matéria que deu origem a
presente reclamacido. Nessa hipdtese, o Superior Tribunal de Justica tem
vedado reclamagdes, ja que caracterizada, de modo inequivoco, a tentativa
de atribuir a agdo carater recursal (Agint na Rcl n. 35.025/RS, Relator
Ministro Jorge Mussi, Terceira Secao, julgado em 22/5/2019, DJe de 5/6/2019
)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo interno.

De fato, o Superior Tribunal de Justica ja estabeleceu, em inumeros
julgamentos, que a reclamacgao é instrumento processual constitucional de aplicagao
restrita, diante de sua especificidade. Serve a preservagdo da competéncia e
autoridade das decisdes dos tribunais, e ndo como sucedaneo recursal.

Em face disso, sendo hipotese de uso de reclamagdo como sucedaneo
recursal, ndo é mesmo cabivel a agao.

A titulo ilustrativo:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAO. VIA ESPECIFICA. GARANTIA A AUTORIDADE DE
DECISOES DO TRIBUNAL. DESCABIMENTO DE UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A reclamacido é prevista na Constituicao Federal de 1988 para a
preservacao da competéncia do STF e do STJ e para a garantia da
autoridade das decisdes desses Tribunais de Superposi¢do (arts. 102, I, e
105, I, f). Além dessas hipbteses, cabe reclamacdo apenas para a
adequacao do entendimento adotado em acordaos de Turma Recursais no
subsistema dos Juizados Especiais Comuns Estaduais a jurisprudéncia,
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sumula ou orientagdo adotada na sistematica dos recursos repetitivos do
STJ, em razédo do decidido nos EDcl no RE n. 571.572/BA (Tribunal Pleno,
relatora Ministra Ellen Gracie, DJe de 27/11/2009) e das regras contidas na
revogada Resolugao n. 12/2009 do STJ (Agint na Rcl n. 41.841/RJ, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secao, julgado em 8/2/2023,
DJe de 13/2/2023).

2. A reclamacdo é instrumento processual constitucional de aplicagao
restrita, diante de sua especificidade. Serve a preservagao da competéncia e
autoridade das decisdes dos tribunais e ndo como sucedaneo recursal.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint na Rcl n. 47.944/SP, relator Ministro Afranio Vilela, Primeira Segao,
julgado em 3/12/2024, DJEN de 17/12/2024.)

AGRAVO INTERNO. RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. OBRIGACAO DE PAGAR. INDEFERIMENTO POR
OMISSAO NO CORRESPONDENTE TiTULO EXECUTIVO.
INOBSERVANCIA DA AUTORIDADE DA DECISAO DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL EM SEDE DE RECURSO ORDINARIO. INEXISTENCIA.
RECLAMACAO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO RECURSAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranga coletivo impetrado em
face de ato que, com fundamento em instrugdo normativa, procedera a
reducao da remuneracido e dos proventos percebidos cumulativamente por
servidores publicos. Em sede de recurso ordinario (RMS n°® 33.100/DF, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 15/05/2013), este Superior
Tribunal de Justica, afastando a incidéncia do ato normativo, deu provimento
ao recurso para reconhecer que o teto constitucional deve ser considerado
isoladamente para cada um dos cargos acumulados legitimamente pelos
recorrentes. Na fase de cumprimento de sentenga, o Tribunal de origem
indeferiu o pedido de restituicdo dos valores retidos por forca da instrugao
normativa, por auséncia de titulo executivo quanto ao ponto.

2. Como o pedido concernente a obrigacdo de pagar nao foi apreciado
quando do julgamento do recurso ordinario, ndo tendo sido interposto, em
relagdo ao ponto, embargos de declaragido, carece de amparo juridico o
ajuizamento da reclamagdo constitucional, a falta de descumprimento da
autoridade de deciséo desta Corte.

3. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a reclamagéao
constitucional (art. 105, |, f, da CF/88) n&o pode ser ajuizada para, a pretexto
de garantir a autoridade de decisdo do STJ, substituir recurso nao interposto
no momento processual oportuno.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt na Rcl n. 41.297/DF, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Primeira
Secao, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ALEGAGCAO DE AFRONTA A
DELIBERACAO DO ORGAO ESPECIAL DE TRIBUNAL ESTADUAL EM
RAZAO DE JULGAMENTO DE CAMARA DO MESMO TRIBUNAL.
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REVISAO. SUCEDANEO RECURSAL. NAO CABIMENTO. RECLAMACAO
EXTINTA, SEM RESOLUCAO DE MERITO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. AGRAVO INTERNO. SUMULA N. 83/STJ. MANUTENCAO
DA DECISAO RECORRIDA, AINDA QUE POR OUTROS FUNDAMENTOS.

| - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
recurso especial diante da incidéncia de 6bices ao conhecimento do recurso.
Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as alegag¢des que
foram objeto de analise na decis&o recorrida.

Il - O § 3° do art. 941 do CPC prevé que "O voto vencido sera
necessariamente declarado e considerado parte integrante do acérdao para
todos os fins legais, inclusive de pré-questionamento."

[l - Da releitura dos autos em cotejo com as razdes recursais, verifica-se que
as teses juridicas ventiladas no apelo especial foram devidamente
enfrentadas pelo Tribunal a quo, razado pela qual considero prequestionadas.
IV - Ainda que superado o referido ébice, o Tribunal de Justica Estadual
extinguiu a reclamacao, sem resolugdo de mérito, sob o entendimento de
nao ser cabivel como sucedaneo recursal, e quando a autoridade reclamada
for 6rgao julgador do mesmo Tribunal.

V - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente a respeito do
nao cabimento da reclamacido como sucedaneo recursal. Nesse sentido: AR
Esp n. 2.014.343/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 14/2/2023, D Je de 16/2/2023. Confira-se, ainda, os seguintes
precedentes: Rcl 33.107/RJ, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Secao, julgado em 09/02/2022, DJe 15/02/2022, Rcl 39.265/SP, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Segao, julgado em 11/03/2020, D Je 18/06/2020,
Rcl 36.476/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
05/02/2020, D Je 06/03/2020.

VI - Desse modo, considerando que o acordido recorrido encontra-se
alinhado a jurisprudéncia desta Corte Superior, aplicavel a Sumula n. 83
deste STJ.

VIl - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.007.128/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECLAMACAO. SUCEDANEO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. O acérdao proferido pelo Tribunal de origem nao se afastou da orientagéo
desta Corte Superior, segundo a qual ndo é possivel a utilizacdao da
Reclamacgado como sucedaneo recursal. Precedentes.

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.397.677/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de 20/2/2020.)

Esta Turma também ja firmou o cabimento de reclamacgao para garantir a
observancia de acoérdao proferido em julgamento de incidente de resolugcdo de
demandas repetitivas ou de incidente de assungcdo de competéncia. Contudo, se, a
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época da prolagao da decisédo reclamada, ndo havia tese fixada em IAC que vinculasse
a sua orientagao, nao ha falar em cabimento de reclamacao.

Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RECLAMACAO.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE
COMPETENCIA. ACORDAO ANTERIOR A RECLAMACAO. ART. 988 DO
CPC. NAO CABIMENTO. DEFICIENCIA RECURSAL. APLICACAO DA
SUMULA N. 284/STF.

| - Na origem, trata-se de reclamagao ajuizada contra o INSS, objetivando
garantir a autoridade da decisdo proferida pelo STJ em Incidente de
Assuncgao de Competéncia.

Il - No Tribunal a quo, inadmitiu-se reclamacéo. Esta Corte ndo conheceu do
recurso especial.

Il - Acerca da matéria controvertida, o Tribunal de origem assim se
pronunciou: "A presente reclamagao ndo se enquadra em quaisquer desses
casos do art. 988 do CPC. Isso porque, no ambito do Incidente de Assungéao
de Competéncia n°® 5050013- 65.2020.4.04.0000, nao houve determinacao
pelo Relator originario de suspensio dos processos que discutem a matéria
afetada. Desse modo, a avaliagdo quanto a conveniéncia de se suspender o
processo subjacente para aguardar julgamento do IAC incumbiria ao juizo da
causa, ja que ausente qualquer determinacao geral que pudesse ser imposta
aquele juizo nesta via da reclamacéo. O julgamento reclamado, por sua vez,
€ anterior ao julgamento do Incidente de Assuncdo de Competéncia n°
5050013-65.2020.4.04.0000/RS, realizado em 22-02-2023. Ou seja, quando
julgado o agravo de instrumento (em 08-09-2022), nao havia precedente
proferido em incidente de assun¢ao de competéncia ao qual se devesse
observancia. Ressalta-se que a reclamagdo nao é meio substitutivo dos
recursos cabiveis para impugnaras decisdes. Para se admitir a reclamacao,
era necessario que houvesse um precedente vinculante no ambito da 32
Secao ou dos tribunais superiores ou uma ordem expressa de suspensao
dos processos a impedir que tivesse sido proferido o julgamento ora
reclamado."

IV - O julgamento reclamado é anterior ao julgamento do Incidente de
Assuncao de Competéncia que o ampara. O art. 988 do CPC, indicado como
fundamento da tese recursal.

V - A previsao legal, portanto, € de cabimento de reclamacé&o para "garantir a
observancia de acordao proferido em julgamento de incidente de resolugao
de demandas repetitivas ou de incidente de assungao de competéncia". Se,
a época da prolagao da decisado reclamada, ndo havia tese fixada em IAC
que vinculasse a sua orientacdo, ndo ha que se falar em cabimento de
reclamacao.

VI - A situagao fatica ndo se amolda a previsao do dispositivo, de modo que
o conteudo normativo do artigo de lei indicado como violado ndo ampara a
tese recursal.
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VII - Incide o 6bice da Sumula n. 284/STF, quando o artigo apontado como
violado nao tem comando normativo suficiente para amparar a tese recursal,
o0 que atrai, por conseguinte, o citado enunciado: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia". Nesse sentido: (Agint no REsp n.
1.685.486/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
de 21/2/2019.)

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.155.428/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 2/12/2024.)

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM SEDE DE
RECLAMACAO INDEFERIDA NA ORIGEM. DECISAO DA INSTANCIA
ORDINARIA QUE NAO SUSPENDEU PROCESSO PARA AGUARDAR
JULGAMENTO DE TEMA EM INCIDENTE DE ASSUNCAO DE
COMPETENCIA (IAC). AUSENCIA DE DETERMINACAO NA IAC DE
SUSPENSAO DE FEITOS CORRELATOS. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO NO DISPOSITIVO INDICADO
COMO VIOLADO. FUNDAMENTACAO DISSOCIADA DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, trata-se originariamente de reclamacao ajuizada
perante o TRF da 4?2 Regido, pugnando pela suspensao do feito,
considerando a identidade entre a questao controversa, relacionada ao valor
da causa e a competéncia para o seu julgamento de causa previdenciaria, e
a IAC 5050013-65.2020.4.04.0000/RS.

2. Na instancia ordinaria a reclamacao foi liminarmente indeferida, porquanto
sendo o acoérdao reclamado anterior ao julgamento da IAC, IAC esta em que
nao houve determinacado de suspensdo dos feitos correlatos pelo Relator
originario, inexistia precedente proferido em incidente de assuncao de
competéncia ao qual se devesse observancia quando julgado o agravo de
instrumento.

3. No caso dos autos, os dispositivos indicados como violados no recurso
especial, quais sejam, os arts. 988, IV e 985, §2° do CPC/15, ndo contém
comando normativo suficiente a sustentar a tese de insurgéncia, de que é
cabivel a reclamagao contra decisdo que deixa de suspender processos com
a mesma tese controversa admitida em IAC, motivo pelo qual o apelo nao
merece conhecido a teor da Sumula 284/STF: E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a
exata compreensao da controvérsia.

4. Ademais, conforme ja decidiu o Supremo Tribunal Federal a suspensao de
processamento prevista no §5° do art. 1.035 do CPC néo consiste em
consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussao
geral realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo, sendo da
discricionariedade do relator do recurso extraordinario paradigma determina-
la ou modula-la (RE 966.177-RG- QO, Relator Ministro Luiz Fux, j. em
07.06.2017). Tal entendimento pode ser aplicado no microssistema voltado a
uniformizagao de jurisprudéncia no ambito dos tribunais em IAC.
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5. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no REsp n. 2.113.621/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)

Por conseguinte, observa-se que o julgamento da segunda instancia, ao
firmar a inadmissibilidade da reclamacao, esta em sintonia com o entendimento da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletronico VDA49350006 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 07/08/2025 11:03:01
Codigo de Controle do Documento: 9cbd9761-31d8-4809-9d1c-9924dadlecbhe



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.195.5638 / RS

Numero Registro: 2025/0033571-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
33455220204047108 50033455220204047108 5003492282021404000 50132338720244040000

Sessao Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

RECORRENTE : ELIAS DE ALMEIDA FRANCO
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559

KiZZY MARIA DE SOUZA ROVANI - RS101814
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE -
APOSENTADORIA ESPECIAL (ART. 57/8)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ELIAS DE ALMEIDA FRANCO
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559

KIZZY MARIA DE SOUZA ROVANI - RS101814
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 20 de agosto de 2025
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