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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2852949 - MG(2025/0032933-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : LIANA MESQUITA DE ARAUJO
ADVOGADOS : RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR - MG021209

MARIA ANTONIA DE OLIVEIRA CANDIDO - MG031909
JULIANA FAGUNDES CANDIDO - MG088030

ANA CLAUDIA DIAS CANDIDO - MG104256

CAIO CESAR DO NASCIMENTO BARBOSA - MG210240

AGRAVADO : ANTONIA TEIXEIRA FONSECA
ADVOGADA : HELOISA FERREIRA FERNANDES - MG148250
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE
LEGITIMIDADE RECURSAL. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Nos termos do art. 18 do Codigo de Processo Civil, ninguém pode
pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo
ordenamento juridico, circunstancia nao verificada neste caso.

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. Agravo interno provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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ANA CLAUDIA DIAS CANDIDO - MG104256

CAIO CESAR DO NASCIMENTO BARBOSA - MG210240

AGRAVADO : ANTONIA TEIXEIRA FONSECA
ADVOGADA : HELOISA FERREIRA FERNANDES - MG148250
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE
LEGITIMIDADE RECURSAL. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Nos termos do art. 18 do Codigo de Processo Civil, ninguém pode
pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo
ordenamento juridico, circunstancia nao verificada neste caso.

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. Agravo interno provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LIANA MESQUITA DE ARAUJO
contra decisao da Presidéncia do STJ, que nao conheceu do agravo em recurso
especial, com fundamento no art. 932, III, do Coédigo de Processo Civil e na
Stumula n. 182 /STJ.

Em suas razoes (e-STJ fls. 493/498), a agravante alega, em sintese, que

“l...) a decisdGo agravada incorreu em equivoco ao aplicar a
Stumula 182 do STJ, em afronta ao artigo 932, III, do CPC, o qual exige que a
decisdo agravada seja impugnada de maneira especifica e fundamentada,
requisito plenamente observado no presente caso. A pretensdo recursal foi
delineada de forma precisa, enfrentando todos os argumentos que
fundamentaram a inadmissdo do recurso especial, afastando, assim,
qualquer alegacdo de deficiéncia argumentativa.” (e-STJ fl. 494)

Sem impugnacao (e-STJ fl. 504).
E o relatério.

VOTO

A decisao agravada merece reparos.
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Nova leitura da peticdo do agravo em recurso especial (e-STJ fls. 464 /468)
permitiu notar que a parte recorrente impugnou de forma especifica todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do apelo, quais sejam os oObices das
Sumulas n. 7 e 83/STJ.

Logo, nao incidem no caso as disposi¢cdes do art. 932, III, do Codigo de
Processo Civil e da Sumula n. 182/STJ.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para tornar sem efeito a
decisao agravada (e-STJ fls. 489/490), passando, assim, a novo exame do recurso.

Trata-se de agravo interposto contra a decisdo que negou seguimento ao
recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no art. 105, III, “a” e “c, da Constituicao
Federal, impugna o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais assim ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - PRELIMINAR DE PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO — RETRATACAO PARCIAL PELO JUIZO DE ORIGEM - RECURSCO
PARCIALMENTE CONHECIDO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA -
REJEITAR - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS — TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA -
REQUISITOS DO ART.300 DO CPC - SUSPENSAO DE OBRAS NO IMOVEL
VIZINHO - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO INEQUIVOCA DOS RISCOS
ESTRUTURAIS A RESIDENCIA DA PARTE AUTORA — CONTINUIDADE DAS
OBRAS DESTINADAS A CONSERVACAO DO PATRIMONIO HISTORICO PELA
RE - JUIZO DE COGNICAO SUMARIA - POSSIBILIDADE - RECURSO
PROVIDO. 1.Considerando que o interesse recursal estd relacionado com a
adequacgdo e necessidade do recurso, compreendido este pela comprovagdo
de que o recorrente ird suportar gravame ou prejuizo e, tendo em vista que o
juizo a quo se retratou de parte da decisdo agravada, nos termos do art.
1.018, §1° do CPC, resta parcialmente prejudicado o recurso de agravo de
instrumento pela perda superveniente do objeto. 2. A andlise da legitimidade
das partes deve ser realizada in statu assertionis, com base na narrativa
realizada pelo autor na peti¢do inicial. Em se concluindo que o autor é o
possivel titular do direito sustentado na peca de ingresso, bem como que o
réu deve suportar a eventual procedéncia da demanda, estard
consubstanciada a condicdo da acgdo relativa a legitimidade das partes. 3.
Para a concessao da tutela proviséria de urgéncia, nos termos do art.300 do
CPC, mostra- se indispensdvel a comprovag¢do de elementos que evidenciem
a probabilidade do direito invocado pelo autor, somado ao perigo de dano ou
o risco ao resultado ttil do processo. 4. Considerando que, em sede de
cognicdo sumdria, restou evidenciada a auséncia de riscos estruturais a
residéncia da autora, decorrentes da continuidade das obras realizadas
pela ré no imoével vizinho, estdo ausentes 0sS requisitos necessdrios d
concessao da tutela proviséria de urgéncia, visando a suspensdo das
referidas obras. 5. Até que se aguarde a instrugcdo processual, impée-se a
continuidade das medidas voltadas a conservacdo do imdvel tombado. 6.
Recurso parcialmente conhecido e provido.” (e-STJ fl. 381)

Embargos de declaracao rejeitados (e-STJ fls. 411/416).

A recorrente aponta violacao dos arts. 11, 489, § 1°, Il e IV, 1.022, II, 490,
492 e 1.023, § 2°, todos do Codigo de Processo Civil.

Alega que, apesar da oposicao dos embargos de declaracdo, o Tribunal de
origem se recusou a enfrentar o argumento central da parte autora, o de que a ré, a
pretexto de realizar obras de conservacao do imovel de titularidade dela, demoliu a
estrutura até entdo existente para construir prédio de grande porte, impondo severos
danos a propriedade da autora.
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Afirma que o Tribunal de origem nao poderia ter julgado os embargos de
declaracao por ela opostos, sem prévia intimacdo da parte contraria, tendo em vista
que esse recurso integrativo tinha legitimo propdsito infringente.

Contrarrazoes as fls. 434/448, do e-STJ.

O recurso especial foi obstado na origem, o que deu ensejo a interposicao
deste agravo.

E o relatorio.

A irresignacao nao merece prosperar.

Primeiro, ndo se pode conhecer da alegacao de ofensa ao art. 1.023, § 2°, do
Codigo de Processo Civil, porque eventual prejuizo a defesa da parte contraria,
causada pela auséncia de intimacao para impugnar os embargos de declaracao, so6
poderia ser suscitada por ela, na condicao de parte prejudicada.

Em outras palavras, a ora recorrente nao possui nem legitimidade, nem
interesse recursal para apontar referida nulidade.

Com efeito, "fo] ordenamento juridico veda a reivindicac¢do de direito alheio
em nome proprio, salvo nas hipéteses expressamente previstas em lei - legitimidade
extraordindria ou substituicdo processual, ex vi do art. 6° do CPC/ 1973, correspondente
ao art. 18 do NCPC’ (REsp 1401473/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 19/11/2019, DJe 03/12/2019).

Além disso, inexiste violacdo dos arts. 489, § 1°, IIl e IV, 1.022, II, 490 e
492 Codigo de Processo Civil.

Em acordao suficientemente fundamentado, a Corte de origem concluiu,
com base em cognicdo sumaria, que nao estao presentes no caso os requisitos para a
concessao da tutela provisoria de urgéncia, negando, assim, o pedido da parte autora
para que as obras no imoével da ré fossem imediatamente paralisadas.

Segue trecho relevante do acérdao de 2° grau:

“A este respeito, analisando sumariamente os autos,
entendo ndo estarem presentes os requisitos necessarios a concessao
da tutela provisoria de urgéncia. Explico.

Para melhor ilustrar a situacdo dos iméveis envolvidos, tenho por
bem colacionar abaixo fotos trazidas junto a contraminuta, sendo vejamos:

(...)

Conforme se revela dos autos, o imével pertencente a
requerida/agravante foi tombado pelo patriménio histérico da cidade de
Itapecerica, tendo o 6rgdo competente determinado a realizacdo urgente de
obras destinadas a conservacdo e restauracdo da construcgdo, a fim de evitar
o colapso da estrutura, especialmente da fachada principal que possui valor
histoérico e cultural.

A fim de demonstrar a necessidade de continuidade das obras,
em conformidade com a determinacdo recebida, a ré/agravante trouxe a este
instrumento parecer emitido pelo Conselho Municipal do Patriménio Histoérico,
Artistico e Cultural (COMPHAC) externando a imprescindibilidade de
retomada das medidas destinadas a conservacgdo do bem, conforme doc. de
ordem 63:

(..)

Nesse sentido, nao mais remanesce, por ora, o possivel
risco indicado pelo laudo acostado a inicial ordem 11, no sentido de
que a alvenaria estaria apoiada na parede de residéncia vistoriada,
causando-lhe sobrecarga.” (e-STJ fls. 398/400)
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Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte. A esse

respeito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao ao art. 1.022 do CPC/201S5, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia.
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensao nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

(..)

5. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 2.164.998/RJ,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para tornar sem efeito a
decisao agravada e, em novo julgamento, conheco do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Nao cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista no art. 85, §
11, do Codigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisdo interlocutéria,
sem a prévia fixacdo de honorarios.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.852.949 / MG

Numero Registro: 2025/0032933-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000231469180000 10000231469180001 10000231469180002 10000231469180003
10000231469180004 14691980520238130000 50013583720238130335

Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : LIANA MESQUITA DE ARAUJO
ADVOGADOS : RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR - MG021209
MARIA ANTONIA DE OLIVEIRA CANDIDO - MG031909
JULIANA FAGUNDES CANDIDO - MG088030
ANA CLAUDIA DIAS CANDIDO - MG104256
CAIO CESAR DO NASCIMENTO BARBOSA - MG210240
AGRAVADO : ANTONIA TEIXEIRA FONSECA
ADVOGADA : HELOISA FERREIRA FERNANDES - MG148250

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - AQUISICAO - ACESSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LIANA MESQUITA DE ARAUJO

ADVOGADOS : RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR - MG021209
MARIA ANTONIA DE OLIVEIRA CANDIDO - MG031909
JULIANA FAGUNDES CANDIDO - MG088030
ANA CLAUDIA DIAS CANDIDO - MG104256
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CAIO CESAR DO NASCIMENTO BARBOSA - MG210240
AGRAVADO : ANTONIA TEIXEIRA FONSECA
ADVOGADA : HELOISA FERREIRA FERNANDES - MG148250

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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