SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2853539 - SP (2025/0031965-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : INSTITUTO EDUCACIONAL JAGUARY LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO DE ABREU BERBIGIER - PR100958
JOAO ANTONIO NUNES BARBOSA - SP432366
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE INDICACAO
ESPECIFICA DOS PONTOS OMISSOS. SUMULA N. 284 DO STF.
APLICACAO IMEDIATA DA TESE FIRMADA EM RECURSO
REPETITIVO (TEMA N. 1.079/STJ). POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83
DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A auséncia de indicagdo clara e especifica dos pontos omissos € da
relevancia concreta das alegadas omissdes para o deslinde da controvérsia
atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do STF, aplicada por analogia, e justifica
o ndo conhecimento do recurso especial.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que os
precedentes firmados sob a sistematica dos recursos repetitivos possuem
aplicacdo 1imediata, a partir da publicagdo do acdérdio paradigma,
independentemente do transito em julgado, salvo determinagdo expressa em
sentido contrario.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aur¢lio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de agosto de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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REPETITIVO (TEMA N. 1.079/STJ). POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83
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1. A auséncia de indicagdo clara e especifica dos pontos omissos € da
relevancia concreta das alegadas omissdes para o deslinde da controvérsia
atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do STF, aplicada por analogia, e justifica
o ndo conhecimento do recurso especial.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que os
precedentes firmados sob a sistematica dos recursos repetitivos possuem
aplicacdo 1imediata, a partir da publicagdo do acdérdio paradigma,
independentemente do transito em julgado, salvo determinagdo expressa em
sentido contrario.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo INSTITUTO EDUCACIONAL
JAGUARY LTDA. contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, ao fundamento de
deficiéncia de fundamentagao quanto a alegada violagao dos arts. 1.022 e 489, § 1°,
inciso IV, do CPC/2015, nos termos da Sumula n. 284 do STF, bem como na aplicacao
imediata dos precedentes firmados em julgamentos submetidos a sistematica do recurso
repetitivo, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ (fls. 430-435).

No agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, que a decisdo
agravada incorreu em negativa de prestagdao jurisdicional, por ter deixado de enfrentar
pontos relevantes suscitados nos embargos de declaragdo, notadamente quanto a indevida
aplicagdo imediata da tese firmada no Tema n. 1.079/STJ antes do transito em julgado e
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da definicdo quanto a modulagdo de seus efeitos. Alega que tais omissdes configuram
violagdao dos arts. 1.022 e 489, § 1°, inciso IV, do CPC/2015, atraindo a nulidade do
julgado por auséncia de fundamentagao adequada, em afronta ao dever constitucional de
motivagdo das decisdes judiciais.

Alega, ainda, que a antecipagdo da aplicagdo da tese repetitiva, sem aguardar a
eventual modulagao de seus efeitos, compromete a seguranga juridica e viola os
principios da isonomia, da boa-fé objetiva e da confianca legitima, uma vez que pode
gerar tratamento desigual entre contribuintes que se anteciparam judicial ou
administrativamente e aqueles que ndo o fizeram. Ressalta o risco de proliferacao de
acgoOes rescisorias com o objetivo de readequacao a eventual alteracdo da tese firmada, o
que, segundo alega, acarreta desnecessario tumulto processual e sobrecarga do Poder
Judiciario. Por fim, informa que foi interposto recurso extraordinario contra o acérdao
paradigma do Tema n. 1.079/STJ, de modo que a controvérsia ainda se encontra
pendente de apreciacdo definitiva pelo Supremo Tribunal Federal, sendo possivel a
reavaliagdo do alcance e da eficacia do precedente repetitivo, inclusive quanto a
modulacgao de seus efeitos.

O prazo para contraminuta transcorreu in albis (fl. 455).

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo nao prospera, tendo em vista que a parte agravante nao logrou
desenvolver argumentagdao apta a desconstituir os fundamentos adotados pela decisdo
recorrida, que ora submeto ao colegiado para serem confirmados (fls. 939-941; grifos

diversos do original):

Néo obstante o recurso especial alegue violagdo do art. 1.022 e 489, § 1°,
inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, ndo especifica em quais os pontos do
acérdao recorrido haveria omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material,
tampouco a relevancia da analise dessas questdes para o caso concreto.

Portanto, o conhecimento desse capitulo recursal é obstado pela falta de
delimitag@o da controvérsia, atraindo a aplicagdo da Stmula n. 284 do STF. Nesse
sentido: Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.311.559/RS, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023; REsp n.
2.089.769/PB, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 19/9/2023, DJe de 21/9/2023.

Lado outro, no caso, o Tribunal de origem aplicou a tese firmada no
julgamento do Tema n. 1079 do STJ, que fixou o seguinte entendimento:

1) o art. 1° do Decreto-Lei 1.861/1981 (com a redagdo dada
pelo DL 1.867/1981) definiu que as contribuicdes devidas ao Sesi, ao
Senai, ao Sesc e ao Senac incidem até o limite maximo das
contribuig¢des previdenciarias;
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i1) especificando o limite maximo das contribui¢des
previdenciarias, o art. 4°, paragrafo nico, da superveniente Lei 6.950
/1981, também especificou o teto das contribui¢cdes parafiscais em
geral, devidas em favor de terceiros, estabelecendo-o em 20 vezes o
maior saldrio minimo vigente; e

i) o art. 1°, inciso I, do Decreto-Lei 2.318/1986,
expressamente revogou a norma especifica que estabelecia teto limite
para as contribui¢des parafiscais devidas ao Sesi, ao Senai, ao Sesc e ao
Senac, assim como o seu art. 3° expressamente revogou o teto limite
para as contribuicdes previdencidrias;

iv) portanto, a partir da entrada em vigor do art. 1°, 1, do
Decreto-Lei 2.318/1986, as contribuigdes destinadas ao Sesi, ao Senai,
ao Sesc e ao Senac nao estdo submetidas ao teto de vinte salarios.

Quanto 3 possibilidade de aplicagdo da tese firmada em sede de repetitivo
antes do transito em julgado, esta Corte Superior entende possivel a aplicagdo
imediata dos precedentes firmados em julgamentos submetidos & sistemética do
recurso repetitivo ou da repercussdo geral.

Ressalte-se que ambas as Turmas que integram a Primeira Segdo desta
Corte tém adotado a mesma ratio decidendi mencionada, conforme evidenciado nos
seguintes precedentes:

[...]

No mesmo sentido, colhem-se precedentes de outras Turmas que integram
esta Corte Superior de Justica: Aglnt nos EAREsp n. 1.770.434/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgado em 22/5/2024, DJe de 5/6/2024;
(AgInt no AREsp n. 993.665/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 13/6/2017, DJe de 20/6/2017; Agint no AREsp n. 2.635.267
/MT, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 4/11/2024, DJe de
29/11/2024; Aglnt no REsp n. 1.992.370/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024; Aglnt no REsp
n. 2.023.118/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.

Dentro desse contexto, o acérddo da Corte de origem - que aplicou a tese
firmada no Tema Repetitivo n. 1079 do STJ, mesmo sem aguardar o trinsito em
julgado - estd em harmonia com o entendimento jurisprudencial desta Corte
Superior, o que impde a aplicagdo da Stimula n. 83 do STJ: "Ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ressalte-se que este Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento no
sentido de que "A Sumula 83 do STJ ¢ de possivel aplicagdo tanto pela alinea a
quanto pela alinea ¢ do permissivo constitucional" (Aglnt no AREsp n. 1.900.711
/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe
de 5/12/2023).

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Sem honorarios advocaticios, consoante o art. 25 da Lei n. 12.016/2009 e
as Sumulas n. 512 do STF ("Nao cabe condenacdo em honorarios de advogado na
acdo de mandado de seguranca") e 105 do STJ ("Na a¢dao de mandado de seguranga
nao se admite condenagdo em honorarios advocaticios").
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A decisao agravada foi proferida em estrita consonancia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, observando os parametros legais e interpretativos aplicaveis a
hipotese dos autos, tanto no que tange a alegada negativa de prestagdao jurisdicional
quanto quanto a aplicabilidade imediata da tese firmada no Tema n. 1.079/STJ.

No que se refere a apontada violagdo dos arts. 1.022, incisos I e II, e 489, § 1°,
inciso IV, do Codigo de Processo Civil, a parte agravante limitou-se a formular alegagdes
genéricas de omissao, sem indicar de forma especifica os pontos supostamente preteridos
pelo acordao recorrido, tampouco demonstrou, com a devida clareza, a relevancia
concreta das questdes que teriam deixado de ser enfrentadas para o deslinde da
controvérsia. Em hipdteses como essa, em que a parte ndo delimita com precisdo a
extensao da suposta omissao nem sua influéncia sobre o resultado do julgamento, incide,
por analogia, a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, circunstancia que justifica,
de forma auténoma, o nao conhecimento do recurso especial.

Quanto a aplicabilidade da tese firmada no Tema n. 1.079/STJ, ¢ assente nesta
Corte que os precedentes qualificados firmados sob a sistematica dos recursos repetitivos
produzem efeitos vinculantes a partir da publicagdo do acérdao paradigma, sendo desde
entdo passiveis de aplicacdo imediata aos feitos em curso, salvo determinacdo expressa
em sentido contrario — o que, frise-se, ndo ocorreu no caso em apreco. Tal compreensao
decorre do art. 927, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, cuja finalidade ¢ assegurar a
1sonomia, a seguranca juridica e a coeréncia hermenéutica na aplicacao do direito federal
infraconstitucional.

A eventual interposicdo de embargos de declaragdo ou de recurso
extraordindrio contra o acordao repetitivo ndo impede, por si s, sua eficacia vinculante.
Ao contrario, a suspensao de sua aplicabilidade demanda expressa decisao judicial nesse
sentido, inexistente nos presentes autos. A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica ao
reconhecer que a eficacia dos precedentes repetitivos nao se subordina ao transito em
julgado, sob pena de se comprometer a ldgica do sistema de precedentes qualificados,
que visa justamente conferir previsibilidade e racionalidade ao exercicio da jurisdicao em
matérias repetitivas.

Acrescente-se que, até o momento, o Supremo Tribunal Federal ndo proferiu
qualquer decisdo que suspenda os efeitos do Tema n. 1.079/STJ, de modo que sua
aplicacdao pela Corte de origem mostra-se consentidnea com o regime juridico dos
precedentes vinculantes ¢ em perfeita harmonia com a orientacao jurisprudencial desta
Corte Superior.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.853.539 / SP

Numero Registro: 2025/0031965-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50189881620194036105

Sessao Virtual de 21/08/2025 a 27/08/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : INSTITUTO EDUCACIONAL JAGUARY LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO DE ABREU BERBIGIER - PR100958

JOAO ANTONIO NUNES BARBOSA - SP432366
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUIGOES SOCIAIS -
CONTRIBUIGAO INCRA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO EDUCACIONAL JAGUARY LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO DE ABREU BERBIGIER - PR100958

JOAO ANTONIO NUNES BARBOSA - SP432366
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de agosto de 2025
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