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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2845972 - SP(2025/0031759-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866

AGRAVADO : ROBERTO DA PAIXAO SANTOS

ADVOGADO : LAERCIO NOBREGA DE MELO - SP359907
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO.
SENTENCA. APLICACAO. MULTA COMINATORIA. INTIMACAO PESSOAL.
NECESSIDADE. SUMULA N° 410/STJ.

1. Necessaria a intimacao pessoal da parte a quem se destina a obrigacao
de fazer, especialmente quando ha fixacdo de astreintes.
Stmula n°® 410/STJ.

2. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a
multa cominatoria (astreintes) tem incidéncia a partir da data em que
realizada a intimacao pessoal do devedor para que cumpra a obrigacao de
fazer a ela relacionada.

3. Agravo conhecido. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de marco de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2845972 - SP(2025/0031759-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866

AGRAVADO : ROBERTO DA PAIXAO SANTOS

ADVOGADO : LAERCIO NOBREGA DE MELO - SP359907
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO.
SENTENCA. APLICACAO. MULTA COMINATORIA. INTIMACAO PESSOAL.
NECESSIDADE. SUMULA N° 410/STJ.

1. Necessaria a intimacao pessoal da parte a quem se destina a obrigacao
de fazer, especialmente quando ha fixacdao de astreintes.
Stumula n°® 410/STJ.

2. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a
multa cominatoéria (astreintes) tem incidéncia a partir da data em que
realizada a intimacao pessoal do devedor para que cumpra a obrigacao de
fazer a ela relacionada.

3. Agravo conhecido. Recurso especial provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO BRADESCO
S/A contra decisdo que inadmitiu o recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, III, “a” e “c” da Constituicao
Federal, insurge-se contra o acéordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
assim ementado (e-STJ fls. 101/106):

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Cumprimento de senteng¢a Decisdo que, ante o
descumprimento de anterior decisdo judicial, que determinava a exclusdo do
apontamento negativo do nome do agravado, condenou o banco ao
pagamento de multa didria no valor de R$300,00, limitada a R$30.000,00,
contada do dia em que se configurou o descumprimento da decisdo até o
cumprimento da determinacgdo de fls. 22/23 - Insurgéncia do devedor,
alegando que ndo se negou ao cumprimento da determinacdo judicial, mas
deveria ter sido intimado pessoalmente, nos termos da Stumula n° 410 do C.
STJ — Desnecessidade - Sumula 410 do STJ que deve ser interpretada
conforme a nova sistemdtica da execug¢do, buscando imprimir celeridade e
efetividade ao cumprimento das decisées judiciais - Cabe ao devedor a
iniciativa de cumprir a decisdo judicial quando tiver ciéncia dela - Intimag¢do
dos patronos do devedor para o cumprimento da obriga¢cdo que supre, de
forma suficiente, a pretendida intimagdo pessoal, afastando a aplicabilidade
da Sumula n° 410 do STJ - Precedentes do C. STJ Multa que, embora
expressiva, tem como objetivo compelir a parte ao cumprimento da obrigacdo
Pretensdo a reducdo do valor que ndo se mostra razodvel, pois representa
condescendéncia com o descumprimento do mandamento judicial - Decisao
mantida RECURSO DESPROVIDO.” (e-STJ fl. 102)

Os embargos de declaracao nao foram acolhidos (e-STJ fls. 164/169).
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Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 109/125), o recorrente aponta,
além de divergéncia jurisprudencial, a violacao do art. 280 do Codigo de Processo Civil
e da Sumula n° 410 do STJ, sustentando, em sintese que: i) a nulidade da intimacao,
por auséncia de intimacao pessoal do devedor, conforme exigido pelo art. 280 do CPC
e pela Sumula 410/STJ; e ii) a necessidade de intimacao pessoal para a cobranca de
multa processual, argumentando que a auséncia dessa formalidade torna invalida a
execucao da multa.

Apods a juntada das contrarrazoes (e-STJ fls. 173/178), o recurso especial
foi inadmitido (STJ fls. 179/182), dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A irresignacao merece prosperar.

O acordao recorrido consignou que a Sumula n° 410 do STJ deve ser
relativizada para dar celeridade e efetividade para o cumprimento das decisdes
judiciais, ao argumento de que a intimacao para cumprimento da intimacao dirigida
aos advogados é valida.

E o que se pode extrair, com facilidade, da leitura do acérdio:

“..)

Ocorre que tal Sumula deve ser interpretada de acordo com a nova
sistemdtica da execugdo, buscando imprimir celeridade e efetividade ao
cumprimento das decisées judiciais.

Nesse contexto, cabe ao devedor a iniciativa de dar cumprimento as decisoes
judiciais de cunho definitivo, a partir do momento em que tem ciéncia da
decisdo que o condenou a pagar quantia liquida ou cumprir obrigacdo de
fazer, sendo que a intimagdo para cumprimento pode ser feita por intermédio
do patrono do devedor e ndo pessoalmente, como entendeu o juizo de
origem.” (e-STJ fls. 104)

O entendimento a respeito da necessidade de intimacao da parte a quem se
destina a obrigacdo de fazer, ou nao fazer, especialmente quando ha a fixacdo de
astreintes, esta consolidado pela Stumula n°® 410/STJ: "A prévia intima¢do pessoal do
devedor constitui condi¢cdo necessdria para a cobranca de multa pelo descumprimento
de obrigacdo de fazer ou ndo fazer”, cujo enunciado nao foi cancelado ou revisto,
estando firme a orientacao nela contida.

No Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°® 774.196-RJ
(2006/0102641-9), consigna-se que “a parte a quem se destina a ordem de fazer ou
ndao fazer deve ser pessoalmente intimada da decisdo cominatéria, especialmente
quando hd fixacdo de astreintes.”

Esta Corte Superior tem o entendimento de que a multa cominatéria
(astreintes) tem incidéncia a partir da data em que realizada a intimacao pessoal do
devedor para que cumpra a obrigacao de fazer a ela relacionada.

Nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ASTREINTES.
TERMO INICIAL. INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. NECESSIDADE.
SUMULA 410/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Tratando-se de astreintes fixadas em obrigacao de fazer, sua
incidéncia tem inicio com a intimacao pessoal do devedor para
cumprimento da obrigacao, conforme preceituado na Sumula 410 do
Superior Tribunal de Justica, que dispée: ‘A prévia intimacao pessoal
do devedor constitui condicdo necessaria para a cobranca de multa
pelo descumprimento de obrigacao de fazer ou nao fazer.' 2. Agravo
interno a que se nega provimento" (Agint no AgRg no REsp n° 1.523.884/ SP,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 14/6/2016, DJe
de 1°/7/2016 - grifou-se).

"PROCESSUAL_CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO EM FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. NAO INDICACAO. SUMULA 284/STF. VALOR ACUMULADO DAS
ASTREINTES. ASPECTOS FATICOS ESPECIFICOS PARA A APLICACAO DA
MULTA  COMINATORIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 211/ STJ.

1. Acdo em fase de cumprimento de sentenca.

2. A auséncia de expressa indicacdo de obscuridade, omissdo, contradicdo
ou erro material nas razbes recursais enseja o ndo conhecimento do recurso
especial.”

3. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que "A prévia intimacao
pessoal do devedor constitui condicdo necessaria para a cobranca de
multa pelo descumprimento de obrigacao de fazer ou nao fazer'
(Sumula 410 STJ). Hipotese dos autos em que houve intimacao
pessoal da parte para cumprimento de determinacao judicial sem a
intermediacao de representante judicial.

4. Modificar a conclusdo do Tribunal de origem implica reexame de fatos e
provas.

5. A auséncia de decisGo do Tribunal de origem acerca dos argumentos
invocados pelo recorrente impede o conhecimento do recurso especial.

6. Agravo interno ndo provido.”

(AgInt no AREsp n. 2.058.754/ SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023 - grifou-se)

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES. INTIMACAO
PESSOAL DO DEVEDOR PARA CUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER.
NECESSIDADE. SUMULA 410/STJ. PRECEDENTES. ACORDAO EM
DESARMONIA A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL SUPERIOR. MULTA DO
ART. 1.021, § 4° DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA, NA ESPECIE. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no
sentido de ser necessaria a prévia intimacao pessoal do devedor
para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacao de
fazer ou nao fazer, nos termos da Sumula n. 410/STJ.

1.1. O envio de e-mail ao departamento juridico da instituicdo financeira e
aos seus patronos ndo substitui a intimag¢do pessoal.

2. As questdes afetas a regularidade e exigibilidade da multa cominatéria
constituem matéria de ordem publica e, por isso, nas instdncias origindrias,
nao se sujeitam a preclusdo e sdo passiveis de conhecimento de oficio.

3. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo
enseja a automdtica condenagdo a multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC,
devendo ser analisado caso a caso.

4. Agravo interno improvido.”

(AgInt no REsp n. 2.079.082/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023 - grifou-se)

Por consequéncia, o acordao recorrido violou a Stmula n°® 410 do STJ e o
art. 280 do Codigo de Processo Civil de 2015.
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Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para afastar a multa
aplicada na hipoétese e determinar o retorno dos autos a origem para determinar que a
aludida penalidade seja cobrada apenas apods a intimacao pessoal da parte devedora,
nos termos da Sumula 410 do STJ.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.845.972 / SP

Numero Registro: 2025/0031759-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866
AGRAVADO : ROBERTO DA PAIXAO SANTOS
ADVOGADO : LAERCIO NOBREGA DE MELO - SP359907

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 16 de marco de 2026
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