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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2848609 - MG (2025/0031703-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ORME SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA
ADVOGADOS : JULIA FERREIRA DIAS BULDRINI - MG188059

LUIS PHILLIP DE LANA FOUREAUX - MG104147
GUILHERME VILELA DE PAULA - MG069306

AGRAVADO : MARCELLE CRISTINA FREITAS MAMEDE

ADVOGADA : MARCELLE CRISTINA FREITAS MAMEDE (EM CAUSA
PROPRIA) - MG123146

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS. GRATUIDADE DA
JUSTICA. HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. LEGITIMIDADE
RECURSAL. APELACAO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO.
SUMULA N. 283 DO STF. REPRESENTACAO PROCESSUAL.
IRREGULARIDADE. INTIMACAO. NECESSIDADE. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. O acérdéao vergastado assentou que foi devidamente comprovada a
insuficiéncia de recursos da entdo apelante, o que ensejava a
concesséao da gratuidade da justica. Alterar as conclusdes do acordao
impugnado exigiria incurs&o fatico-probatoria, em afronta a Sumula
n. 7 do STJ.

2. A Corte estadual concluiu que a legitimidade da apelante decorreria
de sua condenagdo ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios. Fundamento ndo impugnado. Sumula n. 283
do STF.

3. Observada a irregularidade na representacdo da parte, o
magistrado deve suspender o processo e intimar a parte para que o
vicio seja sanado, nos termos do art. 76, § 1°, do CPC.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. O acérdéao vergastado assentou que foi devidamente comprovada a
insuficiéncia de recursos da entdo apelante, o que ensejava a
concesséao da gratuidade da justica. Alterar as conclusdes do acordao
impugnado exigiria incurs&o fatico-probatoria, em afronta a Sumula
n. 7 do STJ.

2. A Corte estadual concluiu que a legitimidade da apelante decorreria
de sua condenagdo ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios. Fundamento ndo impugnado. Sumula n. 283
do STF.

3. Observada a irregularidade na representacdo da parte, o
magistrado deve suspender o processo e intimar a parte para que o
vicio seja sanado, nos termos do art. 76, § 1°, do CPC.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ORME SERVICOS
EDUCACIONAIS LTDA. (ORME) contra decisédo que n&do admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, lll, alinea a, da CF contra acérdéo proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, assim ementado:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE CORANCA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA. DEFERIMENTO. INTIMACAO DA PARTE AUTORA
PARA REGULARIZAR REPRESENTACAO PROCESSUAL.
NECESSIDADE. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE
MERITO. SENTENCA CASSADA. A parte requerente que comprova a
hipossuficiéncia alegada faz jus ao deferimento da assisténcia
judiciaria. Dispbe o art. 485 do Codigo de Processo Civil que para o
processo ser extinto por irregularidade de representacéo, deve a parte
ser intimada pessoalmente para sanar o Vvicio. Constatada
irregularidade na procuragéo, cabendo ao magistrado conceder a parte
prazo para regularizar sob pena de extingdo da agdo (e-STJ, fl. 671).

Nao foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, ORME alegou a violagéo dos arts. 18, 98,
104, 223, 277 e 278 do CPC, ao sustentar que (1) a advogada deveria ter interposto o
recurso de apelagdo em nome do autor, ndo em nome proprio; (2)
permanecendo inerte apods o laudo que reconheceu a falsidade da assinatura, a parte
agiu com ma-fé processual; (3) houve preclusdo da oportunidade de regularizar a
representacdo processual, porquanto a parte deixou de fazé-lo quando ciente da
irregularidade da procuracao; e (4) ndo houve a comprovagéo da hipossuficiéncia do
recorrido (e-STJ, fls. 713-730).

(4) Da gratuidade da justica

Nas razdes do recurso especial, ORME asseverou que nao foi comprovada
a hipossuficiéncia do recorrido.
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Contudo, o acérdao recorrido assentou que foi suficientemente comprovada
a hipossuficiéncia financeira do recorrido, nos termos da seguinte fundamentagéo:

No caso dos autos, verifico que a requerente comprovou sua
hipossuficiéncia, com a juntada de diversos documentos que
demonstram sua situagdo financeira, dentre eles, extratos bancarios
com movimentagdo modesta; declaracdo de inexisténcia de veiculo;
imposto de renda também modesto e diversas dividas, consoante se
extrai em ordem 196 a 201.

Ademais, restou demonstrado que a parte recebeu auxilio-doenca do
INSS durante o processar desta demanda demonstrando que recebeu
em torno de um salario minimo por més.

A vista de tais consideracées, entendo que restou comprovada a
hipossuficiéncia financeira da parte agravante, impondo-se, assim, a
concessdo do beneficio por ela pleiteado (e-STJ, fl. 675 — sem
destaque no original).

Assim, rever as conclusbes quanto a preseng¢a dos requisitos para a
concessao da gratuidade da justica demandaria, necessariamente, reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em razédo do ébice da Sumula n. 7
do STJ.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO. CESSAO DE USO DE JAZIGO.
TAXA DE MANUTENCAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
CARACTERIZACAO. NULIDADE PROCESSUAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. ARGUICAO DE LITISPENDENCIA.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA N° 283/STF. GRATUIDADE
DE JUSTICA. SUMULA N° 7/STJ. AVENCA VICIADA.
RECONHECIMENTO. ABUSIVIDADES. JURISPRUDENCIA
PACIFICADA.

[..]

4. Na hipdtese, a alteragdo das conclusbes adotadas pela Corte de
origem - acerca da comprovagdo da hipossuficiéncia a ensejar a
concessdo do beneficio da gratuidade pleiteado - demandaria
necessariamente novo exame do acervo fatico-probatorio constante
dos autos, providéncia vedada no &ambito do recurso especial,
conforme a Sumula n° 7/STJ.

[]

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.511.673/DF, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024 —
sem destaque no original)

Por isso, o recurso ndo merece que dele se conheca quanto ao ponto.
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(1) Da legitimidade recursal

No recurso especial, ORME aduziu que a advogada nao tinha legitimidade
para interpor apelagao, a qual seria restrita a parte.

Sobre a questdo, o Tribunal estadual pontuou que a legitimidade decorreria
do fato de que a advogada foi condenada ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios. Confira-se o excerto do acordao recorrido:

Derradeiramente, assevero que a embargada fora condenada a pagar
custas e honorarios, contudo, ndo lhe fora dada oportunidade, sequer,
apos a ciéncia do laudo de regularizar sua representagdo. Portanto,
pela teoria da assercdo se faz parte legitima para pleitear nulidade dos
atos (e-STJ, fl. 709 — sem destaque no original).

Assim, da analise das razdes do presente recurso, verifica-se que o referido
fundamento nao foi impugnado, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 283 do STF, por
analogia.

Confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA MERO
DESPACHO. AUSENCIA DE CONTEUDO DECISORIO. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE COISA JULGADA.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[..]

2. A manutengdo de argumento que, por si sO, sustenta o acérddo
recorrido torna invidvel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicagdo do enunciado n. 283 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.646.320/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 21/02/2022, DJe 23/02/2022 — sem
destaque no original)

Nao se pode, assim, conhecer do recurso quanto ao ponto.

(2) (3) Da regularizacdo da representagéo processual
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As razdes recursais defenderam que nao seria viavel a regularizagdo da
representacao processual, visto que preclusa a oportunidade de fazé-lo. Isso porque o
recorrido quedou-se inerte apos o laudo que reconheceu a falsidade da assinatura no
instrumento de procuragéo, agindo com ma-fé processual.

Nesse ponto, o acérdéo recorrido entendeu que, verificada a irregularidade
na representagcdo processual, era imprescindivel a intimagao para sanar o vicio, antes
de se determinar a extingdo do processo. Veja-se o trecho do acérdéao recorrido:

Destaca-se, que o art. 320 do CPC dispbe que a petigcao inicial deve
ser acompanhada dos documentos indispensaveis a propositura da
acdo. Por sua vez, o art. 321 prevé que o juiz, ao constatar que a
petigdo inicial ndo preenche tais requisitos, determinara que o autor,
no prazo de 15 (quinze) dias, emende ou complete a inicial. Somente
apés constatar o ndo cumprimento dessa exigéncia pela parte autora é
que o juiz podera extinguir o processo, nos termos do art. 485, I, do
CPC.

[..]

Apds analisar a situacdo apresentada nos autos em questdo entendo
que se faz necessdria a intimagdo da parte autora, primeiramente,
para regularizar sua representagéo, nos termos do art. 321 do CPC:
[..]

Ressalta-se, ainda, que sendo caso de arquivamento dos autos, este
ndo ocorre de imediato, de modo que a intimagdo pessoal da parte
deve ser realizada mediante mandado, a fim de cumprir o direito
fundamental ao contraditério. Assim, se mesmo apds a intimagdo
acerca do chamamento judicial a parte quedar-se inerte, € possivel
determinar a extingdo do processo (e-STJ, fls. 676/678 — sem
destaques no original).

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que,
observada a irregularidade na representacao da parte, o magistrado deve suspender o
processo e intimar a parte para que o vicio seja sanado, nos termos do art. 76, §1°, do
CPC.

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE REGULARIZACAO DA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. INTIMACAO PARA
SANEAMENTO DO ViCIO NAO ATENDIDA. SUMULA 115/STJ.
RECURSO DESPROVIDO. DECISAO MANTIDA. I. CASO EM EXAME
[..]

2. A questao em discussdo consiste em verificar se a auséncia da
cadeia completa de procuracbes e substabelecimentos conferindo
poderes ao subscritor do recurso impede seu conhecimento.

Ill. RAZOES DE DECIDIR
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3. Nos termos do art. 76 do Cédigo de Processo Civil, a parte
recorrente deve ser intimada para sanar eventual vicio de
representagdo processual, sob pena de ndo conhecimento do recurso.
[..]

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.739.555/BA, relatora Ministra DANIELA
TEIXEIRA, Terceira Turma, j. em 14/4/2025, DJEN de 23/4/2025 —
sem destaque no original)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. ViCIO SANAVEL. ENTENDIMENTO PACIFICO
NESTA CORTE. OBICE DA SUMULA N. 568 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Verificado o defeito na representagdo, os exequentes deveriam ter
sido intimados para regulariza-la, juntando os respectivos mandatos
por eles outorgados ao advogado subscritor da inicial. Exegese do art.
76, caput, do CPC/2015. Incidéncia da Sumula n. 568 do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.347.107/SC, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, j. em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024 — sem
destaque no original)

Assim, ndo merece reforma o acérdao recorrido.

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢céo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente protelatério, podera acarretar condenagao nos termos do
art. 1.026, § 2°, do CPC.
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Relator
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
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- MG123146

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINGAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 12 de agosto de 2025
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