SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2846467 - PR (2025/0030832-
7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : MAURO RODRIGUES

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO  MAJORADO. CONTINUIDADE  DELITIVA.
DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO
CRIME. REGIME FECHADO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA. APLICACAO DAS SUMULAS 282
DO STF E 182 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por condenado por estelionato
majorado contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negou-lhe provimento. A defesa alegou equivocos
quanto a rejeicao do reconhecimento da continuidade delitiva, a dosimetria da
pena, por suposta configuracdo de bis in idem, e a imposicdo do regime
inicial fechado, apesar da pena inferior a 8 anos. Requereu a reconsideragao
da decisdo agravada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 trés questdes em discussdo: (i) verificar se houve
prequestionamento da matéria relativa a continuidade delitiva (art. 71 do CP);
(i1) examinar se a valoragdo negativa das circunstincias e consequéncias do
crime caracteriza bis in idem; (ii1) analisar se a imposi¢ao do regime fechado
esta devidamente fundamentada, mesmo com pena inferior a 8 anos.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de prequestionamento sobre a continuidade delitiva,
com a consequente aplicacdo da Stmula 282 do STF, inviabiliza o
conhecimento da matéria em recurso especial, pois a tese juridica ndo foi
apreciada pela Corte de origem. A impugnacdo genérica no agravo em
recurso especial atrai a incidéncia da Sumula 182 do STJ, diante da falta de
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ataque especifico aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial.

4. A valoragdo negativa das circunstancias do crime ¢ legitima
quando demonstrada elevada sofisticacdo do esquema criminoso, com divisao
de tarefas entre diversos agentes, o que extrapola os elementos tipicos do
estelionato majorado e justifica o aumento da pena-base. Todos esses
fundamentos extrapolam a prognose do Legislador e ndo sdo insitos ao tipo,
autorizando a modulacdo dessa vetorial por espelhar uma conduta criminosa
de maior gravidade.

5. As consequéncias do crime também foram corretamente valoradas
negativamente, pois incluiram transtornos extraordindrios causados a
terceiros, como cobrangas indevidas e ajuizamento de ag¢des judiciais, o que
excede os efeitos normais do tipo penal. Esses desdobramentos excedem os
elementos constitutivos do tipo penal de estelionato, caracterizando-se como
consequéncias extraordindrias, legitimamente consideraveis na dosimetria da
pena-base.

6. A fixagdo do regime inicial fechado esta fundamentada na pratica
de dois crimes em concurso material, na reincidéncia e em circunstancias
judiciais desfavordveis, em consonancia com o art. 33, § 3°, do Codigo Penal
e a jurisprudéncia do STJ, sendo cabivel mesmo com pena inferior a 8 anos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: (i) auséncia de prequestionamento impede o
conhecimento da matéria em recurso especial; (ii) a falta de impugnagao
especifica aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial obsta o conhecimento do agravo, nos termos da Sumula 182 do STJ;
(ii1) ¢ legitima a valoracdo negativa das circunstancias e consequéncias do
crime quando evidenciada a especial gravidade da conduta e seus efeitos
extraordinarios, que ndo sdo insitos ao tipo; (iv) a imposi¢ao do regime inicial
fechado ¢ compativel com pena inferior a 8 anos quando presentes
reincidéncia e circunstancias judiciais desfavoraveis.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de agosto de 2025.
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Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por condenado por estelionato
majorado contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negou-lhe provimento. A defesa alegou equivocos
quanto a rejeicao do reconhecimento da continuidade delitiva, a dosimetria da
pena, por suposta configuracdo de bis in idem, e a imposicdo do regime
inicial fechado, apesar da pena inferior a 8 anos. Requereu a reconsideragao
da decisdo agravada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 trés questdes em discussdo: (i) verificar se houve
prequestionamento da matéria relativa a continuidade delitiva (art. 71 do CP);
(i1) examinar se a valoragdo negativa das circunstincias e consequéncias do
crime caracteriza bis in idem; (ii1) analisar se a imposi¢ao do regime fechado
esta devidamente fundamentada, mesmo com pena inferior a 8 anos.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de prequestionamento sobre a continuidade delitiva,
com a consequente aplicacdo da Stmula 282 do STF, inviabiliza o
conhecimento da matéria em recurso especial, pois a tese juridica ndo foi
apreciada pela Corte de origem. A impugnacdo genérica no agravo em
recurso especial atrai a incidéncia da Sumula 182 do STJ, diante da falta de
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ataque especifico aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial.

4. A valoragdo negativa das circunstancias do crime ¢ legitima
quando demonstrada elevada sofisticacdo do esquema criminoso, com divisao
de tarefas entre diversos agentes, o que extrapola os elementos tipicos do
estelionato majorado e justifica o aumento da pena-base. Todos esses
fundamentos extrapolam a prognose do Legislador e ndo sdo insitos ao tipo,
autorizando a modulacdo dessa vetorial por espelhar uma conduta criminosa
de maior gravidade.

5. As consequéncias do crime também foram corretamente valoradas
negativamente, pois incluiram transtornos extraordindrios causados a
terceiros, como cobrangas indevidas e ajuizamento de ag¢des judiciais, o que
excede os efeitos normais do tipo penal. Esses desdobramentos excedem os
elementos constitutivos do tipo penal de estelionato, caracterizando-se como
consequéncias extraordindrias, legitimamente consideraveis na dosimetria da
pena-base.

6. A fixagdo do regime inicial fechado esta fundamentada na pratica
de dois crimes em concurso material, na reincidéncia e em circunstancias
judiciais desfavordveis, em consonancia com o art. 33, § 3°, do Codigo Penal
e a jurisprudéncia do STJ, sendo cabivel mesmo com pena inferior a 8 anos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: (i) auséncia de prequestionamento impede o
conhecimento da matéria em recurso especial; (ii) a falta de impugnagao
especifica aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial obsta o conhecimento do agravo, nos termos da Sumula 182 do STJ;
(ii1) ¢ legitima a valoracdo negativa das circunstancias e consequéncias do
crime quando evidenciada a especial gravidade da conduta e seus efeitos
extraordinarios, que ndo sdo insitos ao tipo; (iv) a imposi¢ao do regime inicial
fechado ¢ compativel com pena inferior a 8 anos quando presentes
reincidéncia e circunstancias judiciais desfavoraveis.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MAURO RODRIGUES contra
decisdao monocratica que conheceu do agravo para conhecer parcialmente o recurso

especial e, na extensao conhecida, negar-lhe provimento.

A decisdo agravada teve origem em agravo em recurso especial interposto por
MAURO RODRIGUES contra decisdo que inadmitiu recurso especial manejado em face
de acoérddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido. Por decisdo monocratica, o
agravo foi conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, na extensao

conhecida, negar-lhe provimento, entendendo que: (i) quanto ao pedido de
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reconhecimento de continuidade delitiva, o agravo ndo impugnou adequadamente os
fundamentos da decisdo de inadmissao, atraindo o 0bice da Sumula 182/STJ; (i1) quanto
a dosimetria da pena, considerou adequada a valoracdo negativa das circunstancias
judiciais pelo TRF4, entendendo que as circunstancias do crime foram consideradas
especialmente graves em razdo da sofisticacdo do esquema criminoso; € no tocante ao
regime inicial de cumprimento de pena, manteve o regime fechado, considerando a
pratica de dois crimes em concurso material, a reincidéncia e a presenca de

circunstancias judiciais negativas.

Inconformada com o desfecho, a defesa interpds o agravo regimental ora em
julgamento, sustentando, inicialmente quanto a continuidade delitiva, que houve
adequada impugnacao aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade. Argumenta que
o Tribunal Regional Federal da 4* Regido inadmitiu o recurso especial sob o pretexto de
auséncia de prequestionamento da matéria relativa ao artigo 71 do Codigo Penal, contudo
a questdo foi efetivamente enfrentada pela Corte recorrida quando da analise da
dosimetria da pena. Enfatiza que o prequestionamento nao exige mengao expressa ao
dispositivo legal, bastando que a matéria juridica tenha sido efetivamente versada no
acorddo objurgado. Ademais, invoca o artigo 1.025 do CPC, que estabelece que se
consideram incluidos no acérdao os elementos suscitados em embargos de declaragao
para fins de prequestionamento, ainda que inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal

superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade.

Quanto a dosimetria da pena, alega violagao ao principio non bis in idem,
sustentando que a decisdo agravada nao enfrentou adequadamente a questdo central
levantada no recurso especial: a configuracdo de bis in idem na valoracdo das
circunstancias judiciais. O agravante sustenta que as circunstincias e consequéncias do
crime consideradas negativamente pelo TRF4 ja sdo elementos insitos ao tipo penal do
estelionato majorado (artigo 171, §3°, do CP), caracterizando vedado bis in idem.
Argumenta que o tipo penal do artigo 171, §3°, do Cddigo Penal j& pressupde: modus
operandi fraudulento (a obtencdo de vantagem ilicita mediante artificio, ardil ou qualquer
outro meio fraudulento ¢ elementar do tipo); prejuizo ao patrimoénio publico (o §3°
expressamente majora a pena quando o crime ¢ cometido "em detrimento de entidade de
direito publico"); e organizacdo minima (a propria natureza do crime exige que o ato
ilicito seja minimamente elaborado, especialmente quando a vitima ¢ pessoa juridica de
direito publico). Sustenta que ndo se pode utilizar como circunstancia judicial
desfavoravel aquilo que ja constitui elementar do tipo penal ou de suas qualificadoras

/majorantes, sendo que a pena abstratamente cominada ao tipo penal majorado ja
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considera adequadamente essas circunstancias, sendo vedada sua nova valoragdo na

primeira fase dosimétrica.

No tocante ao regime inicial de cumprimento, giza que a decisdo agravada
manteve o regime inicial fechado com base na reincidéncia e nas circunstancias judiciais
desfavoraveis, contudo, com a devida correcdo das circunstincias judiciais
indevidamente valoradas e considerando que a pena concretizada (4 anos e 8 meses) ¢
muito inferior ao limite de 8 anos estabelecido no artigo 33, §2° "b", do CP, impde-se a
fixagdo de regime mais brando. Sustenta que ndo se pode aplicar "féormula automatica"
de que todo reincidente deve cumprir pena em regime fechado, especialmente quando
outros fatores apontam para regime mais brando, sendo imperioso considerar todas as
circunstancias do caso concreto. Invoca o principio constitucional da individualizacao da
pena (artigo 5°, XLVI, CF), que exige analise pormenorizada de cada caso, vedando a
aplicacdo mecanica de critérios isolados. Cita a jurisprudéncia consolidada que
reconhece ser desproporcional considerar a reincidéncia como Unico fator impeditivo a
fixacdo do regime semiaberto, especialmente quando favordveis as demais circunstancias
do artigo 59 do Codigo Penal, mencionando a Simula 719 do STF que estabelece que "A
imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige

motivacdo idonea".

A defesa argumenta ainda que a presente controvérsia ndo demanda
revolvimento fatico-probatdério, mas sim a correta aplicacdo dos critérios legais de
dosimetria da pena ja estabelecidos pelas instancias ordindrias, citando jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que "a revaloracao da prova ou de
dados explicitamente admitidos e delineados no decisdrio recorrido nao implica no

vedado reexame do material de conhecimento".

Ao cabo da exposicao, a defesa requer a reconsideragdo da decisdo agravada,
nos termos do artigo 259 do RISTJ, para reconhecer a adequada impugnacdo quanto a
continuidade delitiva; dar provimento ao recurso especial para corrigir a dosimetria da
pena, afastando o bis in idem; fixar regime inicial de cumprimento mais brando
(semiaberto ou aberto, conforme o caso). Caso contrario, a remessa dos autos a Egrégia

Turma para julgamento do presente agravo regimental (e-STJ fls. 436-441).

O prazo para contrarrazdes do Ministério Publico fluiu em branco (e-STJ fls.
456).

E o relatorio.
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VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Estes sdo os fundamentos da decisdo agravada, que os mantenho, por

expressarem a jurisprudéncia consolidada do STJ (e-STJ fls. 420-433):

“E o relatdrio.

O recurso especial ndo admitido tem dois eixos principais, quais sejam, a valoragdo de
vetores do art. 59 do Cddigo Penal para a dosimetria da pena e o reconhecimento de
continuidade delitiva entre as condutas criminosas, ao revés do concurso material.

Quanto ao pedido de reconhecimento de crime continuado, a Corte de origem inadmitiu

o recurso especial com os seguintes fundamentos:

“Quanto ao tema da continuidade delitiva, verifico que nao restou cumprido o requisito
do prequestionamento, razdo pela qual o recurso ndo merece ser admitido no ponto. Com
efeito, a aplicagdo da norma supostamente afrontada ndo foi ventilada no recurso de
apelacdo interposto pelo recorrente, e portanto ndo foi debatida no acérdao impugnado - de
modo que descabe a parte alegar a suposta violagdo nesta fase processual, o que implicaria

supressao de instancia.” (e-STJ fls. 362).

Nao obstante, o agravo em recurso especial ndo impugnou, adequadamente, os
fundamentos da decisdo de inadmissdo, o que atrai o dbice previsto na Stimula 182/STJ,

com a seguinte redagao:

Stmula 182/STJ: E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar

especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Segundo a jurisprudéncia, "a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ndo ¢
formada por capitulos autébnomos, mas por um unico dispositivo, de modo que se o
agravante deixa de impugnar adequadamente qualquer um dos fundamentos de inadmissao,
torna-se invidvel o conhecimento do agravo em recurso especial em sua integralidade" (STJ,
AgRg nos EDcl no AREsp 1.785.474/SC, Rel’. Min®. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
3/5/2021).

No mesmo sentido:

(...) 3. A decisdo agravada nao conheceu do agravo em recurso especial com fundamento
na Sumula n. 182/STJ, porquanto ndo impugnada especificamente a incidéncia dos obices
apontados pela Corte a quo como razoes de decidir para a inadmissdo do recurso especial (e-
STJ fls. 2089/2094). Nas razdes do regimental (e-STJ fls. 2099/2107), por sua vez, o
agravante deixou de infirmar especificamente o referido entrave, limitando-se a
complementar a fundamentagdo deficiente apresentada nas razdes do agravo em recurso
especial. 4. A falta de impugnagdo especifica dos fundamentos utilizados na decisdo
agravada (decisdo de ndo conhecimento do agravo em recurso especial) atrai a incidéncia da
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Stimula n. 182 desta Corte Superior. 5. Ademais, ¢ firme a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal no sentido de que "a complementagdo da fundamentagdo deficiente em sede de
agravo regimental ndo tem o conddo de sanar o vicio contido nas razdes do recurso especial
em decorréncia da inovagdo recursal vedada em razio da preclusdo consumativa" (AgRg no
AREsp 1393027/PR, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 19/9/2019
, DJe 26/9/2019). Precedentes. (STJ, AgRg no AREsp n. 2.545.633/GO, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 13/8/2024).

Portanto, o agravo em recurso especial deve atacar todos os Obices apontados pelo
Tribunal de origem na decisdo de admissibilidade do recurso especial, ultrapassando, assim,
o filtro da dialeticidade, por meio da refutacdo analitica e da impugnacao especifica desses
obices.

A decisdo agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial, em razdo do obice
previsto na Stimula 282 do Supremo Tribunal Federal, aplicada por analogia.

Percebe-se, claramente, que ndo houve prequestionamento das matérias suscitadas no
recurso especial, razdo pela qual estd correta a inadmissao do recurso com base na simula
282 do STF, por analogia.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE
PROCESSUAL. SISTEMA ACUSATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em examel. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inciso 11, alinea a, do RISTJ. O agravante foi condenado a 1 ano e 8 meses de reclusdo, em
regime aberto, e 16 dias-multa, pelo delito do art. 216-A, na forma do art. 71, ambos do
Cddigo Penal. A Corte de justica de origem negou provimento a apelagdo defensiva e
rejeitou os embargos de declaragdo.

2. No recurso especial, a defesa alegou nulidade do feito por desrespeito ao sistema
acusatorio, em razdo de o magistrado ter tomado frente na inquiri¢ao das testemunhas, antes
de passar a vez para a acusagdo, ¢ a ndo verificacdo do nucleo do crime de assédio sexual,
pleiteando o reconhecimento da atipicidade material da conduta.

3. A decisao impugnada aplicou o 6bice da auséncia de prequestionamento, conforme as
Stimulas n. 282 e 356 do STF, para ndo conhecer do recurso especial quanto a nulidade do
feito por desrespeito ao sistema acusatorio.

II. Questdo em discuss@o4. A questdo em discussdo consiste em saber se a nulidade do
feito por desrespeito ao sistema acusatorio, alegada pela defesa, pode ser conhecida pelo
Superior Tribunal de Justiga sem o necessario prequestionamento.

II1. Razdes de decidir

5. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento do recurso especial quanto
a alegacgdo de nulidade do feito por desrespeito ao sistema acusatdrio, conforme as Stimulas
n. 282 e 356 do STF.

6. A defesa ndo impugnou o capitulo concernente a ndo verificacdo do ntcleo do crime
de assédio sexual, operando-se a preclusdao no ponto.

IV. Dispositivo e tese7. Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento de
recurso especial quanto a alegagdo de nulidade processual por desrespeito ao sistema
acusatdrio. 2. A preclusfio opera-se quando a defesa nio impugna determinado capitulo da
decisdo."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 212; CP, art. 216-A;

RIST]J, art. 253, paragrafo tnico, inciso II, alinea a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.718.060/MG, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 1/10/2024; STJ, AgRg no AgRg no AREsp n.
2.545.448/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 14/5/2024; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
19/9/2023.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.458.609/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025, grifou-se.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

I. Caso em examel. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de impugnagdo especifica aos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal de origem.

2. O agravante foi condenado a pena de 18 anos de reclusdo, ap6s redimensionamento
pelo Tribunal a quo, por infragdo ao artigo 217-A, caput, combinado com o artigo 226,
inciso II, na forma do artigo 71, todos do Codigo Penal.

3. O recurso especial foi inadmitido com base nas Simulas 211 do STJ ¢ 282 do STF,
por auséncia de prequestionamento da matéria alegada, especificamente a nulidade do laudo
psicoldgico da vitima.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido
quando ndo ha impugnacio especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial, e se a alegacdo genérica de prequestionamento ¢ suficiente para superar o dbice
das Stimulas 211 do STJ e 282 do STF.

III. Razdes de decidir5. A decisdo monocratica destacou que o agravo em recurso
especial ndo foi conhecido por falta de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo
de inadmissibilidade, sendo insuficiente a alegagdo genérica de prequestionamento.

6. O principio da dialeticidade exige que a impugnacao a decisdo monocratica seja clara
e suficiente para demonstrar o equivoco dos fundamentos utilizados, o que ndo ocorreu no
presente caso.

7. A jurisprudéncia do STJ e do STF exige que o prequestionamento seja demonstrado
por meio de pronunciamento expresso do Tribunal de origem sobre as teses juridicas, o que
nao foi comprovado pelo agravante.

IV. Dispositivo e tese8. Agravo regimental ndo conhecido.
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Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade do recurso especial impede o conhecimento do agravo
regimental. 2. A alegacdo genérica de prequestionamento ndo ¢ suficiente para superar o
obice das Simulas 211 do STJ e 282 do STF".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 217-A, caput; art. 226, inciso II; art.
71; Cdédigo de Processo Penal, art. 155. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
AREsp 1006738/BA, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe de 28/04/2017; STJ,
REsp 1557261/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 01/08/2017; STJ,
AgRg no AREsp 1474000/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
14/06/2019.

(AgRg no AREsp n. 2.598.671/RS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 10/12/2024, DJEN de 20/12/2024, grifou-se.)

E ¢ prudente enfatizar que o agravo em recurso especial ndo impugna especificamente os
fundamentos da decis@o de inadmissibilidade, limitando-se a repisar as alegagdes do recurso
especial e a negacdo genérica dos obices sumulares.

Segundo a jurisprudéncia das Turmas Criminais desta Corte, “a falta de impugnacdo
especifica aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial obsta o
conhecimento do agravo, nos termos dos arts. 932, III, do CPC, e 253, paragrafo tnico, I, do
RISTJ e da Simula 182 do STJ, aplicavel por analogia” (AgRg no AREsp 2.225.453/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de
13/3/2023; AgRg no AREsp 1.871.630/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 14/2/2023).

E, como ¢ cedi¢o, “o prequestionamento das teses juridicas constitui requisito de
admissibilidade da via eleita, inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, bem
como em caso de suposta nulidade absoluta, sob pena de incidir em indevida supressdo de
instincia e violagdo da competéncia constitucionalmente definida para esta Corte Superior.”
(AgRg no HC n. 965.084/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025, grifou-se.)

O pedido de controle de legalidade da dosimetria da pena, por outro lado, exige solugao
diversa, porque ndo se aplica o teor da sumula 7, uma vez que avaliar a corre¢do dos
fundamentos invocados para modular a pena-base e fixar o regime inicial de cumprimento
da pena ndo exige revolvimento fatico e probatério, limitando-se essa Corte de Justica a
promover a revaloragdo juridica dos fatos reconhecidos pelas instancias ordinarias e a
correta aplicacdo da lei federal no caso concreto.

Passo a examinar esse ponto do recurso especial.

A defesa aponta suposta violagdo ao art. 59 do Codigo Penal, porque o modo de
execu¢do do crime ndo destoa do ordinario e, por isso, ndo autoriza a exasperagdo das
circunstancias do crime, ao passo que o prejuizo provocado pelo estelionato ¢ inerente ao
tipo, o que desautoriza o emprego desse argumento para mensurar as consequéncias do
delito.

Sobre a dosimetria, assim decidiu o TRF4:
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“A defesa postulou que a pena-base seja fixada proxima ao minimo legal, mediante o
afastamento da valoragdo negativa das circunstancias ¢ das consequéncias do crime, ¢ a
pena de multa seja readequada por proporcionalidade com a sang@o corporal.

Em ambos os delitos de estelionato majorado, as circunstdncias do crime foram
valoradas negativamente em razdo da existéncia de um modus operandi complexo com a
atuacdao de um grupo criminoso especializado para as empreitadas delitivas, composto de, ao
menos, 4 pessoas, envolvendo um contador, e com reparticdo do proveito delitivo em favor
desses coautores. Como registrado pelo juizo sentenciante, justamente pela complexidade da
acdo, o grupo que colaborou com o acusado beneficiou-se com a pratica de outros crimes de
estelionato de forma sistematica, utilizando diversas pessoas (e algumas empresas) a fim de
receber parcelas indevidas de seguro- desemprego. Esta informagdo foi corroborada pela
testemunha de acusagdo Elon (da empresa ELON SOUZA INDUSTRIA E COMERCIO DE
GRANULADOS PLASTICOS E RECICLAVEIS LTDA), que afirmou que procurou o
contador em questdo para encerrar as atividades da empresa; todavia, posteriormente,
recebeu notificagdo de dividas previdenciarias referente a 12 anotagdes indevidas na CTPS
em nome de sua empresa, evidenciando, portanto, elevada organizagdo no cometimento dos
crimes. A propria distancia temporal entre os fatos (ocorridos, respectivamente, em 2012 ¢
2014) confirma a sofisticagdo do esquema adredemente preparado, que contou com diversos
agentes com fungdes especificas e especializadas.

Portanto, correta a valorag@o negativa do vetor circunstancias do delito nos Fatos 1 ¢ 2.

Com relagdo ao Fato 1, ocorrido no ano de 2012, também valoradas corretamente as
consequéncias do crime, que sdo evidentemente desfavoraveis na medida em que diversos e
altamente reprovaveis foram os transtornos causados a Elon Cesar da Silva dos Santos,
testemunha de acusagdo e proprietario da empresa ELON SOUZA IND COM.
GRANULADOS PLASTICOS E RECICLAVEIS LTDA, que recebeu diversas cobrangas
de natureza fiscal-previdenciaria em razdo de registros falsos de vinculos de emprego,
compelindo-o a procurar advogado tributarista e ingressar com agdo judicial para solucionar
as questoes suscitadas.” (e-STJ fls. 320-321).

Percebe-se que as circunstincias do crime foram consideradas especialmente graves, em
razdo da sofisticagdo do esquema criminoso ¢ da quantidade de agentes envolvidos nas
agdes criminosas com planejamento e divisdo de tarefas.

Todos esses fundamentos extrapolam a prognose do Legislador e ndo sdo insitos ao tipo,
autorizando a modulacdo dessa vetorial por espelhar uma conduta criminosa de maior
gravidade.

Em casos analogos, assim decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. CONSUNCAO ENTRE FALSO E
ESTELIONATO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. POTENCIALIDADE LESIVA
NAO EXAURIDA. ENTENDER DE FORMA DIVERSA DEMANDARIA EM
REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. SUMULA N. 07 STJ. DOSIMETRIA.
PRIMEIRA FASE. FIXACAO DA PENA BASE. CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO IDONEA. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA.

Documento eletrénico VDA49448586 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 12/08/2025 17:57:46
Codigo de Controle do Documento: €62081ef-3198-4312-b110-2c406030202a



I - A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que o falso ¢ absorvido
pelo crime de estelionato, quando se nele exaure sua potencialidade lesiva, conforme dispde
o enunciado n.° 17 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

II - Na espécie, o Tribunal local, mediante valoracdo do acervo fatico-probatorio,
concluiu que a potencialidade lesiva da Carteira de Identidade falsificada ndo se esgotou tdo
somente em uma unica pratica delitiva.

III - Dessa forma, a inversdo do julgado para aplicar o principio da consungdo
demandaria reexame das provas, o que ¢ inviavel em sede de recurso especial, a teor da
Stmula n.° 7/ST]J.

IV - No caso destes autos, restou consignado pelas instincias de origem que a valoragdo
negativa das circunstincias do crime era devida considerando a premeditagéo e o grau de
sofisticagdo da fraude, envolvendo mais de uma pessoa, possivelmente agentes publicos,
sendo que as informagdes pessoais do servidor ptblico foram obtidas mediante acesso ao
banco de dados da CEF, o que atrai o maior desvalor da conduta.

V - Tal compreensao ndo destoa daquilo que esta Corte tem considerado no momento de
avaliar a pertinéncia da elevagdo da pena quanto ao vetor ora em analise, uma vez que a
descri¢ao dos fatos ilustra a gravidade concretado delito, sendo fundamento idoneo para a
elevacdo da pena-base acima do minimo legal.

VI - O v. acoérdao recorrido aponta que o valor do prejuizo (e ndo este em si), pela sua
expressividade, deve ser valorado como consequéncia negativa do crime. No caso, a monta
subtraida ¢ de R$ 24.500,00 (vinte e quatro mil e quinhentos reais), o qual € consideravel e
suficiente para valorar negativamente essa circunstancia judicial, mormente por representar
mais de 33 (trinta e trés) salarios minimos a época dos fatos, sendo este igualmente
fundamento idoneo para a elevagdo da pena-base acima do minimo legal.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.010.513/RN, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 12/9/2023, DJe de 18/9/2023, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONDENACAO POR ESTELIONATO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. FUNDAMENTACAO
IDONEA DO ACORDAO RECORRIDO. ENUNCIADO SUMULAR N. 568/STJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I - O Agravo Regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada por
seus proprios e juridicos fundamentos.

II - "A ponderagdo das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ndo é uma
operagdo aritmética em que se da pesos absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de
célculo matematico, levando-se em conta as penas maxima ¢ minima cominadas ao delito
cometido pelo agente, mas sim um exercicio de discricionariedade vinculada que impde ao
magistrado apontar os fundamentos da consideragdo negativa, positiva ou neutra das oito
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circunstancias judiciais mencionadas no art. 59 do CP e, dentro disso, eleger a reprimenda
que melhor servira para a prevencdo e repressao do fato-crime" (AgRg no HC n. 188.873
/AC, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 16/10/2013, grifei).

IIT - Com relagdo a negativagdo da circunstincia judicial relacionada a culpabilidade,
considerada pela il. Defesa normal ao tipo penal, constata-se que as instincias ordinarias
analisaram concretamente as circunstincias que cercaram a pratica do delito ¢ entenderam,
de forma fundamentada, pela maior censura da agéo delituosa, consignando ser "reprovavel
no caso dos autos, vez que restou demonstrado o grau de sofisticagdo do delito que desborda
de outros casos dos crimes de estelionato, diante da criagdo pelos acusados de uma
aprimorada estrutura com intuito exclusivo de lesar as vitimas". Nesse ponto, entende-se
que ¢ idonea a fundamentagdo mantida pelo v. acérddo impugnado, haja vista a maior
reprovabilidade na conduta perpetrada. Precedentes.

IV - Os fundamentos invocados pela eg. Corte de origem para valorar negativamente as
consequéncias do crime estdo em consonincia ao entendimento deste Sodalicio, no sentido
de que em crimes patrimoniais ¢ possivel a valoragdo negativa da referida circunstancia
judicial quando o prejuizo das vitimas é de elevada monta, como ocorreu no presente caso,
em que o agravante e os corréus produziram um prejuizo consideravel de milhares de reais
para cada uma das vitimas em virtude das suas condutas ilicitas.

Precedentes.

V - No que concerne a imposi¢do do regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
pena, este deve ser mantido tal como determinado pelas instancias ordinarias, tendo em
vista a valoragdo negativa das circunstancias judiciais € o quantum de pena arbitrada. Dessa
forma, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal, de rigor a manutengdo do regime
mais gravoso. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.943.814/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de 4/11/2021, grifou-

se.)

No que concerne as consequéncias do crime, diferentemente do sustentado pela defesa, a
valoragdo desfavoravel fundamentou-se ndo no prejuizo financeiro diretamente causado
pela conduta criminosa, mas nos transtornos experimentados por terceiros que, em razdo dos
registros fraudulentos de vinculos empregaticios, receberam indevidamente diversas
cobrangas de natureza fiscal-previdencidria. Tal situagdo os compeliu a contratacdo de
advogado e ao ingresso em juizo para solucionar os problemas advindos da pratica
delituosa. Esses desdobramentos excedem os elementos constitutivos do tipo penal de
estelionato, caracterizando-se como consequéncias extraordinarias, legitimamente
consideraveis na dosimetria da pena-base.

Vejamos alguns precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica com a mesma

razdo de decidir:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ELEMENTOS CONCRETOS. PRECEDENTES.
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I - O uso de documento falso bem como a negativagdo do nome da vitima em cadastros
de inadimplentes, atingindo a sua honra, constituem elementos concretos que extrapolam a
figura tipica do estelionato, o que autoriza a sua consideragdo na primeira fase da dosimetria
da pena, como circunstincias e consequéncias do crime, nos termos do art. 59 do Cadigo
Penal. Precedentes.

IT - Nao tendo o agravante apresentado argumentos aptos a alterar a compreensao
anteriormente firmada, a manutencdo da decisdo agravada ¢ medida que se impde.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.416.357/RS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2024, DJe de 20/8/2024, grifou-se.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO.
DOSIMETRIA. CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME. VALORACAO
NEGATIVA FUNDAMENTADA. PROPORCIONALIDADE DO AUMENTO
OPERADO. MANIFESTA ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que o cometimento de novo delito
quando em gozo do livramento condicional ¢ fundamento idoneo a justificar a exasperagdo
da pena-base (HC n.° 462.424/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 18/10/2018, DJe 6/11/2018).

2. O desvalor de tal moduladora ndo se confunde com maus antecedentes ou com a
reincidéncia, na medida em que estd relacionado a maior reprovabilidade da conduta da
pessoa que comete novo delito apos ser contemplado com um beneficio penal, a denotar
culpabilidade mais intensa.

3. Em relagdo as consequéncias do crime, que devem ser entendidas como o resultado da
agdo do agente, a avaliagio negativa de tal circunstincia judicial mostra-se escorreita se o
dano material ou moral causado ao bem juridico tutelado se revelar superior ao inerente ao
tipo penal. In casu, conquanto o fato o prejuizo pecuniério suportado pela vitima, de per si,
nfo justifique o incremento da pena-base, 0 dano causado deve ser reconhecido como
superior ao insito aos delitos de estelionato, pois, além do valor entregue pela ofendida,
restou em nome dela uma vultuosa divida ndo paga, gerando, inclusive, o lancamento de seu
nome no cadastro de inadimplentes. o que autoriza a exasperagdo da reprimenda a titulo de
consequéncias do crime.

(...)

(AgRg no HC n. 725.856/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 2/8/2022, DJe de 10/8/2022, grifou-se.)

Nesse sentido ¢ o judicioso parecer do Ministério Publico Federal:

“E o mesmo se diga em relagdo as “consequéncias” do crime, vetor esse que também foi
desabonado com base em justificativa idonea.
E que, da leitura do excerto acima transcrito, observa-se que as instdncias ordinarias

mantiveram a valoracdo negativa desse vetor pelo fato de que a conduta do réu causou

13

graves prejuizos ndo apenas a vitima, mas também a terceiros na “... medida em que
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diversos e altamente reprovaveis foram os transtornos causados a Elon Cesar da Silva dos
Santos, testemunha de acusag@o e proprietario da empresa ELON SOUZA IND COM.
GRANULADOS PLASTICOS E RECICLAVEIS LTDA, que recebeu diversas cobrancas

de natureza fiscal-previdencidria em razdo de registros falsos de vinculos de emprego,

compelindo-o a procurar advogado tributarista e ingressar com ag8o judicial para solucionar
as questdes suscitadas”. (f1s.320/321 e-STJ) (grifamos).

Desta forma, vemos que os danos causados a vitima e ao proprietario da empresa

extrapolaram em muito o normal do tipo, sendo assim idénea a fundamentacdo utilizada
pelas instancias ordindrias para negativar o vetor “consequéncias” do crime.
Nao se vislumbra portanto no caso a presenca de violagao ao dispositivo de lei apontado

pelo recorrente no recurso.” (e-STJ fls. 416)

Por ultimo, o agravante sustenta ter direito a iniciar o cumprimento de sua pena no
regime penitenciario semiaberto, porque a pena ficou concretizada abaixo de 8 anos, apesar
de ser reincidente.

Nos termos do art. 33, §§ 1°, 2° e 3° do CP, para a fixagdo do regime inicial de
cumprimento de pena, o julgador devera observar a quantidade da reprimenda aplicada, a
reincidéncia ou ndo do agente, e a eventual existéncia de circunstincias judiciais
desfavoraveis.

A considerar a prética de dois crimes em concurso material de infragdes (estelionato
majorado), a reincidéncia a e presenga de circunstincias judiciais negativas, a imposi¢do do
regime fechado é a medida mais adequada, mesmo para pena nio superior a oito anos.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. REGIME
INICIAL FECHADO. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SUMULA 269/STJ. NAO INCIDENCIA. SUMULA 83
/ST]. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. I. CASO EM
EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto pela defesa contra acorddo que manteve o
regime inicial fechado imposto ao recorrente pela pratica de crime de receptagdo, com base
em sua reincidéncia e maus antecedentes. O recorrente alega violacdo ao art. 33, § 2°, "c",
do Codigo Penal, pleiteando a fixacdo de regime inicial mais brando, como o semiaberto. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A quest@o principal em discussdo consiste em verificar se a imposi¢do do regime
inicial fechado, com base na reincidéncia e nos maus antecedentes do recorrente, esta
devidamente fundamentada, considerando-se a possibilidade de aplicacdo da Sumula 269
/STJ, que permite o regime semiaberto para reincidentes em determinadas situacdes. III.
RAZOES DE DECIDIR

3. O acordio recorrido fixou o regime inicial fechado com base em fundamentacio
idonea, considerando a reincidéncia do recorrente e seus maus antecedentes, elementos que
justificam a adocdo de regime mais gravoso, ainda que a pena seja inferior a 4 anos. A
Stimula 269/STJ ndo se aplica ao caso, uma vez que o recorrente apresenta circunstancias
judiciais desfavoraveis, especialmente os maus antecedentes, que afastam a adocdo do

regime mais brando.
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a fixagdo de regime inicial fechado para
réus reincidentes com circunstincias judiciais desfavoraveis, conforme o art. 33, § 2°, "c",
do Cédigo Penal, ainda que a pena aplicada seja inferior a 4 anos. Nesse sentido, o
entendimento consolidado atrai a incidéncia da Stmula 83/STJ, que impede a revisdo do
regime prisional quando a decisdo recorrida estd em consonincia com a jurisprudéncia
pacificada do STJ.

5. A alteragdo do regime prisional, como pleiteado pela defesa, exigiria a reavaliagdo do
acervo fatico-probatorio, o que ndo ¢ permitido em sede de recurso especial, conforme o
obice da Stimula 7/STJ. IV. DISPOSITIVO

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.463.419/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
27/11/2024, DJEN de 6/12/2024, grifou-se.)

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA.
PRETENSAO DE FIXACAO DE REGIME SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA 269/STJ. REU REINCIDENTE. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decis@o que inadmitiu o recurso
especial, no qual se discute a dosimetria da pena e o regime inicial de cumprimento.

2. O acordao recorrido fixou a pena base em 5 anos, 7 meses ¢ 15 dias de reclusdo, com
regime inicial fechado, considerando a reincidéncia do acusado. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a fixagdo do regime inicial fechado, em
razao da reincidéncia e da pena superior a quatro anos, estd em conformidade com o art. 33,
§ 2°, do Codigo Penal. I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que, para penas superiores a
quatro anos e ndo excedentes a oito anos, a reincidéncia justifica o regime inicial fechado.

5. Inaplicabilidade da sumula 269/STJ, por se tratar de réu com incontroversa
reincidéncia, pena-base acima do minimo legal e reprimenda final maior que 4 anos de
reclusdo, tudo a justificar a imposi¢do do regime mais gravoso.

6. A andlise do acervo fatico-probatorio é necessaria para modificar as conclusdes do
acordao recorrido, o que é vedado em sede de recurso especial.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(AREsp n. 2.305.129/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
26/11/2024, DJEN de 3/12/2024, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO. VIOLACAO
DO ART. 59 DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CONDUTA SOCIAL VALORADA
DE FORMA IDONEA. BIS IN IDEM INEXISTENTE. VIOLACAO DO ART. 61, 11, H,
DO CP. PLEITO DE DECOTE DA AGRAVANTE. INVIABILIDADE. NATUREZA
OBJETIVA. VIOLACAO DO ART. 33, § 2°, B, DO CP. REGIME CARCERARIO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. REU REINCIDENTE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. MODO FECHADO JUSTIFICADO.
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1. A pratica de novo delito durante o cumprimento de pena por outra condenagdo
constitui fundamento idoneo para a valoragdo negativa da conduta social, porquanto revela
nitida insubordinacdo a lei penal e ndo se confunde com o desvalor dos antecedentes.
Precedentes.

2. A incidéncia da agravante prevista no art. 61, II, h, do CP ndo demanda demonstragio
de que o agente se aproveitou da vulnerabilidade decorrente da idade da vitima, tendo em
vista se tratar de agravante de natureza objetiva, sendo, inclusive, desnecessaria a ciéncia do
agente sobre essa condi¢do. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ainda que a pena aplicada seja inferior a 4
anos, a reincidéncia e a existéncia de circunstincia judicial desfavordvel justificam a
imposic¢ao do regime inicial fechado. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.133.007/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 4/11/2024, DJe de 6/11/2024, grifou-se.)

Isso quer dizer que o acorddo do TRF4 estd em harmonia com a jurisprudéncia dessa
Corte de Justiga e ndo gerou constrangimento ilegal.

Por esses fundamentos, na forma do art. 253, paragrafo unico, incisos I e II, “b”, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, conheco do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se.”

Nao obstante o elogiavel esforco da defesa, o fato ¢ que o agravo ndo logrou

€xito em apontar equivoco na decisdo agravada.

Verifica-se que todas as questdes suscitadas pelo agravante foram

adequadamente dirimidas na decisdo agravada, integralmente reproduzida acima.

No que tange a tese de violagdo ao art. 71 do Codigo Penal, ou seja, quanto ao
pedido de aplicagdo do crime continuado, a simples leitura do inteiro teor do acérdao
recorrido expde claramente que a matéria ndo foi decidida, com a perspectiva requerida

pela defesa. Isso resulta na conclusdao de que ndo houve prequestionamento.

A pena-base, por outro lado, foi devidamente estabelecida, e as circunstincias
judiciais desfavoraveis consideradas, conforme demonstrado na decisdo agravada, nao
integram os elementos tipicos do delito, afastando-se, assim, qualquer violagdo ao

principio do non bis in idem.

Por fim, o regime fechado foi adequadamente justificado em razao da pratica
de dois crimes em concurso material de infracdes (estelionato majorado), da reincidéncia
e da presenca de circunstancias judiciais negativas, conforme prevé o art. 33, § 3°, do

Cdédigo Penal.
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Em verdade, o agravo regimental se limitou a invocar os mesmos argumentos
que ja tinham sido expostos no recurso especial e no agravo em recurso especial, sem
impugnar, objetivamente, o conteido da decisdo agravada, olvidando da necessidade de

atacar, adequadamente, a decisao agravada, o que atrai a Simula 182/STJ.

Nao ¢ suficiente a repeti¢ao de alegagdes deduzidas no recurso desprovido ou
a simples mencao ao desacerto do exame empreendido pelo julgador. Aplica-se ao a

Stimula n° 182 do STJ, diante da inobservancia do disposto no artigo 1.021, § 1°, do CPC.
A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL INADMITIDO. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do
agravo em recurso especial, em razao da auséncia de impugnagdo especifica
dos fundamentos da decisdo agravada, conforme exigido pelo art. 932, inciso
III, do CPC e pela Sumula 182 do STJ.

2. O agravante foi condenado por contrabando de cigarros, com
apreensdao de 2.500 magos, e buscava a aplicacdo do principio da
insignificincia, alegando que a quantidade apreendida era inferior ao patamar
estabelecido pela jurisprudéncia do STJ.

3. O TRF3 ndo admitiu o recurso especial, e a Presidéncia do STJ ndo
conheceu do agravo em recurso especial, aplicando as Siimulas 7 ¢ 182 do
STIJ.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo regimental
pode ser conhecido quando ndo ha impugnagéo especifica de todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial.

5. A questdo também envolve a aplicabilidade do principio da
insignificancia ao crime de contrabando de cigarros, considerando a
quantidade apreendida.

III. Razoes de decidir

6. A auséncia de impugnagéo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada impede o conhecimento do agravo regimental, conforme o art. 932,
inciso III, do CPC e a Stmula 182 do STJ.

7. A quantidade de 2.500 macos de cigarros apreendidos excede o
limite de 1.000 macos estabelecido pela jurisprudéncia do STJ para a
aplicagdo do principio da insignificancia, inviabilizando a absolvi¢ao com
base nesse principio.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo agravada impede o conhecimento do agravo
regimental. 2. O principio da insignificancia ndo se aplica ao contrabando de
cigarros quando a quantidade apreendida excede 1.000 macos."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, III; Codigo Penal, art.
334-A; Decreto-Lei n. 399/1968, art. 3°.Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
AgRg no AREsp 1.677.886/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
03.06.2020; STJ, REsp 1.977.652/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Terceira Se¢ao, DJe 19.09.2023.

(AgRg no AREsp n. 2.857.704/MS, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 13/5/2025, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. VERBETE 182 DA SUMULA
DO STJ. RECORRENTE DEIXOU DE IMPUGNAR OS MOTIVOS DA
NAO ADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL.

1. Inexistindo impugnagio especifica acerca do fundamento da
decisdo que ndo admitiu o recurso especial, deve ser aplicada, por analogia, a
Stmula n. 182 deste Tribunal Superior.

2. A auséncia de efetiva impugnagdo dos fundamentos da decisdo que
negou provimento ao agravo em recurso especial, 6nus da parte recorrente,
atrai a incidéncia do art. 1.021, § 1°, do CPC e da Simula n. 182 desta Corte,
obstando-se o provimento do agravo.

3. A defesa deixou de realizar o devido cotejo analitico entre o
acordao paradigma e o acérdao impugnado, com as andlises cabiveis para se
identificar os pontos convergentes dos casos e a necessidade de semelhante
resposta juridica a ambos, sequer rebateu este obice, levantado pelo Tribunal
local, nas razdes de seu agravo.

4. "A mera transcri¢do de ementas de julgados ndo comprova a
divergéncia jurisprudencial. Para tanto, exige-se cotejo analitico
demonstrando a similitude fatica entre os acérdaos confrontados, nos termos
do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ" (AgRg no AREsp n.
2.703.055/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
18/2/2025, DJEN de 25/2/2025.)

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.823.295/PB, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 28/4/2025, grifou-se.)

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a

decisdo agravada por seus proprios € juridicos fundamentos.

E como voto.
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NUmero Origem: 50353145020224047000
EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . MAURO RODRIQUES B
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAURO RODRIGUES )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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