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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 978793 - SP (2025/0030798-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : DIOGO SANTOS ARAUJO (PRESO)

ADVOGADO : NATAN TERTULIANO ROSSI - SP367484

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. DOSIMETRIA DA PENA. PENA BASE. CAUSAS DE AUMENTO.
AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus
impetrado em favor do paciente condenado por roubo majorado, com alegacdo de inidoneidade
na fundamentagao para a exasperacao da pena-base e pleito de reducao das fracdes de aumento
aplicadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussdo consiste em verificar se a fundamentagao utilizada para a exasperagao
da pena-base ¢ idonea, especialmente quanto a valoragdo da personalidade e conduta social do
agente.

3. Outra questdo em discussdo ¢ definir se a fragdo de aumento aplicada a pena-base ¢ adequada,
considerando a valoragdo negativa das circunstancias judiciais.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A fundamentagdo para a exasperagdo da pena-base estd em consondncia com o entendimento
jurisprudencial, que admite a consideracdo de fatores como a personalidade e conduta social do
réu, desde que fundamentadas em elementos concretos dos autos.

5. A valoragao negativa das circunstancias judiciais baseou-se em elementos como a reincidéncia
do paciente e o fato de o crime ter sido praticado durante o cumprimento de pena anterior.

6. A jurisprudéncia permite a aplicacdo cumulativa das causas de aumento de pena, desde que
haja fundamentagdo concreta, o que foi observado no caso em questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A fundamentagdo para a exasperacdo da pena-base deve estar baseada
em elementos concretos dos autos. 2. E permitida a aplicagcdo cumulativa das causas de aumento
de pena, desde que haja fundamentagdo concreta.".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 68, paragrafo unico; CP, art. 157, §2°, 1le V, e § 2°-A, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.398.304/DF, Min. Ribeiro Dantas,
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Quinta Turma, julgado em 20.02.2024; STJ, AgRg no HC 761.777/SP, Min. Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 04.11.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de julho de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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impetrado em favor do paciente condenado por roubo majorado, com alegacdo de inidoneidade
na fundamentacdo para a exasperacdo da pena-base e pleito de reducdo das fragdes de aumento
aplicadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em verificar se a fundamentagao utilizada para a exasperagao
da pena-base ¢ idonea, especialmente quanto a valoragdo da personalidade e conduta social do
agente.

3. Outra questdo em discussao ¢ definir se a fracdo de aumento aplicada a pena-base é adequada,
considerando a valoragdo negativa das circunstancias judiciais.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A fundamentacao para a exasperacao da pena-base estd em consondncia com o entendimento
jurisprudencial, que admite a consideracdo de fatores como a personalidade e conduta social do
réu, desde que fundamentadas em elementos concretos dos autos.

5. A valoracgdo negativa das circunstancias judiciais baseou-se em elementos como a reincidéncia
do paciente e o fato de o crime ter sido praticado durante o cumprimento de pena anterior.
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6. A jurisprudéncia permite a aplicacdo cumulativa das causas de aumento de pena, desde que
haja fundamentagdo concreta, o que foi observado no caso em questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A fundamentacdo para a exasperacao da pena-base deve estar baseada
em elementos concretos dos autos. 2. E permitida a aplicagdo cumulativa das causas de aumento
de pena, desde que haja fundamentagdo concreta.".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 68, paragrafo nico; CP, art. 157, § 2°, IIe V, e § 2°-A, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.398.304/DF, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 20.02.2024; STJ, AgRg no HC 761.777/SP, Min. Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 04.11.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIOGO SANTOS ARAUJO, contra

decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus.

Em razdes, a agravante apenas reitera os argumentos trazidos no habeas corpus,
destacando que ha constrangimento ilegal na fixacdo da pena base, pois 0 aumento da pena base
foi aumentada em 1/4, com fundamento em ter sido cometido o crime com violéncia e que os

acusados respondiam por processo criminal.

Aduz que foi aumentada a pena de forma cumulativa, 1/3 pelo concurso de agentes e

restri¢do da liberdade da vitima, e 2/3 pelo emprego de arma de fogo, sem fundamentagdo idonea.

Requer, assim, pelo provimento do recurso a fim de que seja concedida a ordem nos

termos do writ impetrado.

E o relatério.

VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida, pois a parte agravante ndo trouxe argumentos

suficientes para sua alteragao.

Como afirmei quando do julgamento monocratico, esta pacificou orientagdo no
sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hipdtese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia

de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.
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Para permitir a andlise dos critérios utilizados na dosimetria, faz-se necessario expor

excerto do acorddo impugnado:

“Nao ha davida de que os réus agiram armados, tanto que a vitima foi incisiva ao
afirmar que viu uma arma de fogo em poder deles, a qual foi apontada para sua
cabeca, destacando que o instrumento tinha a cor prata. De mais a mais, se a palavra
da vitima vale para afirmar a autoria do delito, com mais razéo vale para comprovar
particularidades dele, como o emprego de arma de fogo. Ressalte-se, outrossim, que a
prova pericial ndo é indispensavel para a proclamacédo do emprego de arma. O gue
importa é a realidade do uso de arma, afirmada pela vitima, e a potencialidade
intimidativa dela, presente no caso. A vitima foi clara, insisto, ao afirmar que os
agentes efetuaram a abordagem apontando uma arma de fogo para a sua cabeca.

Observo que 0 aumento sucessivo ha terceira fase da dosimetria, decorrente da
alteracdo legidativa trazida pela Lel n.° 13.654/18, ndo apenas se mostra possivel,
mas é absolutamente necessario. Referida alteracdo deslocou a qualificadora do
emprego de arma de fogo, prevista anteriormente no artigo 157, 8§ 2°, inciso I, do
Cédigo Penal, para o artigo 157, § 2°-A, do mesmo diploma, estabelecendo
majoracdo de 2/3 para a hipotese, superior as fracGes de aumento estabel ecidas para
as demais causas de aumento (de 1/3 até metade).

E a operacdo decorre, a evidéncia, da intencdo do legislador de tornar mais efetivo o
apenamento daguele que faz uso de arma de fogo para a pratica de crimes
patrimoniais, em clara tentativa de desestimular essa modalidade de infracéo, que
tanto aterroriza e atormenta a sociedade, buscando como consequéncia diminuir a
ocorréncia de crimes patrimoniais com emprego de arma de fogo, que ndo raro
desbordam para delitos ainda mais graves.

E nem se argumente com a hipétese prevista no paragrafo Unico do artigo 68 do
Cadigo Penal, que dispde sobre o concurso de causas de aumento e diminuicéo de
pena previstas na parte especial, prevendo a possibilidade de aplicacdo de apenas
uma causa, a que mais aumente ou diminua. A uma, porque se trata de mera
faculdade, que o juiz deve avaliar em cada situacdo. E a duas, porgue no caso em
questdo, envolvendo ateracdo legislativa que teve por objetivo aumentar a pena
daquele que pratica roubo com emprego de arma de fogo, porgue a operagéo
afrontaria diretamente a vontade do legislador.

]

Segundo narrou o ofendido, os trés agentes o abordaram, interceptando a trajetéria de
seu veiculo quando passava por uma lombada, e apontaram uma arma de fogo em sua
direcdo. Ingressaram em seu veiculo e o colocaram no banco traseiro, mandando que
abaixasse a cabeca. Disse também e esse € 0 elemento extraordinario que justifica a
exasperagdo que foi agredido com socos no rosto. N&o bastasse a grave ameaga
exercida com arma de fogo e a superioridade numérica, os agentes ainda utilizaram
de violéncia contra a vitima, que ja se encontrava dominada e ndo eshocou qualquer
reacdo, atendendo todas as solicitagdes dos criminosos. Além disso, o0s trés se
encontravam em cumprimento de pena, de modo que o aumento da base encontra
lastro, também, na personalidade dos réus, voltada a criminalidade. Tais
circunstancias, pois, justificam o aumento da pena-base, para o crime de roubo, em 1
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/4, devendo as penas serem readequadas nesse ponto, considerando que a sentenca
estabel eceu a pena-base para esse crime no minimo legal.

]

Para DIOGO, a pena-base para o roubo é também estabelecida em 5 anos de reclusio
e 12 dias-multa. A sentenca compensou a agravante da reincidéncia (condenagdo por
porte ilegal de arma de fogo péaginas 263 e 324) com as atenuantes da menoridade
relativa e da confisséo, permanecendo a sancdo no mesmo patamar. Observo que, no
caso, a reincidéncia prepondera sobre a confissao e a menoridade, conforme dispbe o
artigo 67 do C. Penal, e deveria ter sido sopesada na dosimetria. A operacao,
contudo, ndo foi questionada pela acusacdo. Na terceira fase, pelas duas causas de
aumento (concurso de agentes e restricdo da liberdade da vitima), a pena foi
majorada de 1/3, o que totaliza 6 anos e 8 meses de reclusdo e 16 dias-multa.
Reconhecida a qualificadora relativa ao emprego de arma, de rigor a incidéncia do
aumento de 2/3, o que totaliza definitivamente 11 (onze) anos, 1 (um) més e 10 (dez)
dias de reclusdo e 26 (vinte e seis) dias-multa (minimo legal).

Para o crime de extorsdo, nada a reparar. A base foi estabelecida no minimo legal,
compensada a reincidéncia com as atenuantes da menoridade e da confissdo. Em
seguida, pela causa de aumento (artigo 158, § 1° do C. Penal), a sancéo foi
aumentada de 1/3, perfazendo definitivamente 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13 dias-
multa (minimo legal).

Pelo concurso material, as penas de DIOGO totalizam 16 (dezesseis) anos, 5 (cinco)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo e 39 (trinta e nove) dias-multa (minimo legal)." (e-
ST, fls.32-39).

A individualizagdo da pena ¢ submetida aos elementos de convicgdo judiciais acerca
das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte,
salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e dos critérios concretos de
individualizagdo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam

revolvimento probatorio.

Verifica-se que a pena base foi fixada em 5 anos, em razdo da circunstancia de ter
sido o crime cometido durante a madrugada e pelo fato de, além de se utilizar da grave ameaga
contra a vitima, valer-se o paciente de violéncia e em razao de ter cometido o crime enquanto

ainda em cumprimento de pena.

As circunstancias do crime correspondem aos dados acidentais, secundarios,
relativos a infragcdo penal, que ndo integram a estrutura do tipo penal. Na hipdtese, as instancias
ordinarias valoraram corretamente o fato de paciente ter cometido o crime mediante grave
ameaca exercida com arma de fogo, apontada para o rosto da vitima, e mediante superioridade
numérica, os agentes ainda utilizaram de violéncia contra a vitima, com socos nos rosto,
malgrado esta se encontrasse dominada e sem esbocar qualquer reacdo. Tais circunstancias
denotam que a violéncia e grave ameaga extrapolaram aqueilo ordinariamente esperado de um
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crime de roubo, o que demonstra o maior grau de reprovabilidade do comportamento e, assim,

autoriza a majoracao da pena-base.

A respeito:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DESCLASSIFICACAO DO DELITO.
IMPOSSIBILIDADE. TENTATIVA. QUANTUM DE REDUCAO DA PENA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. BIS IN IDEM NA DOSIMETRIA. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que, "ainda que néo
exista nenhum bem com a vitima, o crime de roubo, por ser delito complexo, tem
iniciada sua execucdo quando o agente, visando a subtracdo de coisa alheia movel,
realiza o nicleo da conduta meio (constrangimento ilegal/lesdo corporal ou vias de
fato), ainda que ndo consiga atingir o crime fim (subtracdo da coisa almejada)" (REsp
1340747/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 13/5/2014, DJe 21/5/2014).

2. Ndo hdilegalidade na reducdo da pena em 1/2, diante da tentativa (CP, art. 14, 11),
na medida em que, segundo a instancia ordinéria, o recorrente "esgotou todos 0s
meios disponiveis para alcancar eventuais pertences da vitima e, inclusive, veio a
lesion&-la com um golpe de faca', ndo se concretizando a subtracdo de bens somente
por circunstancias alheias a vontade do agente. Precedentes.

3. Hipédtese na qual ndo se constata bis in idem na dosimetria da pena, umavez que a
culpabilidade foi sopesada em razéo de a acéo do agente ter extrapolado a violéncia e
a grave ameaca do tipo pena do roubo, eis que causou lesdes no braco da vitima,
devendo, portanto, ser mantida a elevacéo da pena-base, o que nédo se confunde com
0 aumento de pena na terceira etapa, com amparo no art. 157, § 2°, VII, do Cadigo
Penal.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp n. 2.398.304/DF, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de
26/2/2024.)

Por sua vez, a personalidade do agente resulta da analise do seu perfil subjetivo, no
que se refere a aspectos morais e psicologicos, para que se afira a existéncia de carater voltado a
pratica de infragdes penais, com base nos elementos probatdrios dos autos, aptos a inferir o
desvio de personalidade de acordo com o livre convencimento motivado, independentemente de
pericia. No caso, a conclusdo pela personalidade desabonadora foi devidamente justificada,
tendo em vista que o crime foi cometido durante o cumprimento de pena de crime anterior do

paciente, o que denota personalidade desajustada.
Nesse sentido:
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"DIREITO PENAL E DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. EXASPERACAO
DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO IDONEA. UTILIZACAO DE VETORES
NEGATIVOS. CRITERIO DISCRICIONARIO PARA FRACAO DE AUMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrética que ndo conheceu do
habeas corpus impetrado em favor do paciente condenado a 8 anos, 3 meses e 16 dias
de reclusdo, em regime fechado, pela prética de roubo majorado (art. 157, § 2°, I, c/c
art. 70, do Cadigo Penal). A defesa alegava a inidoneidade da fundamentacéo para a
exasperacdo da pena-base e pleiteava a reducdo da fragdo de aumento utilizada por
cada vetorial considerada negativa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha duas questdes em discussao:

(i) verificar se a fundamentacao utilizada para a exasperacéo da pena-base é idénea,
em especial quanto avaloracéo da personalidade e conduta social do agente;

(ii) definir se a fracéo de 1/3 aplicada a pena-base é adequada, tendo em vista a
valorag&o negativa das circunsténciasjudiciais.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A fundamentacdo para a exasperacdo da pena-base estad em consonancia com o
entendimento jurisprudencial desta Corte, que admite a consideracdo de fatores como
a personalidade e conduta social do réu, desde que tais circunsténcias sejam
fundamentadas em elementos concretos extraidos dos autos.

4. A vaoracéo negativa das circunstancias judiciais baseou-se em elementos como a
reincidéncia do paciente, o desprezo pelos valores sociais demonstrado pela pratica
do crime durante o cumprimento de pena anterior, e as consequéncias negativas
causadas as vitimas.

5. Quanto a fracdo de 1/3 utilizada para majorar a pena-base, a jurisprudéncia desta
Corte é clara ao permitir discricionariedade ao julgador, ndo impondo critérios
mateméaticos rigidos para a escolha da fracdo de aumento. No caso em questéo, a
frac8o aplicada esta devidamente justificada pela gravidade das circunstancias e pela
pluralidade de vetores desfavoraveis.

V. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 761.777/SP, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 4/11/2024, DJe de
6/11/2024.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. FURTO
QUALIFICADO. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
REITERACAO DELITIVA EM CRIMES PATRIMONIAIS. CONTEXTO DA
SUBTRACAO. QUALIFICADORAS DA ESCALADA E DO ROMPIMENTO DE
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OBSTACULO MANTIDAS. EXAME PERICIAL DIRETO, CONFISSAO E
PROVA TESTEMUNHAL. DOSIMETRIA. MAUS ANTECEDENTES.
UTILIZACAO DE CONDENACAO ANTERIOR ALCANCADA PELO PERIODO
DEPURADOR. POSSIBILIDADE. PENA-BASE DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. FRACAO DE AUMENTO PROPORCIONAL. CRIME
TENTADO. IMPROCEDENCIA. REGIME FECHADO. ADEQUACAO E
PROPORCIONALIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a aplicacéo
do principio da insignificancia, devem estar presentes, cumulativamente, as seguintes
condicBes objetivas: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade socia da agéo; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento
do agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade ou a
minima ofensividade da conduta, pois, independentemente do valor atribuido a res
furtiva, consta dos autos que o agravante possui 4 condenagdes definitivas por crimes
patrimoniais, sendo 1 por roubo majorado e as demais por furto qualificado,
circunstancia que demonstra a prética de crimes de forma habitual e reiterada,
reveladora de personalidade voltada para o crime, ficando afastado o requisito do
reduzido grau de reprovabilidade da conduta para aplicacdo do principio da
insignificancia ora pretendido. Precedentes.

3. Somado a isso, ressaltou a instancia de origem o contexto da subtracdo, gque foi
mediante escalada e rompimento de obstaculo, sendo que o réu estava foragido por
ocasido da prética do delito.

4. As qudificadoras do furto foram reconhecidas com base nas provas pericia e oral,
ndo havendo que se falar em ilegalidade na sua aplicacdo. A instancia de origem
decidiu que a pericia foi conclusiva no sentido do rompimento do obstaculo, bem
como demandou do acusado esfor¢co incomum para transpor 0 muro e adentrar no
imoével. Para infirmar essas conclusdes, seria imprescindivel o revolvimento do
material fatico-probatdrio dos autos, procedimento sabidamente incompativel com os
estreitos limites de cognic&o do habeas corpus.

5. O Supremo Tribunal Federa decidiu, em recurso extraordinario com repercussao
geral, que "ndo se aplica aos maus antecedentes o prazo quinquena de prescricéo
previsto para a reincidéncia (art. 64, |, do Cadigo Penal)" (RE n. 593.818, relator
ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 18/8/2020, DJe 20/11/2020).

6. A prética do delito enquanto foragido e "em pleno cumprimento de pena privativa
de liberdade por outro crime" denota maior desvalor da conduta do agravante e
configura motivacdo valida para exasperar a pena-base.

7. A exasperacdo da sancdo basica no patamar de 1/5 foi sobejamente motivada
dentro do critério da discricionariedade vinculada do magistrado, o que revela a sua
idoneidade e a consequente desnecessidade de reparo algum.

8. O acordao recorrido gjusta-se ao entendimento desta Corte, de que é "assente a

adocdo da teoria da amotio por esta Corte e pelo Supremo Tribunal Federal, segundo

a qual os referidos crimes patrimoniais consumam-se no momento da inversdo da

posse, tornando-se o agente efetivo possuidor da coisa, ainda que ndo seja de forma

mansa e pacifica, sendo prescindivel que o objeto subtraido saia da esfera de
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vigilancia da vitima' (HC n. 495.846/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 4/6/2019, DJe de 11/6/2019).

9. N&b obstante a pena tenha sido estabelecida em patamar abaixo de 4 anos, ndo ha
ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado para o inicio de cumprimento da
pena, tendo em vista as circunstancias judiciais desfavoraveis e a reincidéncia do réu,
ex vi dos 88 2° e 3° do art. 33 do Codigo Penal.

10 . Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 752.992/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/4/2023,
DJe de 19/4/2023.)

Sem razdo quanto a cumulatividade das causas de aumento.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e desta Corte € no sentido de que o
art. 68, paragrafo unico, do CP, ndo exige que o juiz aplique uma unica causa de aumento
referente a parte especial do Cdédigo Penal, quando estiver diante de concurso de majorantes,

mas que sempre justifique a escolha da fragdo imposta.

Corroboram:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES, DECLARACAO DA INCONSTITUCIONALIDADE DE
DISPOSITIVO LEGAL. INCOMPATIBILIDADE COM A VIA DO WRIT.
DOSIMETRIA. ART. 68 DO CP. CONCURSO DE MAJORANTES. CARENCIA
DE MOTIVACAO IDONEA PARA A APLICACAO CUMULATIVA DAS
FRACOES DE AUMENTO. PENA REVISTA. REGIME PRISIONAL FECHADO
MANTIDO. PENA-BASE ACIMA DO PISO LEGAL. WRIT NAO CONHECIDO
E ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

]

3. Quanto ao art. 157, § 2°A, do CP, 'a instauracdo do incidente de
inconstitucionalidade é incompativel com a via célere do habeas corpus porque a
celeridade exigida ficaria comprometida com a suspensdo do feito e a afetacdo do
tema a Corte Especia para exame do pedido' (HC 244.374/SP, Rel. Ministro Moura
Ribeiro, Quinta Turma, DJe 19/8/2014).

4. A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que o art. 68, paragrafo Unico,
do Cddigo Penal, ndo exige que o juiz aplique uma Unica causa de aumento referente
a parte especial do Cédigo Penal, quando estiver diante de concurso de majorantes,
mas gque sempre justifique a escolha da fragdo imposta.

5. No caso, as instancias de origem ndo fundamentaram concretamente a adocéo das
fracBes de aumento de forma cumulada, limitando-se apenas a ressaltar a incidéncia
das duas majorantes nos crimes de roubo imputados ao paciente. Ademais, ndo
configura fundamentac&o concreta a mencao as razdes ou consequéncias que levaram
o legislador a prever asreferidas circunstancias como causas de aumento.

]
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7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a pena do
paciente ao patamar de 7 anos e 8 meses de recluséo e 16 dias-multa, mantidas as
demais disposicbes do acérddo impugnado." (HC 542.236/SP, minha Relatoria,
QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 26/11/2019, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE AGENTES E PELO EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. DOSIMETRIA. CUMULO DE CAUSAS DE AUMENTO
DE PENA. PLEITO DE APLICACAO APENAS DA MAJORANTE DE MAIOR
VALOR. IMPROCEDENCIA. INTERPRETACAO CORRETA DO ART. 68,
PARAGRAFO UNICO, DO CP. POSSIBILIDADE DE APLICACAO DAS DUAS
CAUSAS DE AUMENTO, MEDIANTE FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A teor do art. 68, paragrafo Unico, do Cddigo Penal, a aplicacdo das causas
majorantes e minorantes se da sem compensacdo, umas sobre as outras, ndo sendo
admissivel a pretendida tese de incidéncia de Unica majorante dentre as aplicaveis.

2. Tendo sido o crime de roubo praticado com o efetivo emprego de arma de fogo €
ainda mediante concurso de cinco agentes, correta foi a incidéncia separada €
cumulativa das duas causas de aumento.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 512.001/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 29/08/2019, grifou-se).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. VIA
INADEQUADA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE
AGENTES E PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. LEI N.° 13.654/2018.
DOSIMETRIA. INSURGENCIA DEFENSIVA NO SENTIDO DE SER VEDADO
O CUMULO DE CAUSAS DE AUMENTO DA PARTE ESPECIAL DO CODIGO
PENAL. PLEITO DE QUE SEJA APLICADA APENAS A MAJORANTE DE
MAIOR VALOR. IMPROCEDENCIA. INTERPRETACAO CORRETA DO ART.
68, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL. POSSIBILIDADE DE
APLICACAO DAS DUAS CAUSAS DE AUMENTO, HAVENDO
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUSENCIA DE MOTIVACAO IDONEA, NA
HIPOTESE. PROPORCIONALIDADE. MANUTENCAO SOMENTE DA CAUSA
DE AUMENTO DO ART. 157, § 2.-A, INCISO |, DO CODIGO PENAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a impetracdo de habeas
corpus em substituicdo a recurso proprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo
gue preserva aimportancia e a utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao
daordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- A revisdo da dosimetria da pena somente é possivel em situacdes excepcionais de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder, cujo reconhecimento ocorra de plano, sem
maiores incursdes em aspectos circunstanciais ou féticos e probatdrios (HC n.
304.083/PR, Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 12/03/2015).
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- A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica e a do Supremo Tribunal
Federal sfo no sentido de que o art. 68, Paragrafo Unico, do Codigo Penal, ndo exige
que o juiz aplique uma Unica causa de aumento da parte especial do Cadigo Penal
quando estiver diante de concurso de majorantes, mas que sempre justifique a
escolha da fracéo imposta.

- Assim, ndo ha ilegalidade flagrante, em tese, na cumulacdo de causas de aumento
da parte especial do Cédigo Penal, sendo razoavel a interpretacdo dalei no sentido de
que eventual afastamento da dupla cumulacéo deverd ser feito apenas no caso de
sobreposicao do campo de aplicacdo ou excessividade do resultado (ARE 896.843
/IMT, Rel. Min. GILMAR MENDES, SEGUNDA TURMA, DJe 23/09/2015). -
Contudo, na hip6tese ora analisada, as instancias ordinarias ndo fundamentaram,
concretamente, o cimulo de causas de aumento, com remissdo a peculiaridades do
caso em comento, pois 0 modus operandi do delito, como narrado, confunde-se com
a mera descricdo tipica das majorantes reconhecidas, ndo refletindo especial
gravidade.

- Assim, respeitada a proporcionalidade da pena no caso concreto, e aintencdo daLel
n. 13.654/2018, afasta-se a majorante do art. 157, 8 2., inciso Il ('A pena aumenta-se
de 1/3 (um terco) até metade se ha o concurso de duas ou mais pessoas), aplicando-
se apenas ado art. 157, § 2.°-A, inciso | (‘A pena aumenta-se de 2/3 (dois tercos)' sea
violéncia ou ameaca é exercida com emprego de arma de fogo'), ambas do Cédigo
Penal. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a
reprimenda do paciente ao novo patamar de 9 anos e 26 dias de reclusdo, e 21 dias-
multa, mantidos os demais termos da condenacéo.” (HC 472.771/SC, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2018,
DJe 13/12/2018).

Na hipétese em apreciacdo, percebe-se que as instancias ordindrias fundamentaram
adequadamente a cumulacdo das causas de aumento do concurso de pessoas, restricdo a
liberdade da vitima e do uso de arma de fogo (art. 157, § 2°, I1 e V, e § 2°-A, I, do CP). Isso
porque o contexto da conduta criminosa mostrou-se mais desabonador, porquanto o crime foi
cometido mediante grave ameaca, exercida com arma de fogo, apontada para o rosto da vitima, e
mediante superioridade numérica de trés agentes, que ainda utilizaram de violéncia contra a
vitima, com socos nos rosto, malgrado esta se encontrasse dominada e sem esbog¢ar qualquer

reacao.

A proposito:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. APLICACAO CUMULATIVA DAS CAUSAS
DE AUMENTO. POSSIBILIDADE. SUPERIORIDADE NUMERICA. GRAVE
AMEACA. EMPREGO DE ARMAS DE FOGO. RESTRICAO DE LIBERDADE
DAS VITIMAS POR TEMPO RAZOAVEL. OUSADIA. PERICULOSIDADE.
MAIOR REPROVABILIDADE NA CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de ser "possivel a aplicacdo das

majorantes de forma cumulada na terceira etapa do calculo da reprimenda. O art. 68,

paragrafo Unico, do Cédigo Penal ndo obriga que o magistrado aplique apenas uma
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causa de aumento quando estiver diante de concurso de majorantes’ (AgRg no HC
615.932/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
DJe 27/10/2020).

2. As circunstancias do caso concreto evidenciam o grau mais elevado de
periculosidade e reprovabilidade das condutas dos agravantes, que abordaram as
vitimas em superioridade numérica de agentes, com o emprego de grave ameaca €
apontando armas de fogo, além de restringirem as suas liberdades por tempo
razoavel, ensgjando um tratamento mais rigoroso na dosimetria, em observancia ao
principio daindividualizagdo da pena.

3. Agravo regimental desprovido.”(AgRg no HC n. 598.746/SC, relator Ministro
Joel 1lan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 23/2/2021, DJe de 1/3/2021.)

“HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE
AGENTES, PELA RESTRICAO DE LIBERDADE DA VITIMA E PELO
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. DOSIMETRIA. CUMULO DE CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA. PLEITO DE APLICACAO APENAS DA MAJORANTE
DE MAIOR VALOR. IMPROCEDENCIA. INTERPRETACAO DO ART. 68,
PARAGRAFO UNICO, DO CP. POSSIBILIDADE DE APLICACAO
CONCORRENTE DAS CAUSAS DE AUMENTO, MEDIANTE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. DETRACAO. FIXACAO DO REGIME
PRISIONAL MAIS BRANDO. QUANTUM DA PENA E REINCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A teor do art. 68, paragrafo Unico, do CdAdigo Penal, é possivel, de forma
concretamente fundamentada, aplicar cumulativamente as causas de aumento de pena
previstas na parte especial, ndo estando obrigado o julgador somente a fazer incidir a
causa que aumente mais a pena, excluindo as demais.

2. Relativamente as causas de aumento de pena do concurso de agentes e de restricédo
de liberdade da vitima, o aumento da pena em fracdo superior ao minimo decorreu de
peculiaridade concreta do crime, capaz de demonstrar a especial reprovabilidade da
conduta, notadamente, pelo fato de que a vitima teve sua liberdade restringida por
mais de 6 horas, tempo este que se revela muito superior a0 necessario para a
subtracéo dos bens.

3. Derigor a aplicacdo da majorante prevista no art. 157, § 2°-A, |, do Cédigo Penal,
na medida em que sendo o delito cometido com o emprego de arma de fogo, a
elevacdo é arbitrada em indice fixo pelo legislador, ndo cabendo ao julgador,
portanto, ponderar sobre 0 quantum da exasperacéo.

4. Quanto a aplicacdo do art. 387, § 2°, do CPP, muito embora ndo conste dos autos o
tempo de prisdo provisoria do paciente, ainda que se detraia da sancdo final todo
periodo compreendido entre a data dos fatos (19/6/2018) e o dia de hoje, o tempo
remanescente ainda superaria 8 anos de reclusdo e mesmo que nao superasse, quando
conjugado com a reincidéncia, constituiria 6bice a alteracdo do regime prisional para
o intermediério.

5. Habeas corpus denegado.”

(HC n. 560.059/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
26/5/2020, DJe de 2/6/2020.)
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de julho de 2025
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