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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2849322 - BA (2025/0030726-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA
COELBA
ADVOGADOS : PAULO ABBEHUSEN JUNIOR - BA028568
ELISANGELA CASTRO - BA027973
AGRAVADO : P4 ADMINISTRACAO EM COMPLEXOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : THEONIO GOMES DE FREITAS - BA042500

PAULA LIMA CUNHA DA SILVA - BA054482

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CORTE DE ENERGIA
ELETRICA. DIREITO DO CONSUMIDOR. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. ARGUMENTACAO GENERICA. AUSENCIA DE
DIALETICIDADE. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. O art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, determina que, na peticdo de agravo interno, o recorrente
devera impugnar especificadamente os fundamentos da decisdo agravada. Nessa perspectiva,
o descumprimento da regra inserta no citado dispositivo e do principio da dialeticidade importa
no nao conhecimento do agravo interno, situagao verificada nos autos.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a "litigadncia de ma-fé, passivel de
ensejar a aplicacdo da multa estabelecida no art. 80 do NCPC, configura-se quando houver a
pratica de atos inuteis ou desnecessarios a defesa do direito e a criagdo de embaragos a
efetivagdo das decisbes judiciais, ou seja, na insisténcia injustificavel da parte na utilizacao e
reiteragao indevida de recursos manifestamente protelatérios", o que nao se verifica na espécie
(Agint no AREsp 1.915.571/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
16/11/2021, DJe 19/11/2021).

3. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 21 de agosto de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CORTE DE ENERGIA
ELETRICA. DIREITO DO CONSUMIDOR. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. ARGUMENTACAO GENERICA. AUSENCIA DE
DIALETICIDADE. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. O art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, determina que, na peticdo de agravo interno, o recorrente
devera impugnar especificadamente os fundamentos da decisdo agravada. Nessa perspectiva,
o descumprimento da regra inserta no citado dispositivo e do principio da dialeticidade importa
no nao conhecimento do agravo interno, situagao verificada nos autos.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a "litigadncia de ma-fé, passivel de
ensejar a aplicacdo da multa estabelecida no art. 80 do NCPC, configura-se quando houver a
pratica de atos inuteis ou desnecessarios a defesa do direito e a criagdo de embaragos a
efetivagdo das decisbes judiciais, ou seja, na insisténcia injustificavel da parte na utilizacao e
reiteragao indevida de recursos manifestamente protelatérios", o que nao se verifica na espécie
(Agint no AREsp 1.915.571/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
16/11/2021, DJe 19/11/2021).

3. Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA DE ELETRICIDADE
DO ESTADO DA BAHIA — COELBA contra decisao proferida por esta relatoria, nos
termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 1.274):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CORTE DE ENERGIA ELETRICA.
DIREITO DO CONSUMIDOR. APELAGAO CIVEL. 1. VIOLACAO A NORMA
CONSTITUCIONAL. VIA RECURSAL IMPROPRIA. 2. FALHA NA
PRESTACAO DE SERVICO, ATO ILICITO E DANO MORAL. PRETENSAO
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RECURSAL QUE DEMANDA O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. 3. LUCROS CESSANTES. TESE NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356/STF. 4. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Em suas razbes (e-STJ, fls. 1.283-1.380), a agravante argumenta que a
decisdo monocratica (e-STJ, fls. 1.274-1.279) nao deu o devido desfecho ao presente
caso.

Para tanto, alega a inaplicabilidade das Sumulas n. 282 e 356/STF, uma vez
que o requisito do prequestionamento foi cumprido, ainda que implicitamente.

Sustenta que "a manutencao da decisao recorrida, perpetuando condenacéao
injusta a esta recorrente, representaria a completa derrocada do principio da coisa
julgada e do enriquecimento sem causa, bem como do principio da segurancga juridica"
(e-STJ, fl. 1.286).

Requer, por fim, a reconsideracédo da decisao monocratica.

Impugnacgdes apresentadas (e-STJ, fls. 1.383-1.389), com pedido de
aplicagcao de multa por litigancia de ma-fé.

E o relatdrio.
VOTO

O agravo interno n&o deve ser conhecido.

Conforme se extrai da decisdo monocratica agravada, o recurso especial
outrora interposto ndo foi conhecido, adotando-se os seguintes fundamentos: (a)
impossibilidade de examinar violagdo a norma constitucional, sob pena de usurpar a
competéncia do Supremo Tribunal Federal; (b) incidéncia da Sumula n. 7/STJ, uma vez
que seria necessaria a reapreciagao do acervo fatico-probatério para adotar conclusao
diversa quanto a existéncia do ato ilicito, ao enriquecimento sem causa e aos danos
morais decorrentes da falha na prestacao de servigo; e (c) aplicagdo das Sumulas n.
282 e 356/STF por auséncia de prequestionamento no tocante a discussao sobre os
lucros cessantes.

Todavia, nas razdes do presente recurso, a agravante deixa de impugnar de
forma especifica os fundamentos da decisdo, ou seja, apresenta argumentagio
genérica, afrontando a dialeticidade recursal.

A esse respeito, o art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, determina que, na peticao
de agravo interno, o recorrente devera impugnar especificadamente os fundamentos
da decisdo agravada. Nessa perspectiva, o descumprimento da regra inserida no
citado dispositivo e do principio da dialeticidade implica 0 ndo conhecimento do agravo
interno, situacao verificada nos autos.
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llustrativamente (sem grifo no original):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE.
SUMULA N. 568/STJ. ART. 255, § 4.°, INCISO |, DO RISTJ. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO CONCRETA. AUSENCIA.
AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. Conforme entendimento cristalizado na Sumula n. 568/STJ, "[0] relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justiga, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema". E também o que prevé o art. 255, § 4.°, inciso |, do Regimento Interno
deste Sodalicio.

2. O art. 1.021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/2015, em harmonia com o
principio da dialeticidade, estabelece que, na peticao de agravo interno, o
recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo
agravada.

3. Hipbétese em que a Agravante ndo impugnou, de forma concreta, os
fundamentos que levaram a rejeicdo de parte da preliminar de negativa de
prestacédo jurisdicional, o que conduz, nesse caso, ao hdo conhecimento do
recurso.

4. Agravo interno n&o conhecido.

(Agint no REsp n. 2.159.051/AC, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de 23/4/2025.)

Por fim, quanto ao requerimento da parte contraria para que seja imposta
multa por litigancia de ma-fé, tem-se que ele ndao merece prosperar, pois, conforme
entendimento desta Corte Superior, a "litigancia de ma-fé, passivel de ensejar a
aplicagao da multa estabelecida no art. 80 do NCPC, configura-se quando houver a
pratica de atos inuteis ou desnecessarios a defesa do direito e a criagdo de embaracgos
a efetivacdo das decisdes judiciais, ou seja, na insisténcia injustificavel da parte na
utilizacdo e reiteragao indevida de recursos manifestamente protelatérios" (Agint no
AREsp 1.915.571/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
16/11/2021, DJe 19/11/2021), o que nao se verifica na espécie, tendo em vista a
interposicéo de recuso plenamente cabivel.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo interno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva

Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Afranio Vilela.

Brasilia, 20 de agosto de 2025
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