A\
%o’"i

%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no HABEAS CORPUS N° 978643 - SP (2025/0030374-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : FRANKLIN FERNANDO DE SOUSA ANDRADE (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO SIMPLES.
MORADOR DE RUA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como regra.
Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
impossivel o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem
inexistentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos
na legislacéo processual penal.

2. No caso, o0 Juizo de primeira instdncia nao apontou nenhuma
circunstancia concreta que pudesse evidenciar a necessidade da custodia
cautelar do paciente, nos moldes do que preconiza o art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. Ao contrario, limitou-se a fazer ilagbes acerca da gravidade
abstrata do crime e a mencionar a prova de materialidade e os indicios de
autoria, o que nao autoriza a medida extrema de prisao.

3. Ademais, o paciente é primario e o fato de ser morador de rua nao
justifica a medida extrema.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 10 de abril de 2025.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como regra.
Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
impossivel o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem
inexistentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos
na legislacéo processual penal.

2. No caso, o0 Juizo de primeira instdncia nao apontou nenhuma
circunstancia concreta que pudesse evidenciar a necessidade da custodia
cautelar do paciente, nos moldes do que preconiza o art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. Ao contrario, limitou-se a fazer ilagbes acerca da gravidade
abstrata do crime e a mencionar a prova de materialidade e os indicios de
autoria, o que nao autoriza a medida extrema de prisao.

3. Ademais, o paciente é primario e o fato de ser morador de rua nao
justifica a medida extrema.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo de minha lavra através da qual concedi habeas corpus em favor de
FRANKLIN FERNANDO DE SOUSA ANDRADE.
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Infere-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, no dia 8/1/2025,
pela suposta pratica de crime previsto no art. 157, caput, do Codigo Penal. A custédia
foi convertida em preventiva (e-STJ fls. 66/68).

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada em acordao assim
ementado (e-STJ fls. 123/124):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO SIMPLES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART.
312 DO CPP. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PACIENTE SEM
RESIDENCIA FIXA E USUARIO DE DROGAS. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO INSUFICIENTES. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

Habeas corpus impetrado em favor de Franklin Fernando de Sousa Andrade,
preso em flagrante em 08 de janeiro de 2025, pela suposta pratica do crime
de roubo simples (art. 157, caput, do Codigo Penal). A prisdo foi convertida
em preventiva pelo juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de Campinas. A
impetracdo alega constrangimento ilegal, argumentando auséncia de
fundamentacédo idénea e pleiteando a revogacdo da prisdo preventiva com
concessao de liberdade provisdria ou substituicdo por medidas cautelares
diversas da prisgo (art. 319 do CPP).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questées em analise: (i) se a decisdo que converteu a prisGo em
flagrante em prisdo preventiva esta devidamente fundamentada nos termos
do art. 312 do CPP; e (ii) se a substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares é suficiente e adequada ao caso concreto.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva encontra-se
devidamente fundamentada, com base em elementos concretos dos autos,
como a gravidade do crime, praticado no periodo noturno, mediante violéncia
e grave ameacga contra uma mulher indefesa, reforcando a periculosidade da
conduta e a necessidade de garantir a ordem publica.

Além disso, a auséncia de residéncia fixa, a condicdo de usudrio de drogas e
a inexisténcia de ocupacéo licita do paciente foram corretamente valoradas
como fatores que poderiam frustrar a aplicagdo da lei penal e a regular
instrugdo criminal, nos termos do art. 312 do CPP.

As circunstancias concretas do caso, que envolvem o crime de roubo
cometido com violéncia, tornam inadequadas e insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisdo, previstas no art. 319 do CPP, para assegurar
os fins do processo penal.

A alegacdo de auséncia de violéncia ou grave ameaga, com pedido de
desclassificacdo para furto (art. 155 do CP), demanda analise probatdria
aprofundada, incompativel com a via estreita do habeas corpus, devendo ser
discutida no curso da agéo penal.

O entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica orienta que
circunstancias pessoais favoraveis, como primariedade e residéncia fixa, nao
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garantem a revogagdo da prisdo preventiva quando presentes elementos
que justifiquem a segregacao cautelar, como no caso em analise.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Ordem denegada.
Tese de julgamento:

A conversdo da prisdo em flagrante em preventiva & valida quando
fundamentada com base em elementos concretos que demonstrem a
necessidade de garantia da ordem publica, a conveniéncia da instrugéao
criminal ou a aplicacdo da lei penal.

A pratica de crime grave, como o roubo cometido mediante violéncia e grave
ameaca, aliada a auséncia de residéncia fixa e a condicdo de usuario de
drogas, justifica a manutencdo da prisdo preventiva, sendo inadequadas as
medidas cautelares alternativas a priséo.

Questbes que demandam dilagdo probatoria, como a desclassificagdo do
crime de roubo para furto, ndo podem ser analisadas em sede de habeas
corpus. Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, 302, 310, Il, 312,
313, 1, e 319; CP, arts. 155, 157.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 636.793/MS, Rel. Min.
Felix Fischer, Quinta Turma, D Je 15/04/2021. STJ, AgRg no HC 797.460
/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, D Je 22/05/2023.

No STJ, alegou a defesa nulidade da decisdo que decretou a priséo
preventiva do paciente pois, pelos elementos existentes nos autos, ndo ha que se falar
em grave ameagca ou violéncia caracterizadora do delito de roubo.

Aduziu, ainda, que o decisum é desprovido de fundamentacdo, pois se
limitou a fazer alusdo genérica a gravidade do delito e a ordem publica. Além disso, a
prisdo baseou-se exclusivamente em elementares que nao ultrapassam a normalidade
dos elementos tipicos da conduta.

Destacou, por fim, que o paciente é absolutamente primario e, em caso de
condenacao sera imposto regime prisional diverso do fechado.

Em decisdo acostada as e-STJ fls. 137/142, concedi habeas corpus para
determinar a soltura do paciente.

Entendi que o Juizo de primeira instdncia n&o apontou nenhuma
circunstancia concreta que pudesse evidenciar a necessidade da custodia cautelar do
paciente. Ao contrario, limitou-se a fazer ilagbes acerca da gravidade abstrata do crime
e a mencionar a prova de materialidade e os indicios de autoria, 0 que nao autoriza a
medida extrema de prisao.

Nas razdes do regimental, alega o representante do Parquet que o decreto
preventivo foi devidamente motivado em elementos concretos que demonstram a
satisfacdo dos requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, em especial para a
garantia da ordem publica.
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Pugna, ao final, pela reconsideragao da decisédo ou seja o feito submetido a
apreciagao da Turma julgadora provendo o recurso para o fim de denegar o habeas
corpus.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Sem razao o agravante.

Insurge-se o Ministério Publico contra decisdo de minha lavra que concedeu
habeas corpus para determinar a soltura do paciente, se por outro motivo ndo estiver
preso, sem prejuizo de que seja decretada nova custddia, com base em
fundamentagao concreta, bem como de que sejam impostas as medidas cautelares,
constantes do art. 319 do Cddigo de Processo Penal pelo Juizo local, caso
demonstrada sua necessidade.

Como dito na decisdo agravada, o ordenamento juridico vigente traz a
liberdade do individuo como regra. Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tao
somente quando estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis
, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes
0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislagdo processual
penal.

Considerando-se, ainda, que ninguém sera preso senao por ordem escrita e
fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a fundamentacgao
das decisdes do Poder Judiciario é condi¢cao absoluta de sua validade (Constituicao da
Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha de se exigir que
o decreto de prisdo preventiva venha sempre concretamente motivado, nao fundado
em meras conjecturas.

A proposito do assunto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de que o risco a ordem
publica se constataria, em regra, pela reiteracao delituosa e/ou pela gravidade concreta
do fato.

E sempre importante relembrar que "o juizo sobre a gravidade genérica dos
delitos imputados ao réu, a existéncia de indicios de autoria e materialidade do crime, a
credibilidade do Poder Judiciario, bem como a intranquilidade social ndo constituem
fundamentacdo idénea a autorizar a prisdo para a garantia da ordem publica, se
desvinculados de qualquer fato concreto, que nao a prdpria conduta, em tese, delituosa
" (HC n. 48.381/MG, relator Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ de 1°/8/2006, p.
470).
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Portanto, demonstrada a gravidade concreta do crime praticado, revelada,
na maioria das vezes, pelos meios de execugao empregados, ou a contumacia delitiva
do agente, a jurisprudéncia desta Casa autoriza a decretacdo ou a manutencédo da
segregacao cautelar, dada a afronta as regras elementares de bom convivio social.

Na apreciacao das justificativas da custodia cautelar, "o mundo ndo pode ser
colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode
ser conhecido e valorado para a decretacdo ou a manutengédo da prisao cautelar ndo é
consentaneo com o proprio instituto da prisdo preventiva, ja que a imposi¢cdo desta tem
por pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e de indicios de
autoria. Assim, se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam
periculosidade, esta justificada a decretacdo ou a manutengdo da prisdo para
resguardar a ordem publica" (STF, HC n. 105.585, relatora Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, julgado em 7/8/2012, DJe de 21/8/2012).

No caso, este é o teor da decisao que converteu a prisdo em flagrante do
paciente em preventiva (e-STJ fls. 67/68):

No caso em tela estdo presentes os requisitos para conversdo do flagrante
em prisdo preventiva do averiguado. A materialidade do delito vem
consubstanciada pelo auto de prisdo em flagrante de fl. 1, bem como pelo
boletim de ocorréncia de fls. 24/26, estando presentes os indicios de autoria,
que decorrem dos depoimentos dos condutores do flagrante, assim como
declaracgbes da vitima. Ndo obstante a primariedade do acusado, observa-se
que o mesmo € usudrio de drogas e morador de rua, ndo possuindo
residéncia fixa e ocupacéo licita, fato que, em tese, poderia frustrar eventual
aplicagcdo da lei penal. No mais, verifica-se que o crime é grave, praticado
mediante violéncia/grave ameaga a pessoa, e a ele é cominada pena
superior a 4 anos de reclusao, além de ter sido praticado no periodo noturno
contra uma mulher, indefesa, tornando-o ainda mais reprovavel. Tudo isso
recomenda o resguardo da ordem publica, da instrug¢do processual e do
cumprimento da lei penal. Considerando as condicbes pessoais do
averiguado, a natureza do delito e as circunstancias do fato, a liberdade
provisoria e as medidas cautelares diversas da prisdo sdo, ao menos por
ora, absolutamente inadequadas e insuficientes para o caso concreto aqui
analisado, razao pela qual, nos termos do artigo 282, c. c. artigo 310, I, do
citado diploma legal, a conversdo da prisdo em flagrante em prisdo
preventiva mostra-se de rigor.

Como se vé, o Juizo de primeira instdncia ndo apontou nenhuma
circunstancia concreta que pudesse evidenciar a necessidade da custodia cautelar do
paciente para a protegdo da ordem publica e da ordem econdmica, para a
conveniéncia da instrugao processual ou para a garantia da aplicagao da lei penal, nos
moldes do que preconiza o art. 312 do Codigo de Processo Penal.
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Ao contrario, deteve-se o Juizo de piso a fazer ilagdes acerca da gravidade
abstrata do crime e a mencionar a prova de materialidade e os indicios de autoria, o
que nao autoriza a medida extrema de prisdo, cabendo destacar, ainda, que se trata da
suposta pratica do delito de roubo simples.

Ademais, o paciente é primario e o fato de ser morador de rua nao justifica a
medida extrema.

Reconheci, assim, que o paciente estava submetido a constrangimento
ilegal e destaquei:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR DA INICIAL. ROUBO SIMPLES. PLEITO DE
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. SUMULA 691/STF.
SUPERACAO. ILEGALIDADE MANIFESTA. APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. AGRAVO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de ndo ser cabivel
habeas corpus contra decisdo que indefere pedido de liminar na origem, a
ndo ser em hipdteses excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade, a teor do disposto no enunciado da Sumula 691 do STF.

2. A prisdo preventiva, consoante disposto no art. 312 do CPP, podera ser
decretada como garantia da ordem publica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instrug¢do criminal ou para assegurar a aplicagcdo da lei
penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado. Além
disso, dispée o art. 387, § 1°, do mesmo Cddigo, que, quando da prolagédo
da sentenca, o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutengéo ou,
se for o caso, a imposicao de prisao preventiva ou de outra medida cautelar.

3. Na hipdtese, ndo foram apontados dados concretos que pudessem
justificar a segregacdo provisoria. Nem mesmo o fato de se tratar de delito
que, em sua esséncia, inclui a violéncia ou a grave ameaca, pode ser
considerado suficiente a ponto de autorizar, por si sO, a custddia cautelar,
sobretudo quando ndo houve o uso de violéncia fisica e, mais ainda, quando
observada a primariedade e a auséncia de antecedentes criminais do réu,
ora agravante. Ademais, verifica-se que o regime prisional fixado na
sentenca ainda é passivel de questionamento.

4. Agravo regimental provido para conceder a ordem, de oficio, e revogar a
prisdo preventiva imposta ao ora agravante, mediante a aplicacdo das
medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP, a critério do Juizo de
primeiro grau.

(AgRg no HC n. 940.543/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.

ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA

DO CRIME. RISCO HIPOTETICO DE REITERACAO DELITIVA.

MOTIVACAO INIDONEA. FUNDAMENTOS AGREGADOS PELO TRIBUNAL
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DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Hipdtese em que a decretacdo da prisdo preventiva foi amparada em
motivagéo inidénea, ndo tendo sido demonstrada a necessidade da custddia
com base em dados concretos dos autos, mencionando-se apenas a
gravidade abstrata do crime e o risco hipotético de reiteracao delitiva, o que

nado se admite.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de Justica de ser vedado
ao Tribunal de origem, no julgamento do habeas corpus originario,
acrescentar fundamentos inexistentes na decisdo que decreta ou mantém a

prisdo preventiva.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 915.363/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo,
Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 30/9/2024,

DJe de 4/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO GENERICA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. INSUFICIENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que, para
submeter alguém a segregacdo cautelar, é cogente a fundamentacao

concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP.

2. Além da mera narragdo da conduta praticada, a Corte de origem se
reportou a fatores que se adaptariam a qualquer crime de roubo, sem
nomear elementos especificos a hipdtese em comento, capazes de justificar

a segregacéo provisdoria.

3. E inidénea a fundamentacdo do decreto prisional lastreado tdo somente
no carater deletério da acdo supostamente praticada sem, contudo, indicar

concretamente o risco a ordem publica.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 780.585/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta

Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 30/3/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : FRANKLIN FERNANDO DE SOUSA ANDRADE (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

Documento eletronico VDA46771141 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/04/2025 00:26:51
Codigo de Controle do Documento: 702ad4ea-4333-455a-8457-9ff125e7b84a



A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/04/2025
a 09/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 09 de abril de 2025
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