SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2847500 - SP (2025/0030074-9)

RELATOR :  MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE . NADALIN INDUSTRIA MECANICA LTDA
ADVOGADA : YASMIN CONDE ARRIGHI - RJ211726
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. REEXAME DE
FATOS E DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Para o Superior Tribunal de Justica, e conforme preveem os arts. 932, lll,
do Caodigo de Processo Civil e 34, XVIII, a e b, do Regimento Interno deste Tribunal, o
julgamento monocratico do recurso especial ndo constitui violagdo ao principio da
colegialidade, cuja eventual nulidade fica superada em razdo do exame da matéria pelo
orgao colegiado quando da interposi¢cao de agravo interno.

2. O exame da alegacao de violagao do art. 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil (CPC) depende da prévia oposigdo de embargos de declaragéo para provocar a
manifestacdo sobre o ponto omisso, contraditério ou obscuro, ou ainda sobre erro
material. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal (STF).

3. Sempre que o tribunal de origem decide uma questdo com fundamento
eminentemente constitucional, é inviavel sua revisao pelo Superior Tribunal de Justica
por implicar usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal, estabelecida no
art. 102 da Constituicdo Federal.

4. O reexame do contexto fatico-probatério dos autos redunda na formacéao
de novo juizo acerca dos fatos e das provas. Incidéncia da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justiga (STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2847500 - SP (2025/0030074-9)

RELATOR :  MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : NADALIN INDUSTRIA MECANICA LTDA
ADVOGADA . YASMIN CONDE ARRIGHI - RJ211726
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. USURPAGCAO DA COMPETENCIA DO STF. EXCEGAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. REEXAME DE
FATOS E DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Para o Superior Tribunal de Justica, e conforme preveem os arts. 932, I,
do Cédigo de Processo Civil e 34, XVIII, a e b, do Regimento Interno deste Tribunal, o
julgamento monocratico do recurso especial ndo constitui violagdo ao principio da
colegialidade, cuja eventual nulidade fica superada em raz&do do exame da matéria
pelo 6rgao colegiado quando da interposi¢cao de agravo interno.

2. O exame da alegagao de violagao do art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil (CPC) depende da prévia oposigdo de embargos de declaragdo para provocar a
manifestacdo sobre o ponto omisso, contraditério ou obscuro, ou ainda sobre erro
material. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal (STF).

3. Sempre que o tribunal de origem decide uma questdo com fundamento
eminentemente constitucional, € inviavel sua revisdo pelo Superior Tribunal de Justica
por implicar usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal, estabelecida no
art. 102 da Constituicao Federal.

4. O reexame do contexto fatico-probatorio dos autos redunda na formacao
de novo juizo acerca dos fatos e das provas. Incidéncia da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica (STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por NADALIN INDUSTRIA MECANICA
LTDA da decisao de fls. 254/259.
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Nas razdes recursais, a parte recorrente alega o seguinte:

(1) competéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ), porquanto a
controvérsia possuiria natureza infraconstitucional, relacionada a
constituicao do crédito tributario, a legalidade da certidao de divida ativa e
ao cabimento da excecao de pré-executividade, sem pretensao de rediscutir
o Tema 69 do Supremo Tribunal Federal (STF);

(2) inaplicabilidade da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, uma
vez que a controvérsia seria eminentemente juridica, atinente a
possibilidade de apreciagdo, em excegcdo de pré-executividade, da
legalidade da composicdo da base de calculo das contribuicbes e dos
critérios de atualizacdo do crédito tributario a partir dos elementos
constantes do proprio titulo executivo;

(3) desnecessidade de oposicdo de embargos de declaragao, visto
que o acoérdao recorrido teria enfrentado expressamente as questbes
suscitadas, inexistindo omissdo, obscuridade ou contradicdo aptas a
justificar a interposic¢ao do recurso;

(4) violagao dos principios da colegialidade, do juiz natural e do devido
processo legal, porque a decisdo monocratica teria extrapolado as hipéteses
previstas no art. 932 do Cédigo de Processo Civil (CPC), pois o recurso nao
seria inadmissivel nem estaria prejudicado.

Reitera os argumentos do recurso especial.

Requer a reconsideragao da decisdo agravada ou a apreciagao do recurso
pelo 6rgao colegiado competente.

A parte adversa nao apresentou impugnacao (fl. 279).

E o relatério.

VOTO

Na origem, o TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO proferiu o
acérdao assim ementado (fls. 149/150):

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. ATUALIZACAO MONETARIA. SELIC.
PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ NAO AFASTADA. EXCLUSAO
DO PIS E DA COFINS DE SUAS PROPRIAS BASES DE CALCULO. TEMA
1067. STF. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO
PIS/COFINS. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. MULTA
MORATORIA. LEGALIDADE DA COBRANCA.

1. Observa-se que em relacéo a inscricdo n° 80.7.19.039590-57 foram
efetuadas exclusdes dos débitos passiveis de prescri¢cao, restando somente
os constituidos por declaragdo em 2019. J& em relagdo a inscricao n°
80.6.19.119721-16, trata-se de débito parcelado administrativamente e,
como é cedigo, o parcelamento interrompe o prazo prescricional.

2. Quanto a alegada abusividade de juros superiores a taxa Selic,
também n&o merece acolhida tal argumentagcdo, uma vez que os débitos
cobrados sao corrigidos exclusivamente pela taxa Selic e ndo ha nos autos
qualquer indicio de que a OTN tenha sido utilizada como indice de correcao
monetaria para atualizacio dos créditos tributarios em cobrancga.

3. Em que pese o E. Supremo Tribunal Federal ter fixado a tese de
que o ICMS nao incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, em
repercussao geral, por ocasiao do julgamento do RE n° 574.706/PR, ndo ha
como estender seus efeitos para o caso apresentado nos autos, porquanto,
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a discussdo sobre a inclusdo da PIS/COFINS na sua propria base de
calculo ndo esta abrangida na referida tese.

4. Denota-se que nao restou assentado pela Corte Constitucional a
impossibilidade de tributo incidir sobre tributo, de modo a demonstrar a
distincdo entre a tese ora aventada e aquela definida no RE 574.706/PR
(TEMA 69), paradigma inaplicavel ao caso em concreto. Verifica-se que o
que conduziu o julgado foi a peculiaridade do regime do ICMS enquanto
tributo destacado e supostamente “ndo faturado”, cujo valor seria recebido a
guisa de depdsito e mero transito até a entrega ao ente titular do montante.

5. Quanto a necessidade de exclusao de pretensos valores relativos
ao ICMS da base de calculo das referidas CD As, também ndo merece
acolhimento, porquanto a questao exige dilagdo probatdria, a matéria de
defesa deve ser aduzida na via prépria, ou seja, nos embargos a execugao,
€ nao por meio do incidente de excecao de pré-executividade.

6. O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Especial n°® 1.110.925/SP, representativo da controvérsia e submetido ao
regime previsto no artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil/73, pacificou o
entendimento segundo o qual a excec¢ao de pre-executividade s6 é cabivel
nas situagbes em que observados concomitantemente dois pressupostos,
quais sejam, que a matéria suscitada seja suscetivel de conhecimento de
oficio pelo juiz e que nao seja necessaria dilagao probatdria.

7. Revejo meu posicionamento anterior, no sentido da necessidade de
dilagao probatoéria no tocante a questdao do ICMS na base de calculo do PIS
e COFINS em se tratando de execucdo fiscal, sendo imprescindivel a
comprovacgao de plano da parcela que a executada alega inexigivel.

8. Ainda que haja tese juridica favoravel ao contribuinte quanto a
impossibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do
PIS, é certo também que é necessario, na sua defesa, a comprovacgao de
plano se a CDA integra a parcela de débito que foi declarada
inconstitucional, ja que incabivel dilagdo probatdria na sede escolhida.

9. Agravo de instrumento desprovido.

Em relacdo a alegada impossibilidade de julgamento monocratico do
recurso especial, destaco que "a legislagcdo processual (932 do CPC/15, c¢/c a Sumula
568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer alegacao de ofensa ao
principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, DJe de 29/3/2019).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RITO COMUM PARA FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE. AUTORIZACAO
LEGAL PARA DECIDIR MONOCRATICAMENTE. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM FUNDAMENTADO EM PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS. INVIAVEL O REEXAME EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACOES QUE NAO DEMONSTRAM DE QUE FORMA O PRECEITO
FEDERAL FOI VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.284/STF. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

[...]

Il - De inicio, quanto a suposta impossibilidade de o julgador decidir
monocraticamente o recurso especial, a insurgéncia do agravante nao
merece guarida. Isso porque tanto o Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, em seu art. 34, quanto no art. 21-E, V, no caso da Presidéncia
desta Corte, quanto o art. 932, lll e IV, do CPC/2015 autorizam o relator a
nao conhecer, negar provimento a recurso manifestamente improcedente,
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em confronto com sumula, jurisprudéncia dominante do STJ ou a favor
dando provimento, de forma monocratica. Este é alias o que prevé a Sumula
n. 568/STJ: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica,
podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema."

[...]

V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.938.966/MG, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 22/6/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO.
JULGAMENTO MONOCRATICO DO APELO NOBRE. CABIMENTO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
ANALISE DE NORMA INFRALEGAL. IMPOSSIBILIDADE. ART. 105, lIl, C,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. COTEJO ANALITICO DOS JULGADOS.
INDISPENSABILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. O exame monocratico do recurso especial, no caso, ndo implica
desconsideragado das regras dos arts. 932, IV, do CPC e 255, § 4° Il, do
RISTJ. Ademais, eventual nulidade da decisdo monocratica por suposta
contrariedade ao art. 932 do CPC fica superada com a reapreciagdo do
recurso pelo 6rgao colegiado mediante agravo interno.

[...]

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.955.384/PE, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 24/2/2022.)

O exame da alegagao de negativa de prestacao jurisdicional depende da
prévia oposi¢cao de embargos de declaragdao no Tribunal de origem para provoca-lo a
se manifestar sobre ponto omisso, contraditério ou obscuro, ou ainda sobre erro
material.

No presente processo nao foram opostos embargos de declaragao contra o
acordao recorrido (fls. 125/140).

Incide neste caso, por analogia, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal
(STF), segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentagao néao permitir a exata compreensao da controvérsia".

Embora a parte recorrente tenha indicado nas razdes do recurso especial
violacao de dispositivos de lei federal, € incabivel o recurso especial pois interposto de
acérdao com fundamento eminentemente constitucional.

O Tribunal de origem afastou a pretensao autoral fundamentado na tese
fixada para o Tema 69 do Supremo Tribunal Federal (STF), nestes termos (fls.
152/153):

Em que pese o E. Supremo Tribunal Federal ter fixado a tese de que o
ICMS n3o incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, em
repercussao geral, por ocasiao do julgamento do RE n° 574.706/PR, ndo ha
como estender seus efeitos para o caso apresentado nos autos, porquanto,
a discussdo sobre a inclusdo da PIS/COFINS na sua propria base de
calculo nao esta abrangida na referida tese.
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Denota-se que nao restou assentado pela Corte Constitucional a
impossibilidade de tributo incidir sobre tributo, de modo a demonstrar a
distingdo entre a tese ora aventada e aquela definida no RE 574.706/PR
(TEMA 69), paradigma inaplicavel ao caso em concreto. Verifica-se que o
que conduziu o julgado foi a peculiaridade do regime do ICMS enquanto
tributo destacado e supostamente “ndo faturado”, cujo valor seria recebido a
guisa de depdsito e mero transito até a entrega ao ente titular do montante.

Como é bem de ver, a aplicagdo do entendimento do “tributo por
dentro” afigura-se legitima, eis que o ordenamento juridico patrio comporta
em regra a incidéncia de tributo sobre o valor a ser pago a titulo de outros
tributos ou do mesmo tributo, salvo as excecbes previstas expressamente
na Magna Carta.

E de conhecimento de que tal questdo foi submetida ao rito da
repercussao geral pela E. Corte Constitucional, Tema 1067, no entanto, ndo
houve determinacdo de sobrestamento dos feitos em relacdo a referida
matéria.

Dessa forma, é forcoso reconhecer que, possuindo o acérdao recorrido
fundamento eminentemente constitucional, revela-se descabida sua revisao pela via
do recurso especial, sob pena de usurpacdo de competéncia do Supremo Tribunal
Federal (STF), prevista no art. 102 da Constituicao Federal.

O exame do alcance e dos limites de tese juridica fixada pelo STF demanda
a interpretacdo de preceitos e dispositivos constitucionais, providéncia essa de
competéncia exclusiva da Suprema Corte.

Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E
COFINS. NAO INCIDENCIA. FORMA DE CALCULO. ICMS DESTACADO
NAS NOTAS FISCAIS VERSUS ICMS A RECOLHER NA COMPETENCIA.
ACORDAO RECORRIDO FUNDADO EM PRECEDENTE DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL EM REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO INTERNO
DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. O Tribunal de origem apenas interpretou o precedente do
Supremo Tribunal Federal em repercussao geral para aplica-lo ao caso
concreto, razao pela qual nao cabe ao Superior Tribunal de Justica
dirimir a controvérsia em sede de Recurso Especial no pertinente a
interpretagcdo constitucional do referido RE 574.706 RG/PR, sob pena
de usurpacdao da competéncia do Supremo Tribunal Federal prevista
no art. 102 da Constituicao Federal.

3. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.578.077/SP, Ministro Manoel Erhardt —
Desembargador Convocado do TRF da 5% Regido, Primeira Turma, julgado
em 19/4/2021, DJe de 29/4/2021, sem destaque no original.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PENSAO MILITAR. FILHA. REQUISITOS DO
ART. 7° DA LEI 3.765/60 C/C LEI 8.216/91. ALEGADA OMISSAO ACERCA
DE VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE, EM TESE,
TERIA RECEBIDO INTERPRETACAO DIVERGENTE DAQUELA FIRMADA
POR OUTROS TRIBUNAIS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF, APLICADA POR ANALOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE
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RECURSO ESPECIAL, SOB PENA DE USURPAGAO DA COMPETENCIA
DO STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

V. Do exame do julgado combatido e das razées recursais,
verifica-se que a solugdo da controvérsia possui enfoque
eminentemente constitucional. Dessa forma, compete ao Supremo
Tribunal Federal eventual reforma do acérdao recorrido, no mérito, sob
pena de usurpacao de competéncia inserta no art. 102 da Constituicao
Federal. Precedentes do STJ (AgRg no AREsp 584.240/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/12/2014; AgRg
no REsp 1.473.025/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 03/12/2014).

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.377.313/CE, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 18/4/2017, DJe de 26/4/2017, sem
destaque no original.)

Nos exatos termos do acordao recorrido, o TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 32 REGIAO assim se manifestou (fl. 154):

Desse modo, revejo meu posicionamento anterior, no sentido da
necessidade de dilagcao probatdria no tocante a questdo do ICMS na base
de calculo do PIS e COFINS em se tratando de execucéo fiscal, sendo
imprescindivel a comprovac¢ao de plano da parcela que a executada alega
inexigivel.

Ainda que haja tese juridica favoravel ao contribuinte quanto a
impossibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do
PIS, é certo também que é necessario, na sua defesa, a comprovacao de
plano se a CDA integra a parcela de débito que foi declarada
inconstitucional, ja que incabivel dilacdo probatdria na sede escolhida.

Com fundamento na analise da certiddo de divida ativa (CDA) e dos
elementos faticos do processo executivo, o Tribunal de origem reconheceu que a
analise da exclusdo do Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS)
da base de calculo da contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) dependia de
dilacdo probatéria. Assim, concluiu ser imprescindivel a comprovacido de plano,
mediante prova pré-constituida, para aferir se o titulo executivo efetivamente integrava
parcelas declaradas inconstitucionais .

Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, circunstancia que redundaria na formacéo de
novo juizo acerca dos fatos e das provas, e ndo na valoragao dos critérios juridicos
concernentes a utilizagdo da prova e a formagado da convicgdo, o que impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto.

Incide no presente caso a Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ),
segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial".

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 30 de junho de 2026
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