AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 978328 - SP (2025/0029910-9)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ALEXANDRE ROCHA BATISTA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADA . LETICIA PITOLI - SP391651

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA
DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR. INCIDENCIA DA
SUMULA 691 DO STF. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU
FLAGRANTE ILEGALIDADE. NECESSIDADE DE AGUARDAR
O JULGAMENTO DO WRIT NA ORIGEM. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que indeferiu liminarmente o habeas
corpus impetrado  contra  decisdo  monocratica  de
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
a qual indeferiu pedido de liminar formulado no HC originario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) se € possivel superar o
Obice da Sumula 691 do STF para a concessao da ordem antes
do julgamento do mérito pelo tribunal de origem; (ii) se ha
manifesta ilegalidade ou teratologia na exigéncia de exame
criminologico que justifique a intervengao desta Corte.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado contra deciséo
monocratica que indefere liminar em outro writ na instancia de
origem, salvo em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou
manifesta teratologia, nos termos da Sumula 691 do STF.

4. A determinacdo de exame criminoldgico, quando
fundamentada em elementos concretos do caso, ndo configura
flagrante ilegalidade apta a afastar a aplicagdo da Sumula 691
do STF.
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5. No caso concreto, a decisdo impugnada nao apresenta
ilegalidade evidente, pois a matéria exige analise aprofundada
pelo tribunal de origem, sendo prudente aguardar o julgamento
definitivo do habeas corpus na instancia inferior para evitar
supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 978328 - SP (2025/0029910-9)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ALEXANDRE ROCHA BATISTA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADA . LETICIA PITOLI - SP391651

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA
DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR. INCIDENCIA DA
SUMULA 691 DO STF. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU
FLAGRANTE ILEGALIDADE. NECESSIDADE DE AGUARDAR
O JULGAMENTO DO WRIT NA ORIGEM. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que indeferiu liminarmente o habeas
corpus impetrado  contra  decisdo  monocratica  de
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
a qual indeferiu pedido de liminar formulado no HC originario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) se € possivel superar o
Obice da Sumula 691 do STF para a concessao da ordem antes
do julgamento do mérito pelo tribunal de origem; (ii) se ha
manifesta ilegalidade ou teratologia na exigéncia de exame
criminologico que justifique a intervengao desta Corte.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado contra deciséo
monocratica que indefere liminar em outro writ na instancia de
origem, salvo em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou
manifesta teratologia, nos termos da Sumula 691 do STF.

4. A determinacdo de exame criminoldgico, quando
fundamentada em elementos concretos do caso, ndo configura
flagrante ilegalidade apta a afastar a aplicagdo da Sumula 691
do STF.
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5. No caso concreto, a decisdo impugnada nao apresenta
ilegalidade evidente, pois a matéria exige analise aprofundada
pelo tribunal de origem, sendo prudente aguardar o julgamento
definitivo do habeas corpus na instancia inferior para evitar
supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALEXANDRE ROCHA
BATISTA DOS SANTOS contra decisao, proferida pela Presidéncia desta Corte, que
indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ fls. 47/49).

No presente recurso, o agravante alega que:

a) "afasta-se a alegacado de impossibilidade de analise do writ por falta
de exaurimento da analise do mérito pelo Tribunal a quo, porquanto é cedigo da
jurisprudéncia deste Colendo Superior Tribunal de Justica que, sendo a ilegalidade
notoria e o indeferimento monocratico da medida liminar teratolégico, sem qualquer
enfrentamento especifico e concreto do caso, ha de se excepcionar a aplicagcao do
referido enunciado sumular" (e-STJ fl. 56);

b) "o exame criminoldgico foi determinado a luz de motivagao que nao
condiz com a execugado da pena, conquanto para analise de beneficios neste
momento, o operador do direito deve apreciar o modo pelo qual o individuo
resgatado a reprimenda, o seu histérico carcerario, as atividades por ele
desenvolvidas, etc, ja que a gravidade do crime em si ja foi sopesada quando da
fixacao da propria pena pelo juizo de conhecimento" (e-STJ fl. 56); e

c) "os motivos ensejadores do writ originario evidenciam ndo sO a
excepcionalidade do preceito sumular n° 691 do Augusto Supremo Tribunal Federal,
mas também a propria concessado da ordem de oficio nos termos do artigo 654, §2°,
do Cdédigo de Processo Penal" (e-STJ fl. 56).

Por isso, requer a reconsideragao da decisdo ou o provimento de seu
recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ fls. 47/48):

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em favor de ALEXANDRE
ROCHA BATISTA DOS SANTOS em que se aponta como ato coator a
decisdo monocratica de Desembargador do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO que indeferiu o pedido de liminar
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formulado no HC n. 2013554-94.2025.8.26.0000.

Consta dos autos que ojuiz da execugdo penal determinou a
realizagdo de exame criminolégico para fins de analise do
preenchimento do requisito subjetivo para concessdo do beneficio de
progresséo de regime.

Em suas razbes, sustenta aimpetrante a ocorréncia de
constrangimento ilegal, pois n&o foi apresentada fundamentacdo
idébnea para a determinacdo de realizagao do exame pericial, sendo
que o paciente ja preencheu o0s requisitos objetivo e subjetivo
necessarios a concessao do beneficio da execug¢ao da pena.

Alega, ainda, que o unico motivo pelo qual a diligéncia de exame
criminolégico foi determinada, que deveria ser tratada como
excepcional, se respalda na gravidade abstrata do crime praticado e
na longa pena a cumprir, o que configura fundamentacao inidénea.

Requer, liminarmente, seja permitido que o paciente aguarde em
regime menos gravoso o julgamento do presente writ, e no merito, seja
concedido o beneficio executério pretendido independentemente da
realizagcdo do exame criminoldgico.

E o relatério.
Decido.

Constata-se, desde logo, que a pretensdo ndo pode ser acolhida por
esta Corte Superior, pois a matéria ndo foi examinada pelo tribunal de
origem, que ainda néo julgou o mérito do writ originario.

Aplica-se a hipotese o enunciado 691 da Sumula do STF:

N&o compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas
corpus contra decisdo do relator que, em habeas corpus
requerido a Tribunal Superior, indefere a liminar.

Confiram-se, a propdsito, os sequintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. [..] WRIT
IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR
NO TRIBUNAL A QUO. INCIDENCIA DA SUMULA n. 691/STF.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE PROVA
INEQUIVOCA DE QUE O REU ESTEJA EXTREMAMENTE
DEBILITADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensao firmada no
sentido de nédo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que
indefere o pleito liminar em prévio mandamus, a ndo ser que
fique demonstrada flagrante ilegalidade. Inteligéncia do verbete
n. 691 da Stmula do Supremo Tribunal Federal.

2.[.]
3.[.]

4. A demora ilegal néo resulta de um critério aritmético, mas de
afericdo realizada pelo julgador, a Iluz dos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
injustificado na prestagao jurisdicional.

5. [.]

6. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a supera¢ado da
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Sumula 691 do STF.
7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 778.187/PE, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 16.11.2022.)

AGRAVO  REGIMENTAL EM  HABEAS  CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. PETICAO INICIAL IMPETRADA
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE  LIMINAR
PROFERIDA EM HABEAS CORPUS PROTOCOLADO NA
ORIGEM, CUJO MERITO AINDA NAO FOI JULGADO.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
TERATOLOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO
OBICE PROCESSUAL REFERIDO NA SUMULA N. 691 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. WRIT INCABIVEL. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Em regra, ndo se admite habeas corpus contra decisdo
denegatoria de liminar proferida em outro writ na instancia de
origem, salvo nas hipbteses em que se evidenciar situagdo
absolutamente teratolégica e desprovida de qualquer
razoabilidade (por forcar o pronunciamento adiantado da
Instancia Superior e suprimir a jurisdigdo da Inferior, em
subversdo a regular ordem de competéncias). Na espécie, ndo
ha situagdo extraordinaria que justifique a reforma da decisdo
em que se indeferiu liminarmente a peticao inicial.

2.[..]
3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 763.329/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe de 27.9.2022.)

In casu, ndo visualizo manifesta ilegalidade a autorizar que se
excepcione a aplicacdo do referido verbete sumular, pois trata-se de
matéria sensivel e que demanda maior reflexdo, sendo prudente,
portanto, aguardar o julgamento definitivo do Habeas Corpus
impetrado no Tribunal a quo antes de eventual intervengdo desta
Corte Superior.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c¢/c o art. 210, ambos
do RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

Refor¢co que, ausente teratologia ou evidente ilegalidade na decisao
impugnada capaz afastar a aplicagcédo da Sumula 691 do STF, deve-se resguardar a
competéncia do Tribunal Estadual para analise do tema e evitar a indevida supressao
de instancia. (AgRg no HC n. 955.711/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 11/12/2024, DJEN de 16/12/2024 e AgRg no HC n. 952.525/SC,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 4/12/2024, DJEN de
11/12/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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NUmeros Origem: 00062492420218260521 20135549420258260000 62492420218260521
EM MESA JULGADO: 18/02/2025
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . LETICIA PITOLI
ADVOGADA . LETICIA PITOLI - SP391651 B
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEXANDRE RQCHA BATISTA DOS SAN'[OS (PRESO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Progressao de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEXANDRE ROCHA BATISTA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADA : LETICIA PITOLI - SP391651

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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