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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2194653 - CE (2025/0029423-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : D P SILVA TRANSPORTES

RECORRENTE : DIEGO PRADO SILVA

ADVOGADO : JOAO PAULO BEZERRA ALBUQUERQUE - CE022528

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : SERVIO TULIO DE BARCELOS - CE030990A
EMENTA

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. 1. MORA EX RE.
CONSTITUICAO PELO SIMPLES INADIMPLEMENTO DA
OBRIGACAO. RECONHECIMENTO. NOTIFICACAO E PROTESTO
DO TITULO. DESNECESSIDADE. 2. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA. SUMULA N° 282 DO STF. 3. CAPITALIZACAO MENSAL
DE JUROS. PACTUACAO. DUODECUPLO DA TAXA
MENSAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. INVIABILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO
STJ. 4. COMISSAO DE PERMANENCIA. INDICACAO DE VIOLAGAO
A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 518 DO STJ.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Em caso de obrigacdo positiva e liquida, a constituicdo em mora
ocorre com o simples inadimplemento do devedor, sendo
desnecessario o envio de notificagao valida ou o protesto do titulo.

2. Nao houve o necessario prequestionamento quanto a alegacao de
abusividade dos juros remuneratérios, tendo em vista que nao foi
objeto de debate pelo Tribunal estadual, ndo sendo opostos sequer
embargos de declaragao. Incidéncia da Sumula n. 282 do STF, por
analogia.

3. A capitalizacéo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobrancga da taxa efetiva anual contratada.
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4. A eventual verificacdo da existéncia, ou ndo, de pactuagao prévia
da capitalizacéo de juros encontra 6bice nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.
5. E inadmissivel, em recurso especial, a analise de suposta violagéo
de enunciado sumular, por ndo se enquadrar no conceito de lei
federal, constante da alinea a do inciso Ill do art. 105 da CF, nos
termos da Sumula n. 518 do STJ.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 06 de maio de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE
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MATERIA. SUMULA N° 282 DO STF. 3. CAPITALIZACAO MENSAL
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A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 518 DO STJ.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
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1. Em caso de obrigacdo positiva e liquida, a constituicdo em mora
ocorre com o simples inadimplemento do devedor, sendo
desnecessario o envio de notificagao valida ou o protesto do titulo.

2. Nao houve o necessario prequestionamento quanto a alegacao de
abusividade dos juros remuneratérios, tendo em vista que nao foi
objeto de debate pelo Tribunal estadual, ndo sendo opostos sequer
embargos de declaragao. Incidéncia da Sumula n. 282 do STF, por
analogia.

3. A capitalizacéo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobrancga da taxa efetiva anual contratada.
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4. A eventual verificacdo da existéncia, ou ndo, de pactuagao prévia
da capitalizacéo de juros encontra 6bice nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.
5. E inadmissivel, em recurso especial, a analise de suposta violagéo
de enunciado sumular, por ndo se enquadrar no conceito de lei
federal, constante da alinea a do inciso Ill do art. 105 da CF, nos
termos da Sumula n. 518 do STJ.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao
provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por D P SILVA TRANSPORTES ME
e DIEGO PRADO SILVA (D P SILVA), com fundamento no art. 105, lll, alineas a e c,
da CF, contra acérdéao proferido pelo TRF5, assim ementado:

DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CONTRATO BANCARIO. APELACAO CIVEL. EXCESSO NA
COBRANCA NAO IDENTIFICADO. CUMULACAO DOS JUROS COM
COMISSAO DE PERMANENCIA. SUMULA 296. JUROS
EXTORSIVOS. INEXISTENCIA. SENTENCA MANTIDA.

1. Trata-se de apelacdo interposta pelo particular contra sentenca
proferida pelo MM. Juizo da 342 Vara Federal-CE, que julgou
improcedentes os pedidos, resolvendo o mérito na forma do art. 487,
inciso | do CPC.

2. A constituicdo do devedor em mora decorre do simples
inadimplemento da obrigagdo, conforme previsdo do art. 397 do
Cddigo Civil, sendo énus do devedor comprovar a sua hdo ocorréncia,
conforme exegese no art. 788, do CPC, fato ndo exercido no presente
processo.

3. Quanto a capitalizacdo de juros, faz-se mister ressaltar que, nos
termos da Sumula n.° 539 do Superior Tribunal de Justica: "E
permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a anual
em contratos celebrados com instituicbes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada”.

4. A jurisprudéncia vem entendendo que previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal € suficiente
para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada (Sumula 541,
STJ). Isto é, entende-se que dessa maneira houve expressa
pactuacéo.

5. Compulsando o0s contratos, observa-se que foi previsto,
expressamente, que a taxa de juros anual seria superior ao
duodécuplo da taxa mensal, autorizando a cobrangca de juros sobre
juros, pois devidamente pactuado
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6. Em relacdo a comissdo de permanéncia, sabe-se que a sua
cobranga foi vedada pelo Conselho Monetario Nacional através da
Resolucao n.° 4.558/2017, antes, portanto, da formacao dos contratos
exequendos (2020), o que torna dispensavel maiores consideracoes,
Ja que ndo houve cobranga.

7. Majoragdo da verba sucumbencial em mais 1% (um por cento), nos
termos do art. 85, § 11, do CPC.

8. Apelacao improvida. (e-STJ, fl. 195).

Nas razdes do presente recurso, D P SILVA alegou a violagdo dos arts. 166,
394 e 416 do CC, 778 e 783, do CPC, 1° da Lei n. 9.492/97, ao sustentar (1) que nado
foi comprovada a inadimpléncia e o descumprimento da obrigagédo diante da auséncia
de notificagdo valida para constituicho em mora e de protesto do titulo; (2) que a
penalidade deve ser reduzida equitativamente devido ao cumprimento parcial do
débito; (3) que os juros remuneratérios devem observar o limite de 12% ao ano; (4) a
nulidade da capitalizagdo diaria ou mensal dos juros; e (5) que ndo é possivel a
cumulagao da comissao de permanéncia com juros remuneratoérios.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 232/238).
E o relatério.
Decido.

O recurso nao merece prosperar.

VOTO

(1) Da constituigdo em mora

Sobre o tema, o TRF5 se manifestou nos seguintes termos:

Compulsando os autos, verifico que o caso aqui se resolve de forma
simples. O juizo de primeiro grau bem pontuou que a constituicdo do
devedor em mora decorre do simples inadimplemento da obrigagéo,
conforme previsdo do art. 397 do Cddigo Civil, sendo énus do devedor
comprovar a sua ndo ocorréncia, conforme exegese no art. 788, do
CPC, fato nao exercido no presente processo. (e-STJ, fls. 202/203).

De fato, por se tratar de obrigagéo positiva e liquida, a constituicdo em mora
ocorre com o simples inadimplemento do devedor, sendo desnecessario o envio de
notificagao valida ou o protesto do titulo.

Confira-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
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PROBATORIO DOS AUTOS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que
impliquem interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela
desnecessidade de interpelagdo para a constituicdo do devedor em
mora e pela impossibilidade de reducdo da clausula penal. Alterar
esse entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos
autos, o que é vedado em recurso especial.

3. "A mora ex re independe de qualquer ato do credor, como
interpelagédo ou citagdo, porquanto decorre do prdprio inadimplemento
de obrigagdo positiva, liquida e com termo implementado” (Agint no
AREsp n. 1.260.865/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 1/10/2018, DJe 4/10/2018).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.226.393/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024,
sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
COMPENSACAO DE DIVIDAS. MORA EX RE. DESNECESSIDADE
DE PREVIA INTERPELACAO JUDICIAL. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que a mora ex re
independe de interpelagdo, porquanto decorre do proprio
inadimplemento de obrigagédo positiva e liquida. Precedentes.

2. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.571.442/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 15/12/2023, sem
destaque no original)

(2) Da abusividade dos juros remuneratérios

No que tange a essa questdo, ndo houve o necessario prequestionamento,
tendo em vista que nao foi objeto de debate pelo Tribunal regional, ndo tendo sido
sequer opostos embargos de declaragéo.

Assim, inexistente o prequestionamento, obstaculizada esta a via de acesso
ao apelo excepcional. Inafastavel assim, por analogia, a incidéncia da Sumula n. 282
do STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questao federal suscitada.

A propésito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA. INDENIZACAO NEGADA. CONHECIMENTO DA
DOENCA PREEXISTE E OMITIDA QUANDO DA CONTRATACAO
DO SEGURO. MA-FE. OCORRENCIA. REEXAME. SUMULA 7 DO
STJ. DANO MORAL. PREQUESTIONAMENTO AUSENTE, SUMULA
282 DO STF.

1. Nao comporta revisdo, em recurso especial, as conclusées firmadas
pelo Tribunal local, acerca da existéncia de ma-fé do segurado.
Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

2. Atrai a incidéncia analdgica do enunciado sumular n. 282 do STF,
quando a questio federal suscitada ndo foi tratada na decisio
proferida pelo Tribunal de origem, tampouco foram apresentados
embargos de declaragdo para sanar eventual omissdo ou
prequestionar a matéria, ante a auséncia do indispensavel
prequestionamento.

3. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(AgInt no AREsp n. 2.025.853/DF, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1°/9

/2022 - sem destaque no original)

(3) Da capitalizagdo dos juros

O Tribunal regional, transcrevendo trechos da sentenca, reconheceu a
legalidade da capitalizagédo dos juros. Veja-se:

Nesse tocante, a jurisprudéncia vem entendendo que previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada (Sumula 541, STJ). Isto &, entende-se que dessa maneira
houve expressa pactuacéo. (e-STJ, fl. 152)

Na espécie, o TRF5, ao permitir a cobranga da capitalizagao dos juros,
decidiu em conformidade com a orientacao firmada neste Tribunal Superior no sentido
de que a capitalizagao dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara e que a previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada.

Veja-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. AUSENCIA
DE ABUSIVIDADES CONTRATUAIS. CAPITALIZACAO DIARIA DOS
JUROS REMUNERATORIOS EXPRESSAMENTE PACTUADA.
REEXAME CONTRATUAL DOS AUTOS. SUMULA N. 5 DO STJ.
MORA DO DEVEDOR CONFIGURADA.

1. "A Segunda Secao desta Corte, em julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que (a) E
permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagcdo da
Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36
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/2001), desde que expressamente pactuada; e (b) A capitalizagdo dos
juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada (REsp 973.827/RS, Rel. p/
acordédo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Segunda Secéao, DJe de
24/9/2012)" (Agint no AREsp n. 1.685.369/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 11.11.2020, DJe de 16.11.2020).
2. Ndo cabe, em recurso especial, interpretar clausulas contratuais
(Sumula n. 5/STJ).

3. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que o
reconhecimento da abusividade dos encargos exigidos no periodo da
normalidade contratual (juros remuneratérios e capitalizagdo)
descaracteriza a mora, situacdo nao verificada nos autos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.479.914/RS, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024)

E para se concluir em sentido contrario ao que foi expressamente
consignado no acordao recorrido, seria necessario o revolvimento do conjunto fatico-
probatério dos autos, bem como a interpretacédo de clausula contratual, o que € vedado
pelas Sumulas n. 5 e 7 desta Corte.

(4) Da comisséo de permanéncia

D P SILVA afirmou a violagao das Sumulas n. 30 e 296 do STJ.

A jurisprudéncia pacifica desta Corte segue no sentido de ser inadmissivel,
em recurso especial, a analise de suposta violacdo de enunciado sumular, por nédo se
enquadrar no conceito de lei federal, constante da alinea a do inciso Ill do art. 105 da
CF, nos termos da Sumula n. 518 do STJ.

Confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS, MATERIAIS E ESTETICOS.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. VEICULOS PARTICULARES.
RESPONSABILIDADE CIVIL. 1. VIOLACAO A SUMULAS.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME PELO STJ. 2. VIOLACAO A
DISPOSITIVOS LEGAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. 3.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.
1. Ndo se conhece do recurso especial por suposta ofensa a texto
sumular, por ndo se estar diante de lei em sentido formal, conforme a
Sdamula 518/STJ: "Para fins do art. 105, lll, a, da Constituigdo Federal,
ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de
enunciado de sumula”.
[..]
4. Agravo interno improvido.
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(Agint no REsp 1.743.359/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 23/3/2020, DJe 30/3/2020 - sem
destaque no original)

Nessas condicdes, CONHECO EM PARTE do recurso especial e, nessa
extensdo, NEGO-LHE provimento.

MAJORO em 3% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), limitados a 20%, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Publique-se. Intimem-se.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.194.653 / CE

Numero Registro: 2025/0029423-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08003790920244058109 8003790920244058109

Sesséo Virtual de 29/04/2025 a 05/05/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : D P SILVA TRANSPORTES

RECORRENTE : DIEGO PRADO SILVA

ADVOGADO : JOAO PAULO BEZERRA ALBUQUERQUE - CE022528
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : SERVIO TULIO DE BARCELQOS - CE030990A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 05 de maio de 2025
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