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PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ATO INFRACIONAL ANALOGO A HOMICIDIO
QUALIFICADO. ABSOLVICAO. TESTEMUNHOS
INDIRETOS. INAPTOS PARA FUNDAMENTAR
CONDENACAO. AUSENCIA DE ELEMENTOS
INDEPENDENTES E/OU DE CORROBORACAO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. No caso, entenderam as instancias de origem pela
condenacao do paciente pela pratica de ato infracional
analogo ao crime de homicidio qualificado, tendo em
vista as provas produzidas, sobretudo os
depoimentos das testemunhas e da prépria genitora
do ofendido, as quais ressaltaram que ouviram dizer,
de outros vizinhos, que teria sido o paciente o autor
dos disparos que causaram a morte da vitima. O que
se verifica, na verdade, € que a condenacédo se deu
com base em depoimentos indiretos, que, apesar de
numerosos, nhao possuem densidade probatoria
suficiente para amparar a condenacdo e se mostram
inidbneos.

2. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento
no sentido de que "o testemunho indireto (também
conhecido como testemunho de ‘ouvir dizer' ou
hearsay testimony) ndo € apto para comprovar a
ocorréncia de nenhum elemento do crime e, por
conseguinte, n&o serve para fundamentar a
condenagao do réu" (AREsp n. 1.940.381/AL, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
14/12/2021, DJe de 16/12/2021).

3. Ausentes elementos independentes e/ou capazes
de corroborar os testemunhos indiretos, é de rigor a
absolvicdo do paciente da pratica do ato infracional
analogo ao crime previsto no art. 121, § 2° 1V, do
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Cddigo Penal, tendo em vista a inexisténcia de prova
de ter o réu concorrido para a infracdo penal, conforme
o art. 386, V, do CPP.

4. Habeas corpus concedido para absolver o paciente
da pratica do ato infracional analogo ao crime previsto
no art. 121, § 2°, IV, do Cdédigo Penal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Alimeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de margo de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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Cddigo Penal, tendo em vista a inexisténcia de prova
de ter o réu concorrido para a infracdo penal, conforme
o art. 386, V, do CPP.

4. Habeas corpus concedido para absolver o paciente
da pratica do ato infracional analogo ao crime previsto
no art. 121, § 2°, IV, do Cdédigo Penal.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus sem pedido de liminar impetrado em favor
de F. J. DA S. C. em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO.

Consta dos autos que foi aplicada ao paciente a medida
socioeducativa de internacado, em razao da pratica do ato infracional analogo ao

crime previsto no art. 121, § 2°, IV, do Cédigo Penal.

A impetrante alega que o paciente estaria sofrendo constrangimento
ilegal, ao argumento de que a aplicagao de medida socioeducativa nao encontra

amparo em contexto fatico-probatério suficiente.

Sustenta que os depoimentos das testemunhas n&o sdo firmes e

ressalta que o paciente negou a autoria do ato infracional.

Afirma que "n&o é permitido se utilizar de prova produzida apenas em
sede policial sem haver a necessaria judicializagdo para condenar alguém" (fl.
8).

Requer a absolvicdo do paciente.

Foi juntada a manifestacdo do Ministério Publico Federal, opinando
pela concessao da ordem de habeas corpus de oficio, para absolver o paciente
(fls. 107-111).

VOTO

Consta dos autos que a representagao foi julgada procedente para
aplicar ao paciente medida socioeducativa de internacdo pela pratica de ato

infracional analoga a prevista no art. 121, § 2°, IV, do Cdédigo Penal.
Acerca da autoria do ato infracional, assim constou da sentencga (fl. 32,
grifei):
A materialidade encontra-se substanciada pela pericia em local
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de crime (ID 162912771) e pela pericia tanatoscépica (ID
162912774), os quais concluiram que a vitima ‘“teve morte
violenta em decorréncia de lesbées produzidas por
instrumentos(s) perfurocontundentes (revolver calibre .38 ou
similares) e que, pelas circunstancias, caracteriza-se uma ag¢ao
homicida” e que a “a morte foi decorrente de ferimento
penetrante da cabega por instrumento perfuro contundente’,
respectivamente.

No que se refere a autoria, em que pese o representado negar
veementemente a pratica do ato infracional, esta encontra-se
devidamente comprovada. Apds anadlise de todo o acervo
probatério constante dos autos, entendo que existe um conjunto
de provas indiciarias suficientes a formagdo da convicgdo para
um juizo de certeza, por parte desta julgadora, quanto a autoria
do homicidio do qual se trata. O indicio, nos termos do art. 239
do CPP, é toda circunstancia conhecida e provada, a partir da
qual, mediante raciocinio logico, pelo método indutivo, obtém-se
a conclus&o sobre outro fato. E o caso dos autos.

Isto porque, a genitora declarou em juizo que uma vizinha
presenciou o fato, tendo inclusive pedido que o
representado parasse de atirar, a qual rogou a genitora da
vitima que nao fosse identificada para nao precisar prestar
depoimento, uma vez que teme pela sua vida; somado ao
fato de que o representado, cerca de 20 a 30 dias antes do
ato infracional, foi até a casa da vitima com arma de fogo em
punho, ocasidao em que gritava “QUERO K., QUERO K.!”, o
que foi presenciado pela genitora da vitima; e, ainda, ao fato
de que todas as testemunhas arroladas afirmaram de forma
unissona de que todos os comentarios sao de que foi o
representado que praticou o ato infracional em questao.
Ademais, vale destacar que, apds a ida do representado a sua
casa, a genitora da vitima contou ao seu filho o que havia
acontecido, tendo este identificado o F. e afirmado que ele
estava a mando de “P.” e que, toda vez que postava fotos, “P.”
afirmava que queria a sua cabeca.

E de se destacar ainda que o representado e o imputavel séo
envolvidos com o trafico de drogas, o que dificulta a colheita da
prova testemunhal, de modo que se torna evidente que pessoas
da comunidade que podem ter presenciado o fato, uma vez
que foi praticado durante o dia e em local publico, ndao se
pronunciaram por temerem por suas vidas.

A matéria também foi apreciada no acérdao de apelagéao (fls. 14-15,
grifei):

A materialidade do ato infracional esta devidamente
demonstrada através do boletim de ocorréncia (ID 43917652),
pela pericia tanatoscépica e pela certiddo de obito (ID
43917654).

A autoria também resta evidente pelas provas colhidas nos
autos, consoante se observa nos relatos harménicos e
detalhados prestados por M. do C. R., genitora da vitima, que
afirmou em juizo (audiéncia no sistema digital) que ligaram para
ela dizendo que o seu filho tinha sido baleado dentro de casa;
que a vizinha de cima disse que estava estendendo roupa e
que viu F. atirando e pediu para ele parar de atirar; disse que
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em junho F. apareceu na sua casa armado, chamando por K.,
mas ela disse que ele ndo estava e que K. disse que P. tinha
mandado F. matar ele, acha que por causa de trafico de droga.
A testemunha J. L. F. de L. afirmou em audiéncia judicial que a
mae da vitima pediu para leva-la até em casa porque tinham
atirado no filho dela; que foi com M. até a casa e disseram que
tinha sido F. que matou a vitima, inclusive a mae da vitima
tinha comentado dias antes que F. tinha ido até |a armado atras
de K.. Afirmou que a mae da vitima disse que alguns
vizinhos viram o crime e que soube que foi P. 0 mandante
do crime por causa do trafico de drogas.

A testemunha M. F. F. disse em juizo que estava trabalhando
quando sua irma V. ligou contando que tinham matado K. e todo
mundo falou que foi F. porque viram ele correndo com a
arma.

M. F. G. testemunhou em juizo que estava em casa quando
escutou os tiros e, quando o pessoal comegou a gritar na rua, foi
até o quintal e o pessoal comecgou a dizer que tinham matado
K.; que depois comentaram que tinha sido F..

R. G. da C. depds em juizo afirmando que estava em casa
quando escutou os tiros, e o comentario de todo mundo é que
foi F..

V. F. F., por sua vez, testemunhou em audiéncia judicial que
estava no trabalho quando ligaram para ela; que disseram que
foi F. que tinha matado K..

O adolescente negou a autoria, mas sua versao esta isolada
no feito e ndo merece credibilidade.

Entendo, portanto, que os elementos de prova sao firmes e
demonstram a autoria delitiva, restando claro das provas
colhidas que o apelante cometeu ato infracional equiparado
homicidio qualificado, ndo merecendo acolhida o pleito
absolutorio.

As instancias de origem entenderam pela condenagdo do paciente
pela pratica de ato infracional analogo ao crime de homicidio qualificado, tendo
em vista as provas produzidas, quais sejam: pericia em local do crime; pericia
tanatoscopica; certiddo de O&bito; depoimento da genitora da vitima; e

depoimento de testemunhas.

Contudo, da analise dos autos, constata-se que nenhum dos
individuos ouvidos perante a autoridade policial ou em juizo presenciou os fatos.
Nota-se que todas as testemunhas e a prépria genitora do ofendido ressaltaram
que ouviram dizer, de outros vizinhos, que teria sido o paciente o autor dos
disparos que causaram a morte da vitima. O que se verifica, na verdade, é que a
condenacdo se deu com base em depoimentos indiretos, que, apesar de
numerosos, nao possuem densidade probatéria suficiente para amparar a

condenacao e se mostram inidéneos.

Sobre o assunto, o Superior Tribunal de Justi¢ca firmou entendimento
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de que "o testemunho indireto (também conhecido como testemunho de 'ouvir
dizer' ou hearsay testimony) néo é apto para comprovar a ocorréncia de nenhum
elemento do crime e, por conseguinte, ndo serve para fundamentar a
condenagao do réu" (AREsp n. 1.940.381/AL, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de 16/12/2021).

Ressalte-se que a pericia em local do crime, a pericia tanatoscoépia, a
certiddo de 6bito e o relato da genitora de que, cerca de 20 ou 30 dias antes da
data dos fatos, o paciente teria ido a sua casa em busca da vitima néao

constituem elementos idéneos para comprovar a autoria delitiva.

Portanto, ausentes elementos independentes e/ou capazes de
corroborar os testemunhos indiretos, € de rigor a absolvicdo do paciente da
pratica do ato infracional analogo ao crime previsto no art. 121, § 2° |V, do
Cddigo Penal, tendo em vista a inexisténcia de prova de ter o réu concorrido

para a infracao penal, conforme o art. 386, V, do CPP.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ATO INFRACIONAL ANALOGO A HOMICIDIO
TENTADO. TESE DE LEGITIMA DEFESA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO IDONEA PARA SUA REJEICAO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. TESTEMUNHO INDIRETO (
HEARSAY TESTIMONY) QUE NAO SERVE PARA
FUNDAMENTAR A CONDENAGAO. OFENSA AO ART. 212 DO
CPP. AUSENCIA DE IDENTIFICACAO, PELA POLICIA, DAS
TESTEMUNHAS OCULARES DO DELITO, IMPOSSIBILITANDO
SUA OUVIDA EM JUiZO. FALTA TAMBEM DO EXAME DE
CORPO DE DELITO. VIOLACAO DOS ARTS. 6°, Ill E VII, E 158
DO CPP. DESISTENCIA, PELO PARQUET, DA OUVIDA DE
DUAS TESTEMUNHAS IDENTIFICADAS E DA VITIMA.
GRAVES OMISSOES DA POLICIA E DO MINISTERIO
PUBLICO QUE RESULTARAM NA FALTA DE PRODUCAO DE
PROVAS RELEVANTES. TEORIA DA PERDA DA CHANCE
PROBATORIA. DESCONSIDERACAO DO DEPOIMENTO DO
REPRESENTADO. EVIDENTE INJUSTICA EPISTEMICA.
AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL, A FIM DE ABSOLVER O
RECORRENTE.

1. O representado foi condenado em primeira e segunda
instancias pela pratica de ato infracional analogo a homicidio
tentado.

2. Como relataram a sentenca e o acordao, a namorada gravida
e um amigo do recorrente foram agredidos por J F DA S A apés
este ter consumido bebida alcodlica, ao que o representado
reagiu, golpeando o agressor com um paralelepipedo. Segundo
as instadncias ordinarias, constatou-se excesso na legitima
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defesa, com base nos depoimentos indiretos do bombeiro e da
policial militar que atenderam a ocorréncia quando a briga ja
havia acabado. Esses depoentes, por sua vez, relataram o que
Ihes foi informado por "populares", testemunhas oculares da
discussdo que nao chegaram a ser identificadas ou ouvidas
formalmente pela policia, tampouco em juizo.

3. O testemunho indireto (hearsay testimony) nao se reveste
da seguranga necessaria para demonstrar a ocorréncia de
nenhum elemento do crime, mormente porque retira das
partes a prerrogativa legal de inquirir a testemunha ocular
dos fatos (art. 212 do CPP).

4. A imprestabilidade do testemunho indireto no presente
caso é reforcada pelo fato de que a policia, em violagao do
art. 6°, lll, do CPP, nem identificou as testemunhas oculares
que lhes repassaram as informagoes posteriormente
relatadas pela policial militar em juizo. Por outro lado, a
vitima, a namorada do recorrente e seu amigo - todos
conhecidos da policia e do Parquet - ndo foram ouvidos em
juizo, tendo o MP/AL desistido de sua inquirigao.

5. Para além da falta de identificacdo e ouvida das testemunhas
oculares, a vitima nao foi submetida a exame de corpo de delito,
por inércia da autoridade policial e sem a apresentacdo de
justificativa valida para tanto (na forma do art. 167 do CPP), o
que ofende os arts. 6° VII, e 158 do CPP. Perda da chance
probatdria configurada.

6. "Nas hipoteses em que o Estado se omite e deixa de produzir
provas que estavam ao seu alcance, julgando suficientes
aqueles elementos que ja estdo a sua disposi¢cdo, o acusado
perde a chance - com a nao producdo (desisténcia, nao
requerimento, inviabilidade, auséncia de produgao no momento
do fato etc.) -, de que a sua inocéncia seja afastada (ou ndo) de
boa-fé. Ou seja, sua expectativa foi destruida" (ROSA, Alexandre
Morais da; RUDOLFO, Fernanda Mambrini. A teoria da perda de
uma chance probatéria aplicada ao processo penal. Revista
Brasileira de Direito, v. 13, n. 3, 2017, p. 462).

7. Mesmo sem a producdo de nenhuma prova direta sobre os
fatos por parte da acusacdo, a tese de legitima defesa
apresentada pelo réu foi ignorada. Evidente injustica epistémica -
cometida contra um jovem pobre, em situagdo de rua, sem
educacao formal e que se tornou pai na adolescéncia -, pela
simples desconsideracéo da narrativa do representado.

8. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial e
absolver o recorrente, com a adogao das seguintes teses:

8.1: o testemunho indireto (também conhecido como
testemunho de "ouvir dizer" ou hearsay testimony) nao é
apto para comprovar a ocorréncia de nenhum elemento do
crime e, por conseguinte, nao serve para fundamentar a
condenagao do réu. Sua utilidade deve se restringir a apenas
indicar ao juizo testemunhas referidas para posterior ouvida na
instrucao processual, na forma do art. 209, § 1°, do CPP.

8.2: quando a acusacao nao produzir todas as provas
possiveis e essenciais para a elucidacao dos fatos, capazes
de, em tese, levar a absolvicido do réu ou confirmar a
narrativa acusatéria caso produzidas, a condenagao sera
inviavel, ndo podendo o magistrado condenar com
fundamento nas provas remanescentes.
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(AREsp n. 1.940.381/AL, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de 16/12/2021.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO. ABSOLVIGAO. AUSENCIA DE
PROVAS. CONDENAGCAO BASEADA EM DEDUGOES, EM
TESTEMUNHO INDIRETO E NO HISTORICO CRIMINAL DO
REU. OFENSA AO ART. 386, VII, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. REVALORACAO DA PROVA INCONTROVERSA.
POSSIBILIDADE.

1. "E possivel a esta Corte Superior verificar se a fundamentagao
utilizada pelas instédncias ordinarias é juridicamente idénea e
suficiente para dar suporte a condenagao, o que nao configura
reexame de provas, pois a discussao € eminentemente juridica e
nao fatico-probatoria." (AgRg no AREsp n. 1.847.375/GO,
relatora Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
1°/6/2021, DJe 16/6/2021.)

2. Na hipdtese em apreco, a formagao do juizo condenatério se
baseou na apreensdo de drogas realizada em estabelecimento
comercial do qual o paciente ndo era o proprietario. Os
entorpecentes tampouco foram arrecadados em seu poder, além
de os demais elementos de convicgédo se tratarem de inducdes
baseadas, sobretudo, no histérico criminal do réu e em relato
prestado informalmente por vizinho do local.

3. O fato de o paciente frequentemente ser visto no bar em que
apreendida a droga ndo constitui fundamento suficiente para
uma condenacgao, especialmente porque ha informacdes de que
ele trabalhava com o comércio e distribuigdo de bebidas,
justificando suas idas constantes ao local. Pelo mesmo motivo, é
possivel justificar o cheque encontrado com seu nhome no verso.
4. O relato informal, prestado por vizinho do local a um dos
policiais ouvidos, no sentido de que, no dia seguinte a
apreensao das drogas, o paciente teria ido iniUmeras vezes
ao bar e saido de la com uns tabletes e uma arma de fogo,
trata-se de testemunho indireto, o que nao é aceito pela
jurisprudéncia desta Corte.

5. A mencao a boatos e informes anénimos caracteriza-se,
no maximo, como frageis relatos indiretos (testemunhas por
ouvir dizer), os quais a jurisprudéncia desta Corte Superior
tem rechagado, por nao constituir fundamento idéneo para a
condenacgao.

6. "Utilizados unicamente elementos informativos para embasar
a procedéncia da representagao, imperioso o reconhecimento da
ofensa a garantia constitucional ao devido processo legal" (HC n.
632.778/AL, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 9/3/2021, DJe 12/3/2021).

7. Como se Vvé se nem mesmo elementos colhidos
exclusivamente na fase inquisitiva podem ser considerados para
um decreto condenatorio, com ainda menos razao poderao se
considerar depoimentos colhidos informalmente na fase policial e
nao repetidos em juizo para justificar uma condenagéo.

8. Apontamentos referentes ao historico criminal do réu em nada
contribuem para formagdao do juizo condenatério no que se
refere a autoria delitiva.

9. Habeas corpus concedido para absolver o paciente.

(HC n. 691.344/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 8/2/2022, DJe de 15/2/2022.)
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
HABEAS CORPUS. LATROCINIO. CONDENAGAO BASEADA
EXCLUSIVAMENTE EM  TESTEMUNHO INDIRETO.
INSUFICIENCIA PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE DO
"HEARSAY TESTIMONY" COMO FUNDAMENTO UNICO.
ABSOLVICAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. I.
CASO EM EXAME

1. A decisdo agravada n&o conheceu do habeas corpus,
contudo, concedeu a ordem, ex officio, para anulando a
sentengca condenatoria, absolvendo o paciente, nos termos do
artigo 386, VII, do CPP. Foi deferido o pleiteou de absolvigdo do
recorrente, sob o argumento de insuficiéncia probatoria, uma vez
que as provas utilizadas seriam frageis e fundadas em
testemunhos de "ouvir dizer" (hearsay). O agravante requer a
reconsideracao da decisao ou o provimento de seu recurso pelo
colegiado. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) determinar se o
testemunho indireto, n&o corroborado em juizo, pode ser
utilizado como unico fundamento para uma condenacéao penal; e
(ii) verificar se a condenagao estd em consonancia com o art.
155 do Cdédigo de Processo Penal, que exige que a sentenga
seja baseada em provas submetidas ao contraditorio judicial. I11.
RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
(STJ) veda a condenagao criminal baseada exclusivamente em
provas colhidas na fase inquisitorial, que ndo sao confirmadas
em juizo, conforme estabelece o art. 155 do Cddigo de Processo
Penal.

4. O depoimento do corréu Yure, utilizado para embasar a
condenacéo, foi dado em sede policial, porém retratado em juizo,
sem confirmacgao por outros elementos de prova idoneos, o que
enfraquece substancialmente sua validade.

5. O testemunho indireto prestado por policiais que nao
presenciaram os fatos, embora admitido no ordenamento
juridico brasileiro, nao pode ser utilizado como base
exclusiva para uma condenagao, conforme entendimento
jurisprudencial firmado pelas 5? e 6% Turmas do STJ.
Precedentes indicam «que o “"hearsay testimony”
(testemunho de "ouvir dizer") possui baixa confiabilidade e
deve ser tratado com cautela, especialmente quando
utilizado como unico elemento de prova.

6. A pesquisa cientifica sobre a fragilidade da memadria humana,
incluindo a formacgao de falsas memodrias e as distor¢gdes que
ocorrem com o passar do tempo, reforca a necessidade de
cautela na valoracado de testemunhos indiretos. A memoria pode
ser influenciada por diversos fatores, como tempo, emogao e
sugestionamento, o que compromete a veracidade dos relatos.
IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 821.158/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 13/11/2024, DJe de 18/11/2024.)

Ante o exposto, concedo o habeas corpus para absolver o paciente da
pratica do ato infracional analogo ao crime previsto no art. 121, § 2° IV, do
Cddigo Penal.
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E como voto.
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EM MESA JULGADO: 11/03/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . FJDA S C (INTERNADO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra a vida -
Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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