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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2845806 - MT (2025/0027876-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213

NAYARA PEREIRA SOARES - MT019691

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RESCISAO CONTRATUAL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razdes de decidir

2. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
interpretacao de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que seria devido o
arbitramento de honorario contratuais. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado
em recurso especial.

5. "Nos termos da orientagao firmada nesta Corte, a revogag¢ao do mandato
no curso do processo deve autorizar a apuracado da proporgcao que cabe ao
escritério agravado dos honorarios devidos pelo trabalho desempenhado,
afastando o risco de enriquecimento ilicito de uma parte sobre outra.
Sumula n°® 568/STJ" (AgIint no AREsp n. 2.394.022/RS, relator Ministro

Documento eletrénico VDA48283174 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 17/06/2025 19:26:11
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: e0401025-e401-4a26-bcdf-e9933f3835hd



Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de
29/5/2024).

lll. Dispositivo

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jo&do Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de junho de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2845806 - MT (2025/0027876-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213

NAYARA PEREIRA SOARES - MT019691

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RESCISAO CONTRATUAL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razdes de decidir

2. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
interpretacao de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que seria devido o
arbitramento de honorario contratuais. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado
em recurso especial.

5. "Nos termos da orientagao firmada nesta Corte, a revogag¢ao do mandato
no curso do processo deve autorizar a apuracado da proporgcao que cabe ao
escritério agravado dos honorarios devidos pelo trabalho desempenhado,
afastando o risco de enriquecimento ilicito de uma parte sobre outra.
Sumula n°® 568/STJ" (AgIint no AREsp n. 2.394.022/RS, relator Ministro
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Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de
29/5/2024).

lll. Dispositivo
6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 1.899-1.923) interposto contra decisdo desta
relatoria, que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial (fls. 1.890-1.895).

Em suas razdes, a parte reitera a tese de negativa de prestagao jurisdicional
decorrente da "omissdo do acorddo do TJMT em analisar documentos e teses
essenciais para sua defesa, omissoes tais elencadas inclusive na decisdo da Vice-
Presidente do TJMT, que inadmitira do recurso especial na origem" (fl. 1.900).

Alega a inaplicabilidade das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, afirmando que
"o TJMT reconheceu expressamente que havia previsdao contratual para os
pagamentos devidos e realizados ao agravado. Nao se pretende que este Tribunal
Superior reanalise as provas, pois nao ha sequer tal necessidade, porquanto o TIMT ja
o fez" (fl. 1.902).

Aponta ndo ser caso de incidéncia da Sumula n. 83 do STJ, por entender
que "a auséncia de analise de documentacdo essencial e teses defendidas pelo
agravante, culminara em julgamento embasado em premissa fatica equivocada,
levando o d. Min. Relator a entendimento de que este caso trataria de contrato de
prestacao de servicos com previsdo de remuneragao pela verbal sucumbencial ou
exclusivamente pelo éxito, o que néo é verdade" (fl. 1.904).

Defende ainda a "existéncia de recentes decisdes do STJ que exigem a
manifestagao expressa do TJMT sobre questdes e provas que estdao sendo ignoradas
nos julgados envolvendo Galera Mari e Banco Bradesco" (fl. 1.904).

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacao (fls. 1.926-1.947).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece acolhida.
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A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(fls. 1.890-1.895):

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial em razdo da inexisténcia de violagcdo de lei
federal e da incidéncia da Sumula n. 83 do STJ (fls. 1.773-1.783).

O acoérdao recorrido encontra-se assim ementado (fl. 1.606):

APELAQAQ CIVEL — ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS - REJEI(;AO, DAS PRELIMINARES DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA, INEPCIA DA INICIAL E CARENCIA
DA ACAO - CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICO -
CONTRATO DE HONORARIOS AD EXITUM POR CONCLUSAO DE
ETAPAS PROCESSUAIS — RESCISAO UNILATERAL IMOTIVADA
PELO CONTRATANTE - SITUACAO QUE NAO OBSTA O
ARBITRAMENTO JUDICIAL DE HONORARIOS PELOS SERVICOS
ADVOCATICIOS EFETIVAMENTE PRESTADOS - VERBA
HONORARIA FIXADA EM VALOR ADEQUADO — MANUTENCAO -
RECURSOS DE AMBAS AS PARTES DESPROVIDO.

1. Em acéo de arbitramento de honorarios advocaticios, é inidénea
preliminar de “inépcia da inicial” e “caréncia de acao” arrimada na
suposta existéncia de previsdo de clausula contratual a respeito da
verba profissional devida para a hipétese versada. Inteligéncia arts.
267, VI, 269, l e ll, e do art. 22, § 2°, da Lei n° 8.906/1994.

2. Segundo o STJ, “o fato de haver contrato escrito, com previsido de
pagamento de parte dos honorarios antecipadamente e parte em
percentual sobre o éxito da acdo, nao retira o interesse na agao de
arbitramento de honorarios, quando a avenga ¢é rescindida
antecipadamente pelo contratante”. (Agint no AREsp n. 2.073.253/MT,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
15/8/2022, DJe de 18/8/2022.)

3. Em acado de arbitramento de honorarios advocaticios, deve o
julgador se nortear, equitativamente, pela proporcionalidade, de
acordo com as circunstancias dos autos, tais como o zelo do
profissional, o lugar da prestacdo do servico, a complexidade da
causa, o trabalho realizado pelo advogado, o tempo exigido para o
servigo e, ainda, o valor econdmico da questdo (CPC, art. 85, §2°),
analogicamente, do art. 22, § 2°, da Lei n® 8.906/1994, e do principio
da razoabilidade.

Os embargos de declaracao foram rejeitados (fls. 1.648-1.646).

Nas razbes do recurso especial (fls. 1.670-1.691), interposto com
fundamento no art. 105, Ill, "a", da CF, a parte recorrente alegou violagao
dos seguintes dispositivos legais:

(a) arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, | e Il, e paragrafo unico, do CPC/2015, por
negativa de prestacao jurisdicional.

Afirmou que "ndo se pronunciou o Tribunal quanto a validade do tipo de
contrato: trata-se de contrato por volume de processos, com clausulas
remuneratérias complexas, voltado a atuagao de escritério de advocacia que
atua no segmento massificado (contrato esse que regulou por 30 anos a
relacdo entre as partes, sem qualquer irresignagéo do recorrido), e que foi
tratado pelo Tribunal a quo como contrato ordinario de prestagao de servigos
juridicos para a atuagao pontual e individualizada em processo" (fl. 1.678).

Destacou que "ha contradigdo no acordao recorrido, no momento em que o
Tribunal reconhece a validade do contrato firmado entre as partes, para
depois entender ser devida a aplicagao do art. 22, § 2° do Estatuto da
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Advocacia, que prevé hipoétese de aplicacdo somente na auséncia de
estipulagdo contratual entre as partes. E o pior, sem apresentacdo da
fundamentagcado devida que justificaria uma interpretacdo tdo extensiva da
referida norma que viola a moldura dada pela propria lei" (fl. 1.678).

(b) arts. 141 e 492 do CPC/2015, por julgamento extra petita, por entender
que, "ao arbitrar judicialmente honorarios pelo servico desempenhado até a
rescisao unilateral, o acérdao foi além do pleiteado na inicial que em nenhum
momento alegou ndo haver pagamento, mas sim requereu uma indenizagao
pela frustracdo de futuro recebimento de valores, € ndo pela auséncia de
pagamento dos valores constantes no contrato” (fl. 1.679).

(c) arts. 22, § 2° da Lei n. 8.906/1994 e 421-A, Il e lll, e 421, caput e
paragrafo unico, do CC/2002, "dado que ndo ha razado juridica para
arbitramento de honorarios quando ndo ha lacuna no contrato,
representando, por isso, a condenacido ofensa ao postulado da autonomia
da vontade e ao principio que veda o enriquecimento sem causa" (fl. 1.674).

No agravo (fls. 1.788-1.804), afirma a presenca dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 1.828-1.834).
E o relatério.
Decido.

Na origem, trata-se de uma acdo de arbitramento de honorarios
advocaticios, proposta por Galera Mari e Advogados Associados contra o
Banco Bradesco S.A., visando o pagamento de honorarios pelos servigos
prestados em dois processos distintos. A acao foi motivada pela rescisao
unilateral do contrato de prestacdo de servigos juridicos pelo Banco
Bradesco, que impediu o escritério de advocacia de obter a remuneragao
pactuada, substancialmente vinculada ao éxito das agoes (fls. 1.595-1.597).

A sentenca proferida pela 72 Vara Civel da Comarca de Cuiaba julgou
procedente o pedido inicial, fixando os honorarios advocaticios no valor de
R$ 75.360,75. A decisdo considerou que, apesar da rescisdo unilateral do
contrato, o escritério fazia jus ao arbitramento dos honorarios pelos servigos
efetivamente prestados até a rescisao (fls. 1.468-1.469).

O acordao recorrido, proferido pela 12 Camara de Direito Privado do Tribunal
de Justica de Mato Grosso, manteve a sentenga, rejeitando as preliminares
de julgamento extra petita, inépcia da inicial e caréncia da agéo.

O Tribunal entendeu que a rescisdo unilateral imotivada pelo contratante nao
obsta o arbitramento judicial de honorarios pelos servigos advocaticios
prestados, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (fls.
1.596-1.600).

Incialmente, inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o
acordao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

O Tribunal de origem consignou expressamente que "esta eg. Corte nao
tratou a lide como se a Sociedade/autora reivindicasse outra parcela que nao
a remuneragao devida pelo desempenho na defesa dos interesses de sua
constituinte (honorarios contratuais), cujos atos nao foram ultimados em
razao da inesperada revogacdo do mandato, estando delimitado, de forma
clara e objetiva, no acérddo que o tema recursal refere-se a situagdo “em
que, diante da rescisdo imotivada do contrato de prestacdo de servigos
advocaticios vitéria ad exitum, cuja processual havia sido estabelecida como
condi¢cdo suspensiva para que fosse devida a remuneragdo, o advogado
destituido ajuiza contra o ex-cliente agdo de arbitramento de honorarios”,
sendo que referéncias a contratos em que a remuneragdo decorre
exclusivamente de verbas sucumbenciais foram feitas como fio condutor do
inicio da exposicédo decisoria, mero refor¢o retorico relativo aos conceitos
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juridicos aplicados na hipétese, tanto é que, ao referenciar o precedente
estabelecido por este TJMT no julgamento do RAC n° 46.732/2015,
justamente para evitar enfadonha queixa como a agora realizada pelo Banco
/réu, posicionou-se estrategicamente, em destaque, a classica expressao
latina mutatis mutandis” (fl. 1.660).

Acrescentou que a decisao "abrangeu todos os pontos que de alguma forma
poderiam influenciar no desfecho decisério, incluindo, ai, por &bvio,
apreciacao e avaliacado do teor do “contrato de prestacido de servicos” e dos
“termos de quitacdo de pagamentos" tendo sido assentado, com esteio em
precedente desta eg. Corte atinente a mesma disputa entre o Sociedade
/autora e o Banco/réu, que “o contrato em questdo apresenta rol taxativo de
atos processuais a serem pagos, 0 que evidencia que aquele trabalho
desempenhado que nao esteja inserido na referida relagdo acaba por nao
ser remunerado. Ou seja, os honorarios contratuais eram pagos ao
contratado, ora autor, por atos processuais praticados, desde que
estivessem inseridos no rol taxativo, ficando sem remuneracdo aqueles
porventura executados e nao arrolados pela parte contratante. [...]. Nesse
contexto, deve-se aferir todo o trabalho realizado pelo autor até o momento
da ruptura, passivel de remuneragdo, de maneira que resta evidenciado o
interesse processual do autor na propositura desta agédo de arbitramento de
honorarios. [...]. Assim, demonstrado que os servigcos remunerados eram
apenas aqueles que estivessem vinculados ao rol de atos processuais
relacionados pelo banco contratante, ndo resta duvida de que o autor deve
receber os seus honorarios advocaticios referentes aqueles servicos nao
elencados no contrato" (fl. 1.660).

Desse modo, nao assiste razdo a parte, visto que o Tribunal a quo decidiu a
matéria controvertida nos autos, ainda que contrariamente a seus interesses,
nao incorrendo em nenhum dos vicios previstos nos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015.

Com relagédo aos arts. 141 e 492 do CPC2015, nao ficou caracterizado o
julgamento extra petita. O TJMT, ao decidir a demanda, afastou
motivadamente a aplicacdo da tese indicada pela parte recorrente. Confira-
se (fl. 358):

Ademais, ndo ha em que se falar em julgamento extra petita se a parte
autora ajuizou a presente agcao com o objetivo de receber honorarios
referentes a sua atuagcdo em processos do autor, e justamente isso é
que foi deferido na sentenca apelada.

A apreciagcdo do pleito, dentro dos limites apresentados pelas partes, na
peticdo inicial ou nas razdes recursais, mesmo que nao tenha sido
expressamente requerida no contexto relativo aos pedidos, nao revela
julgamento ultra ou extra petita.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO "ULTRA/EXTRA PETITA". DECISAO
SURPRESA. REFORMATIO IN PEJUS INEXISTENCIA. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razdes de decidir
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2. A apreciagdo do pleito, dentro dos limites apresentados pelas
partes, na peticao inicial ou nas razdes recursais, mesmo que nao
tenha havido requerimento expresso na parte relativa aos pedidos, ndo
revela julgamento ultra ou extra petita

3. Reconhecido que a solugcdo da controvérsia se fundamentou em
documentos devidamente submetidos ao contraditério pelas partes,
nao ha que se acolher a alegacado de violagdo ao principio da nao
surpresa, a vedacao da reformatio in pejus ou a ocorréncia de
julgamento ultra ou extra petita.

[...]
[ll. Dispositivo 7. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDcl no AREsp n. 2.569.581/SP, de minha relatoria, Quarta
Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

No que se refere aos arts. 22, § 2°, da Lei n. 8.906/1994 e 421-A, ll e lll, e
421, caput e paragrafo unico, do CC/2002, a decisdo recorrida esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
"revogado de forma injustificada o mandato remunerado com base no éxito,
é devido o arbitramento de honorarios proporcionais aos servigos
efetivamente prestados, ndo se aguardando o desenlace da acgao, tendo em
vista que alijado o advogado da oportunidade de se utilizar de todos os
recursos viaveis para alcangar a vitoéria no processo" (Agint no AREsp n.
2.706.395/MT, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
28/10/2024, DJe de 30/10/2024).

Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGCAO DE
ARBITRAMENTO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. RENUNCIA AO MANDATO. PACTUACAO DE
REMUNEE{AQAO EXCLUSIVAMENTE POR HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. ARBITRAMENTO JUDICIAL. POSSIBILIDADE.
CONDICAO SUSPENSIVA. QUESTOES DE FATO NAO
ANALISADAS NO ACORDAO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.
AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia pacifica do STJ possui o entendimento no sentido
de que, nos contratos de prestacdo de servicos advocaticios com
clausula de remuneragao exclusivamente por verbas sucumbenciais, a
rescisdo unilateral do contrato pelo cliente/contratante justifica o
arbitramento judicial da verba honoraria pelo trabalho exercido pelo
advogado até o momento da rescisdo contratual" (Agint no AREsp
1.560.257/PB, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 20/4/2020, DJe de 23/4/2020).

2. Em tais contratagoes, o éxito na demanda é fator determinante nao
s6 do an debeatur, mas também do quantum debeatur, pois, além de
definir o dever de adimplir, estabelece também a base de calculo do
valor a ser pago, caso devido.

3. Por essa razao, "O termo inicial do prazo de prescricao da
pretensdo ao recebimento de honorarios advocaticios contratados sob
a condicao de éxito da demanda judicial, no caso em que o mandato
foi revogado por ato unilateral do mandante antes do término do litigio
judicial, a luz do principio da actio nata, é a data do éxito da demanda,
e ndo a da revogagdo do mandato"(Agint no AREsp 1.106.058/RS,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 14/10/2019, DJe de 16/10/2019).

4. Na hipotese dos autos, ao julgar o pedido de arbitramento
improcedente, o Tribunal de origem ndo analisou se 0s processos com
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relacdo aos quais se pleiteia o arbitramento judicial das verbas
honorérias ja teriam sido definitivamente julgados e se houve, de fato,
éxito nas demandas, dependendo o adequado deslinde da demanda,
portanto, da analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado pela Sumula 7/STJ, razao pela qual devem os autos retornar a
origem para rejulgamento das apelagoes.

5. Agravo interno parcialmente provido, com a determinacdo de
retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que reexamine a
causa a luz do entendimento do Superior Tribunal de Justica.

(Agint no REsp n. 1.554.329/MS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 28/2/2023.)

Incidente, portanto, as Sumulas n. 83 e 568 do STJ no caso em apreco.

Além disso, dissentir das conclusdées do acérdao impugnado e reconhecer
serem indevidos os honorarios contratuais, implicaria analise das clausulas
contratuais e reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em recurso especial, ante o disposto nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, MAJORO os honorarios
advocaticios em 20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os
limites dos §§ 2° e 3° do referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

A demanda originaria consiste em acédo de arbitramento de honorarios
advocaticios movida pelo escritério Galera Mari e Advogados Associados contra Banco
Bradesco S.A., com o objetivo de obter o pagamento por servigos juridicos prestados
em dois processos distintos. A iniciativa decorreu da rescisdo unilateral do contrato de
prestacdao de servigcos por parte do banco, a qual impediu o cumprimento da
remuneragao ajustada, que estava atrelada ao éxito das demandas judiciais.

A 72 Vara Civel da Comarca de Cuiaba acolheu o pedido e fixou os
honorarios em R$ 75.360,75, reconhecendo o direito do escritério a contraprestacao
pelos servicos realizados até a data da rescisao, ainda que unilateral.

Em grau recursal, a 12 Camara de Direito Privado do TJMT confirmou a
sentenca, afastando as alegacgdes preliminares de julgamento fora dos limites do
pedido, inépcia da peticao inicial e auséncia de interesse processual.

O Tribunal ressaltou que a rescisao imotivada do contrato por iniciativa do
cliente ndo impede o arbitramento judicial dos honorarios correspondentes ao trabalho
efetivamente desempenhado, em consonancia com a orientacado firmada pelo Superior
Tribunal de Justica.

A Corte local foi explicita ao afirmar que nao houve tratamento equivocado
da controvérsia, esclarecendo que a demanda tratava da remuneracdo devida ao
advogado pelos servigos prestados antes da revogacao imotivada do mandato, em
contrato com clausula de éxito, e ndo de verba sucumbencial. As mencbes a
honorarios de sucumbéncia foram utilizadas apenas como apoio conceitual a
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fundamentagdo, como indicado pelo uso da expressdo mutatis mutandis ao citar
precedente (RAC n. 46.732/2015).

O acdérdao também deixou claro que todos os aspectos relevantes foram
apreciados, incluindo o conteudo do contrato de prestacdo de servigos e os termos de
quitacdo, concluindo que a remuneragdo ajustada abrangia apenas os atos
processuais expressamente previstos em clausula contratual. Assim, os servigos nao
incluidos nessa lista ndo geravam direito a contraprestacdo. No entanto, caberia
apurar, com base no trabalho efetivamente executado até a rescisdo, quais atividades
seriam passiveis de remuneracao, evidenciando o interesse do autor na propositura da
acao de arbitramento de honorarios.

Nesse contexto, a Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente,
acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os
argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. Desse
modo, nao ha falar em violacéo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

Além disso, eventual conclusao desta Corte Superior em sentido contrario
ao das instancias de origem — para reconhecer que seriam indevidos os honorarios
contratuais — exigiria reavaliagdo do contrato e incursdo no campo fatico-probatorio,
providéncia vedada na via especial, nos termos das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Ademais, o posicionamento adotado pelo Tribunal de origem esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual, havendo rescisao
imotivada do contrato de honorarios advocaticios por parte do contratante, é cabivel o
arbitramento judicial para apurar o valor dos honorarios devidos. A propdésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022, Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RESCISAO CONTRATUAL. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. I. CASO EM

EXAME 1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento a
agravo em recurso especial, mantendo a decisao que afastou a alegagéo de
ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC, e que considerou possivel o arbitramento
judicial de honorarios advocaticios em caso de rescisdo contratual sem
motivo especifico.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussado consiste em saber se a rescisdo contratual de
honorarios advocaticios, sem motivo especifico, permite o arbitramento
judicial da verba honoraria, e se houve negativa de prestacgao jurisdicional
por parte do Tribunal de origem ao n&o analisar documentos essenciais.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ocorre ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC nem negativa de prestagéo
jurisdicional quando o tribunal a quo examina e decide, de forma objetiva e
motivada, as questdes relevantes da controvérsia, ndo havendo vicios que
pudessem nulificar o acérdao recorrido.

4. A aplicagdo das Sumulas n. 5 e 7 do STJ na hip6tese em que a revisado do
entendimento da instancia de origem implicar a interpretacdo de clausulas
contratuais e o reexame conjunto fatico-probatério dos autos.
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IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O arbitramento judicial de honorarios advocaticios &
possivel em caso de rescisdo contratual sem motivo especifico, evitando
enriguecimento ilicito. 2. A negativa de prestacdo jurisdicional ndo se
configura quando o Tribunal de origem examina e decide as questbes
relevantes de forma objetiva e motivada".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 1.022, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 2.394.022/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024;
STJ, Agint no AREsp 1.760.197/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 31/5/2021.

(Agint no AREsp n. 2.781.479/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 27/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS. CONTRATO. SUCUMBENCIAIS. RESILICAO.
UNILATERAL. POSSIBILIDADE. ARBITRAMENTO. PRECEDENTES. STJ.
SUMULA N° 568/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4°>. NAO AUTOMATICA.

1. Nos termos da orientacdo firmada nesta Corte, a revogacdo do mandato
no curso do processo deve autorizar a apuragcado da proporcao que cabe ao
escritério agravado dos honorarios devidos pelo trabalho desempenhado,
afastando o risco de enriquecimento ilicito de uma parte sobre outra. Siumula
n° 568/STJ. Precedentes.

[...]
3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.394.022/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024.)

Por fim, ndo houve impugnacédo quanto aos demais pontos da decisao ora

recorrida, operando-se a precluséo.

Assim, nao prosperam as alegagdes constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.845.806 / MT
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10308409820228110041
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de junho de 2025
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