SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2844878 - SP (2025/0027190-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE . GUILHERME HENRIQUE PEDROSO SIMOES DOS SANTOS
ADVOGADOS  : FABIANA MENDES DOS SANTOS - SP198170

TAMARA CRISTIANE CAVALCANTE - SP347233
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : VITOR APARECIDO DOS SANTOS
ADVOGADOS  : AHMAD LAKIS NETO - SP294971

LUANA MENDES DE NOVAES - SP490944
INTERES. : THIAGO MIZE DA SILVA FERNANDES
ADVOGADOS  : AHMAD LAKIS NETO - SP294971

MICHELE APARECIDA DAS GRACAS SANTOS - SP354632
INTERES. . SERGIO CAVALCANTE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : LUCAS ANTONIO SPOLIAR MADARO - SP382187
INTERES. : RICARDO DANTAS RODRIGUES
ADVOGADOS  : GERSON RODRIGUES - SP254088

DANIELA CHRISTOVAM GOMES - SP254070

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS 7, 83 E 182 DO STJ. TRAFICO DE DROGAS. REGIME
INICIAL FECHADO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em
recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, em razdo da incidéncia das
Stimulas 7 e 83 do STIJ.

2. A decisdo agravada fundamentou-se na jurisprudéncia do STJ, que admite o aumento da
pena-base pela expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos, nos termos do art. 42
da Lei n°® 11.343/2006, e na impossibilidade de reexame de fatos e provas para afastar a
conclusdo acerca da dedica¢do do agravante a atividades criminosas € seu envolvimento
com organizacao criminosa, o que impede a aplicacao do trafico privilegiado.
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3. O agravante alegou que o agravo em recurso especial foi corretamente fundamentado,
nao sendo aplicavel a Simula 182 do STJ, e pleiteou o provimento do recurso especial ou o
encaminhamento dos autos ao colegiado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido,
considerando a auséncia de impugnagao especifica e pormenorizada aos fundamentos da
decisdo agravada, que aplicou os obices das Sumulas 7 e 83 do STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ admite o aumento da pena-base pela expressiva quantidade de
entorpecentes apreendidos, nos termos do art. 42 da Lei n° 11.343/2006, sendo o
entendimento do acordao recorrido consonante com o posicionamento do Tribunal Superior.
6. A aplicagao da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006 foi afastada
com base em elementos de convicgdo que indicam a dedicacdo do agravante a atividades
ilicitas e seu envolvimento com organizagdo criminosa, o que atrai o 0bice da Simula 7 do
STIJ.

7. O agravante ndo apresentou impugnacao especifica e pormenorizada aos fundamentos da
decisdo agravada, descumprindo o principio da dialeticidade, o que atrai a aplicagdo, por
analogia, da Simula 182 do STJ.

8. A manutencdo do regime inicial fechado ¢ justificada pelo reconhecimento de
circunstancia judicial desfavoravel, conforme entendimento consolidado do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
Tese de julgamento:

1. E inviavel o agravo regimental que ndo ataca especificamente os fundamentos da decisao
agravada, em respeito ao principio da dialeticidade.

2. A expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos justifica o aumento da pena-base,
nos termos do art. 42 da Lei n°® 11.343/2006.

3. A aplicagdo da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006 exige a
auséncia de dedicacdo a atividades criminosas e¢ de envolvimento com organizacao
criminosa, sendo vedado o reexame de fatos e provas em recurso especial.

Dispositivos relevantes citados.: Lei n° 11.343/2006, art. 42; Lei n°® 11.343/2006, art. 33, §
4°; CPC, art. 932, III; Regimento Interno do STJ, art. 253, paragrafo unico, I.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas 7, 83 e 182; STJ, AgRg no
AREsp 1.884.245/SC, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 23.06.2023;
STJ, AgRg no AREsp 2.087.876/MG, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe
16.09.2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 23 de outubro de 2025.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS 7, 83 E 182 DO STJ. TRAFICO DE DROGAS. REGIME
INICIAL FECHADO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em
recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, em razdo da incidéncia das
Sumulas 7 e 83 do STJ.

2. A decisdo agravada fundamentou-se na jurisprudéncia do STJ, que admite o aumento da
pena-base pela expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos, nos termos do art. 42
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da Lei n° 11.343/2006, e na impossibilidade de reexame de fatos e provas para afastar a
conclusdo acerca da dedicagdo do agravante a atividades criminosas e seu envolvimento
com organizacdo criminosa, o que impede a aplicacao do trafico privilegiado.

3. O agravante alegou que o agravo em recurso especial foi corretamente fundamentado,
nao sendo aplicavel a Simula 182 do STJ, e pleiteou o provimento do recurso especial ou o
encaminhamento dos autos ao colegiado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido,
considerando a auséncia de impugnagao especifica e pormenorizada aos fundamentos da
decisdo agravada, que aplicou os obices das Sumulas 7 e 83 do STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ admite o aumento da pena-base pela expressiva quantidade de
entorpecentes apreendidos, nos termos do art. 42 da Lei n° 11.343/2006, sendo o
entendimento do acordao recorrido consonante com o posicionamento do Tribunal Superior.

6. A aplicagdo da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006 foi afastada
com base em elementos de convic¢do que indicam a dedicagdo do agravante a atividades
ilicitas e seu envolvimento com organizagao criminosa, o que atrai o dbice da Sumula 7 do
STIJ.

7. O agravante ndo apresentou impugnacao especifica e pormenorizada aos fundamentos da
decisdo agravada, descumprindo o principio da dialeticidade, o que atrai a aplicagdo, por
analogia, da Simula 182 do STJ.

8. A manutencdo do regime inicial fechado ¢ justificada pelo reconhecimento de
circunstancia judicial desfavoravel, conforme entendimento consolidado do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. E invidvel o agravo regimental que ndo ataca especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, em respeito ao principio da dialeticidade.
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2. A expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos justifica o aumento da pena-base,
nos termos do art. 42 da Lei n°® 11.343/2006.

3. A aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006 exige a
auséncia de dedicagao a atividades criminosas € de envolvimento com organiza¢do
criminosa, sendo vedado o reexame de fatos e provas em recurso especial.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 11.343/2006, art. 42; Lei n°® 11.343/2006, art. 33, §
4°; CPC, art. 932, III; Regimento Interno do STJ, art. 253, paragrafo tnico, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmulas 7, 83 e 182; STJ, AgRg no
AREsp 1.884.245/SC, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 23.06.2023;
STJ, AgRg no AREsp 2.087.876/MG, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe
16.09.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUILHERME HENRIQUE
PEDROSO SIMOES DOS SANTOS contra decisao da minha relatoria que conheceu do

agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na decisdao agravada constou que o recurso especial ndo poderia ser conhecido
em razdo dos obices das Simulas 7 e 83 deste STJ, conforme fls. 2243-2247.

Neste agravo regimental, o insurgente, pleiteia o conhecimento do agravo em
recurso especial e aduz que nao deve incidir a Simula 182 do STJ ao caso. Requer, ao
final, a reconsideragdo para provimento do recurso especial, ou, subsidiariamente, o

encaminhamento dos autos ao Colegiado para a analise da matéria.

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece ser conhecido.

Em decisdo monocratica, conheci do agravo em recurso especial para nado

conhecer do apelo nobre, em razao da incidéncia da Stimula n. 83, STJ, por estar o acordao
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recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no tocante a possibilidade de
aumento da pena-base pela expressiva quantidade de entorpecedentes apreendidos, nos
termos do artigo 42, da Lei n. 11.343/2006.

Ainda, apliquei o 6bice da Simula n. 7, STJ, pela impossibilidade de reexaminar
os fatos e provas do processo para eventual afastamento da conclusdo acerca da dedicagdo
do agravante a atividades criminosas, com evidéncia de seu envolvimento com organizagao
criminosa, além da conclusdo de existéncia de indicios seguros de sua participagdo em
outras atividades ilicitas, o que impede a incidéncia do trafico privilegiado. Por oportuno,

transcrevo os fundamentos da decisdo proferida (fls. 2244-2246):

Na forma do art. 42 da lei n° 11.343/06, na hipdtese de
condenagao pelo delito de trafico de drogas, ao fixar as penas, deve o juiz
levar em consideragdo a quantidade e natureza das drogas apreendidas
com preponderincia sobre as demais circunstancias judiciais listadas no
art. 59 do Cdédigo Penal.

Na hipotese, trata-se da apreensdo de quase 600 tijolos de
maconha, totalizando mais de 500kg da substancia, montante que nao se
mostra inexpressivo a ponto de afastar um maior juizo de reprovagao,
mormente porque voltado ao intento de afetar um grande ntimero de
usudrios, o que representa enorme potencial de maleficio a satide publica,
bem juridico tutelado pelo tipo penal caracterizado.

[...]

Destarte, estando o entendimento recorrido consonante com o
posicionamento deste Tribunal Superior, a questdo encontra ébice na
Stmula 83 do STJ.

No que tange ao pedido de aplicacdo da minorante prevista no
art. 33, paragrafo 4° da lei n° 11.343/06, assim se manifestou o Tribunal
recorrido:

[...]

Percebe-se que o afastamento da minorante foi pautado nos
elementos de convic¢ao colhidos no decorrer da investigagdo bem como
nos depoimentos prestados pelos policiais dela participantes, que
aduziram seguros indicios de prévia participacdo do agravante em
atividades ilicitas além de envolvimento com organizagao criminosa.

Neste contexto, para infirmar o que restou decidido pelo
Tribunal de origem, com o objetivo de se aplicar a minorante, seria
necessario o revolvimento de fatos e provas, procedimento vedado em
sede de recurso especial, o que atrai o 6bice da simula 7 deste Sodalicio.

[...]

Por fim, mostra-se escorreita a manutencao do regime inicial
de cumprimento de pena fechado em razdo do reconhecimento de
circunstancia judicial desfavoravel.

Logo, impossivel aceder com a parte recorrente.
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Neste agravo regimental, o recorrente, sem rebater os argumentos da decisdo
agravada, se restringiu a aduzir pela necessidade de conhecimento do agravo em recurso
especial, como se ele ndo tivesse sido conhecido, fundamento a ndo incidéncia da Sumula
n. 182, STJ. Veja (fl. 2280):

Conforme se verifica do Agravo mencionado, o Agravante
impugnou corretamente os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
Recurso Especial de fls. (1330/1346). Eventual argumentacdo extensiva
implicaria em repeticao da fundamentacao ja exposta no Recurso Especial.

De certo nao ¢ caso de aplicagdo da Stmula 182/STJ, tendo
sido atendidos os requisitos necessarios previstos no art. 932, 111, do CPC
e do art. 253, paragrafo unico, I, do Regimento Interno deste Egrégio
Tribunal.

Dos autos do Agravo em Recurso Especial € possivel delimitar
a matéria que se pretende analisar, bem como os artigos aos quais se alega
negativa de vigéncia que deram origem ao Recurso Especial interposto.

Assim, de rigor o conhecimento do Agravo em Recurso
Especial para dar provimento ao Recurso Especial nos termos da sua
fundamentacao.

Logo, como o agravante deixou de apresentar irresignagdo especifica e
pormenorizada em face dos fundamentos adotados na decisdo agravada, a qual concluiu
pelo ndo conhecimento do recurso especial em razao dos obices erigidos pelas Sumulas n.

7 e 83, STJ, ¢ impossivel o conhecimento do presente agravo.

E cedico que, em respeito ao principio da dialeticidade, a impugnagado a decisao
monocratica deve ser clara e suficiente a demonstrar o equivoco dos fundamentos

utilizados para solucionar a questdo em detrimento aos interesses do ora agravante.

Ressalto que caberia ao agravante demonstrar o equivoco da decisao em face da
qual se insurge, sendo imprescindivel a impugnagao especifica a todos os débices por ela

apontados, obrigacao da qual ndo se desincumbiu.

Assim, deve ser aplicado ao caso, por analogia, o enunciado da Siimula n. 182
desta Corte Superior de Justica, que dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que

deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Nesse sentido sdo os precedentes desta Corte: AgRg no AREsp n. 1.884.245/SC,
Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 23/6/2023 e AgRg no
AREsp n. 2.087.876/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 16/9/2022.

Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.
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E 0 voto.
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NUmero Origem: 15009204120238260535
EM MESA JULGADO: 21/10/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : GUILHERME HENRIQUE PEDROSO SIMOES DOS SANTOS
ADVOGADA : FABIANA MENDES DOS SANTOS - SP198170
ADVOGADA : TAMARA CRISTIANE CAVALCANTE - SP347233
AGRAVANTE : VITOR APARECIDO DOS SANTOS
ADVOGADO : AHMAD LAKIS NETO - SP294971
ADVOGADA : LUANA MENDES DE NOVAES - SP490944
AGRAVANTE : THIAGO MIZE DA SILVA FERNANDES
ADVOGADO : AHMAD LAKIS NETO - SP294971
ADVOGADA : MICHELE APARECIDA DAS GRACAS SANTOS - SP354632
AGRAVANTE : SERGIO CAVALCANTE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : LUCAS ANTONIO SPOLIAR MADARO - SP382187
AGRAVANTE : RICARDO DANTAS RODRIGUES
ADVOGADO : GERSON RODRIGUES - SP254088
ADVOGADA : DANIELA CHRISTOVAM GOMES - SP254070
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GUILHERME HENRIQUE PEDROSO SIMOES DOS SANTOS
ADVOGADA : FABIANA MENDES DOS SANTOS - SP198170
ADVOGADA . TAMARA CRISTIANE CAVALCANTE - SP347233
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : VITOR APARECIDO DOS SANTOS
ADVOGADO . AHMAD LAKIS NETO - SP294971
ADVOGADA : LUANA MENDES DE NOVAES - SP490944
INTERES. . THIAGO MIZE DA SILVA FERNANDES
ADVOGADO : AHMAD LAKIS NETO -SP294971
ADVOGADA . MICHELE APARECIDA DAS GRACAS SANTOS - SP354632
INTERES. : SERGIO CAVALCANTE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : LUCAS ANTONIO SPOLIAR MADARO - SP382187
INTERES. . RICARDO DANTAS RODRIGUES
ADVOGADO . GERSON RODRIGUES - SP254088
ADVOGADA : DANIELA CHRISTOVAM GOMES - SP254070

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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