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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2263552 - AL (2025/0026625-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE . JAKSON DE SOUZA SILVA
ADVOGADOS - JOAO FIORILLO DE SOUZA - AL007408B

FERNANDA COSTA NORONHA ALBUQUERQUE -

ALO13791A

DANIELLY JORDANA SANTOS DE MEDEIROS - AL019891
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INGRESSO DOMICILIAR SEM MANDADO EM CRIME
PERMANENTE. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DOSIMETRIA DA PENA. PENA DE
MULTA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que nao conheceu do recurso especial por incidéncia
da Sumula 7/STJ, auséncia de demonstragdo de dissidio jurisprudencial e adequacgdo da
exasperacao da pena-base a luz do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

2. Condenacao pelo art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com apreensdao de 455g de
maconha, 418g de cocaina, balanga de precisdo, celular e numerario, apds abordagem
policial e ingresso no domicilio. O Tribunal estadual manteve integralmente a sentenca
condenatoria.

3. Pretensdo de afastar a aplicacdo da Simula 7/STJ sob alegacao de revaloracao juridica
de fatos incontroversos; reconhecimento de ilicitude da busca pessoal e da violagao
domiciliar com exclusio das provas (CPP, art. 157, caput e § 1°); reducdo da pena-base
por desproporcionalidade; e redugdo da pena de multa por hipossuficiéncia.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber (i) se a licitude do ingresso domiciliar sem
mandado, no contexto de crime permanente, pode ser reexaminada em recurso especial
sem revolvimento do conjunto fatico-probatério; (ii) se a tese de coagdo e tortura na
obtencao de termo de consentimento pode ser conhecida sem o devido prequestionamento
nas instancias ordindrias; (iii)) se houve demonstragdo adequada do dissidio
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jurisprudencial mediante cotejo analitico, nos termos do CPC e do RISTJ; (iv) se a
exasperagdo da pena-base com fundamento na natureza e na quantidade de drogas
observou o art. 42 da Lei n. 11.343/2006 ¢ a vedagdo de valoragdo em duplicidade; e
(v) se a pena de multa deve ser ajustada a capacidade financeira, considerando a
proporcionalidade entre dias-multa e pena privativa de liberdade e a fixagdo do valor do
dia-multa no minimo legal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A andlise sobre a existéncia de fundadas razdes para o ingresso domiciliar sem
mandado, a validade do consentimento do morador e a confiabilidade dos depoimentos
policiais demanda revolvimento fatico-probatdério, o que atrai a incidéncia da Stimula
7/STI.

6. A tese de coagao e tortura na obtencao do termo de consentimento nao foi debatida nas
instancias ordindrias; a auséncia de embargos de declaracdo impede o conhecimento da
matéria por falta de prequestionamento, incidindo, por analogia, as Simulas 282 e 356 do
STF.

7. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado conforme os arts. 1.029, § 1°, do CPC e
255, §§ 1° e 2°, do RISTJ; a auséncia de cotejo analitico e a mera transcrigdo de ementas
evidenciam deficiéncia de fundamentagdo, impondo a aplicagao da Stimula 284 do STF e
da Sumula 83/ST]J.

8. A exasperacdo da pena-base, fundamentada na natureza e na quantidade da droga
apreendida, ¢ legitima, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, desde que haja
motivacdo idonea e ndo ocorra valoragao em duplicidade, o que foi observado.

9. A pena de multa deve guardar proporc10nahdade com a pena privativa de liberdade; o
valor do dia-multa, fixado no minimo legal, observa a capa01dade financeira, sendo
eventual h1possuﬁc1en01a matéria a ser apreciada no juizo da execucao penal.

10. Os fundamentos do decisum agravado permanecem higidos, ndo havendo elementos
capazes de alterar a conclusdo quanto aos Obices processuais e a conformidade da
dosimetria com a jurisprudéncia consolidada.

IV. DiSPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 157, caput e § 1° Lei n. 11.343/2006, art. 42; CPC/2015, art. 1.029, § 1°; RIST]J,
art. 255, §§ 1° e 2% CPC/1973, art. 541, paragrafo inico; Sumula 7/STJ; Simula 83/ST]J;
Stmula 282/STF; Sumula 356/STF; Sumula 284/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2914880/AC, Quinta Turma, DJe 19/08/2025; STJ, AgRg no
AREsp 2745108/SP, Sexta Turma, DJe 28/03/2025; STJ, AgRg no HC 603.620/MS,
Sexta Turma, DJe 09/10/2020

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2263552 - AL (2025/0026625-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE . JAKSON DE SOUZA SILVA
ADVOGADOS - JOAO FIORILLO DE SOUZA - AL007408B

FERNANDA COSTA NORONHA ALBUQUERQUE -

ALO13791A

DANIELLY JORDANA SANTOS DE MEDEIROS - AL019891
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INGRESSO DOMICILIAR SEM MANDADO EM CRIME
PERMANENTE. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DOSIMETRIA DA PENA. PENA DE
MULTA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que nao conheceu do recurso especial por incidéncia
da Stimula 7/STJ, auséncia de demonstracdo de dissidio jurisprudencial e adequacdo da
exasperacao da pena-base a luz do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

2. Condenacgao pelo art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com apreensao de 455g de
maconha, 418¢g de cocaina, balanca de precisdo, celular e numerario, apds abordagem
policial e ingresso no domicilio. O Tribunal estadual manteve integralmente a sentenga
condenatoria.

3. Pretensdo de afastar a aplicacdo da Sumula 7/STJ sob alegacdo de revaloragdo juridica
de fatos incontroversos; reconhecimento de ilicitude da busca pessoal e da violagdo
domiciliar com exclusdao das provas (CPP, art. 157, caput e § 1°); reducao da pena-base
por desproporcionalidade; e reducao da pena de multa por hipossuficiéncia.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber (i) se a licitude do ingresso domiciliar sem
mandado, no contexto de crime permanente, pode ser reexaminada em recurso especial
sem revolvimento do conjunto fatico-probatorio; (ii) se a tese de coagdo e tortura na
obten¢do de termo de consentimento pode ser conhecida sem o devido prequestionamento
nas instancias ordindrias; (iii)) se houve demonstracdo adequada do dissidio
jurisprudencial mediante cotejo analitico, nos termos do CPC e do RISTJ; (iv) se a
exasperagdo da pena-base com fundamento na natureza e na quantidade de drogas
observou o art. 42 da Lei n. 11.343/2006 ¢ a vedagdo de valoragdo em duplicidade; e
(v) se a pena de multa deve ser ajustada a capacidade financeira, considerando a
proporcionalidade entre dias-multa e pena privativa de liberdade e a fixacdo do valor do
dia-multa no minimo legal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A analise sobre a existéncia de fundadas razdes para o ingresso domiciliar sem
mandado, a validade do consentimento do morador ¢ a confiabilidade dos depoimentos
policiais demanda revolvimento fatico-probatério, o que atrai a incidéncia da Stimula
7/STI.

6. A tese de coagao e tortura na obtencao do termo de consentimento nao foi debatida nas
instancias ordindrias; a auséncia de embargos de declaragao impede o conhecimento da
matéria por falta de prequestionamento, incidindo, por analogia, as Simulas 282 e 356 do
STF.

7. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado conforme os arts. 1.029, § 1°, do CPC e
255, §§ 1° e 2°, do RISTJ; a auséncia de cotejo analitico e a mera transcrigdo de ementas
evidenciam deficiéncia de fundamentacao, impondo a aplicacdo da Sumula 284 do STF e
da Sumula 83/STJ.

8. A exasperacdo da pena-base, fundamentada na natureza e na quantidade da droga
apreendida, ¢ legitima, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, desde que haja
motivacdo idonea e ndo ocorra valoragao em duplicidade, o que foi observado.

9. A pena de multa deve guardar proporcionalidade com a pena privativa de liberdade; o
valor do dia-multa, fixado no minimo legal, observa a capacidade financeira, sendo

eventual hipossuficiéncia matéria a ser apreciada no juizo da execugdo penal.

10. Os fundamentos do decisum agravado permanecem higidos, ndo havendo elementos
capazes de alterar a conclusdo quanto aos Obices processuais € a conformidade da
dosimetria com a jurisprudéncia consolidada.

IV. DisposITIVO
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados:
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CPP, art. 157, caput e § 1° Lei n. 11.343/2006, art. 42; CPC/2015, art. 1.029, § 1°; RIST]J,
art. 255, §§ 1° e 2°; CPC/1973, art. 541, paragrafo tinico; Simula 7/STJ; Samula 83/ST]J;
Sumula 282/STF; Sumula 356/STF; Simula 284/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2914880/AC, Quinta Turma, DJe 19/08/2025; STJ, AgRg no
AREsp 2745108/SP, Sexta Turma, DJe 28/03/2025; STJ, AgRg no HC 603.620/MS,
Sexta Turma, DJe 09/10/2020

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JAKSON DE SOUZA SILVA em

face de decisdo proferida as fls. 516-524, que nao conheceu do recurso especial.

Informam os autos que o agravante foi condenado, em primeiro grau, pela
pratica do crime previsto no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 6 (seis)
anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao
pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, em razdo da apreensao de 455g de
maconha, 418g de cocaina, uma balanga de precisdo, um aparelho celular ¢ R$ 408,00 em

espécie, apos abordagem policial e ingresso no domicilio.

A Corte estadual negou provimento a apelacdo, mantendo integralmente a

senten¢a condenatoria (fls. 335-349).

Na decisdo agravada, afirmei que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica veda o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio na via especial, incidindo o
obice da Stimula n. 7 do STJ quanto as teses de ilicitude da busca pessoal, da violagao
domiciliar e da insuficiéncia probatoéria; que o dissidio jurisprudencial nao foi
demonstrado nos moldes dos artigos 1.029, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo
Civil, e 255, paragrafos primeiro e segundo, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, atraindo a Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal por deficiéncia de
fundamentacdo; e que a exasperacao da pena-base, a luz do artigo 42 da Lei n.
11.343/2006, foi devidamente fundamentada pelas instancias ordinarias (fls. 516-524).

Nas razoes do agravo, as fls. 529-547, a parte recorrente argumenta, em
sintese, que: a Simula n. 7 do STJ foi aplicada indevidamente porque a controvérsia
envolve qualificacdo juridica de fatos incontroversos, € ndo reexame probatdrio; a
distribuicdo do 6nus da prova acerca do consentimento para ingresso domiciliar recai
sobre o Estado, sendo imprescindiveis elementos idoneos de comprovagao; as provas sao
ilicitas em razao de busca pessoal sem fundada suspeita e ingresso domiciliar sem
consentimento valido, impondo a aplicagdo do artigo 157, caput e paragrafo primeiro, do

Cdédigo de Processo Penal; a dosimetria da pena-base carece de proporcionalidade na
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fracdo de aumento adotada; e a pena de multa deve ser reduzida ao minimo legal, ante a

hipossuficiéncia.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o recurso a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia central reside na possibilidade de reexame, em recurso especial,
da licitude do ingresso domiciliar sem mandado judicial no contexto de crime
permanente. O agravante sustenta que a matéria demandaria apenas revaloracao juridica

de fatos incontroversos, sem necessidade de reexame probatorio.
A tese ndo prospera.

O acérdao do Tribunal de Justica de Alagoas reconheceu a licitude da busca
domiciliar com base em elementos objetivos e concretos: patrulhamento de rotina,
comunicac¢do do Oficial de operacdes de que individuo conhecido como “Kiko” estaria
traficando drogas; observacdo do individuo com as mesmas caracteristicas passadas,
seguido de comportamento suspeito, dando causa a abordagem que gerou o flagrante;
confissdo de que havia mais drogas em sua residéncia e anuéncia com a entrada no
domicilio (fls. 338-346).

A partir desse quadro, o TJAL concluiu, de forma categorica, pela existéncia de
estado de flagrincia apto a autorizar o ingresso no imoével, independentemente de
mandado judicial. O que a defesa pretende, em verdade, ndo ¢ atribuir nova qualificacdo
juridica a fatos incontroversos, mas sim alcangar conclusao fatica diametralmente oposta a
firmada pela instancia ordinaria, isto €, se havia ou ndo fundadas razdes para a diligéncia,
se o consentimento do morador foi ou ndo prestado, se os depoimentos dos policiais
militares eram ou ndo confidveis. Isso configura, de forma inequivoca, reexame de

matéria fatico-probatoria, vedado em sede de recurso especial pela Simula 7/ST]J.

A defesa ndo demonstrou que a questdo juridica poderia ser resolvida sem a
necessidade de reexame das provas. A argumentacdo apresentada depende da revisdo das
conclusoes faticas ja estabelecidas, logo, a pretensao recursal ndo se limita a interpretagao
juridica de normas, mas sim a revisdo das premissas faticas, o que atrai a incidéncia da
Stmula n. 7 do STJ.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a verificacdo da

existéncia de fundadas razdes para ingresso domiciliar sem mandado, quando ha
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elementos objetivos reconhecidos pelas instancias ordindrias, ndo se confunde com mera

subsun¢ao juridica.

Ressalto que a tese de que o termo de consentimento foi obtido mediante
coacao e tortura nao foi debatida nas instancias ordinarias. O recorrente ndo atuou de
forma a viabilizar o conhecimento do recurso especial, com a oposi¢cdo dos embargos de
declaracdo para ventilar tal tese, acarretando a incidéncia, por analogia, dos Obices
contidos nas Stumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal, respectivamente: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada"; "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o

requisito do prequestionamento.".

Com efeito, segundo a jurisprudéncia desta Corte, o prequestionamento exige
que o acorddo recorrido se pronuncie efetivamente sobre as teses juridicas relativas ao
dispositivo legal tido como violado. Somente assim se viabiliza, na instancia especial, a

discussao da questdo de direito e a defini¢do da correta interpretacao da legislacao federal.

Nesse contexto, para que a matéria fosse adequadamente prequestionada, o
agravante deveria ter oposto embargos de declaracdo suscitando a nulidade alegada e a

violagao aos dispositivos legais invocados no recurso especial. Contudo, nao o fez.

Ademais, registro que o dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado na forma
exigida pelos arts. 1.029, §1°, do CPC, e 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, sendo de rigor aplicar
o entendimento consolidado desta Corte Superior no sentido de que a auséncia do cotejo
analitico entre acordaos que versem sobre situacdes faticas idénticas atrai a incidéncia da
Stmula n. 284 do STF, evidenciando deficiéncia nas razdes do recurso especial (AgRg no
AREsp 2914880 / AC, QUINTA TURMA Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, DJEN
19/08/2025).

Em verdade, o conhecimento do recurso especial pela divergéncia exige a
transcri¢ao dos trechos dos acorddaos impugnado e paradigma, evidenciando-se, de forma
clara e objetiva, o suposto dissidio jurisprudencial. Diante disso, ndo ¢ bastante, a
realizag¢do do cotejo analitico, a simples transcri¢do de ementas ou votos, como ocorreu na
espécie, pois insuficiente para demonstrar a similitude fatica entre o acordao recorrido e o
considerado mais adequado ou "padrao" (arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 1.029, § 1°,
do NCPC) (AgRg no AREsp 2745108 / SP, SEXTA TURMA, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, DJEN 28/03/2025).

A incidéncia da Sumula n. 83, STJ resta, portanto, configurada.
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No ponto da dosimetria da pena do réu, a defesa alega indevida exasperagao da
pena-base com base na quantidade e natureza de droga. Contudo, o recorrente ndo se
desincumbiu do 6nus de demonstrar o suposto desacerto do acorddo recorrido e/ou a
desproporcionalidade na elevacdao da pena-base, considerado o intervalo existente entre as

penas minima e maxima abstratamente cominadas no tipo penal imputado ao recorrente.

O entendimento das instancias ordindrias estd em consonancia com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, segundo a qual a natureza e a quantidade da
droga justificam a exasperagao da pena-base acima do minimo legal, nos termos do art. 42
da referida Lei, quando adequadamente fundamentada, e desde que tais vetores ndo sejam
valorados em duplicidade na terceira fase da dosimetria, o que foi observado no presente

Caso.

Com efeito, "ndo ha falar em um critério matematico impositivo estabelecido
pela jurisprudéncia desta Corte, mas, sim, em um controle de legalidade do critério eleito
pela instancia ordinaria, de modo a averiguar se a pena-base foi estabelecida mediante o
uso de fundamentagdo idonea e concreta (discricionariedade vinculada)" (AgRg no HC n.
603.620/MS, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 9/10/2020).

No que concerne a pena de multa, vejo que o Tribunal ndo enfrentou a tese de
incompatibilidade entre a pena aplicada e a condi¢dao financeira do recorrente. De todo
modo, certo ¢ que a quantidade de dias-multa deve guardar proporcionalidade com a pena
privativa de liberdade, sendo a capacidade financeira do réu critério para a fixagao do
valor do dia-multa, o qual, na hipotese, foi estabelecido no patamar minimo legal.
Eventual incapacidade financeira para o adimplemento da san¢do pecuniaria ha de ser

apreciada no juizo da execugao penal.

A decisdo agravada aplicou corretamente as Sumulas n. 7 e n. 83, STJ ao caso
concreto. Os argumentos apresentados no agravo regimental, embora especifiquem os
obices, ndo trazem elementos capazes de modificar a conclusdao de que o recurso especial
demandaria reexame fatico-probatorio e se insurge contra orientagdo jurisprudencial

consolidada. Mantenho, assim, a decisdo por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, conhe¢o do agravo regimental ¢ nego-lhe provimento.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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