SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 211111 - SP (2025/0025965-3)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
INTERES.
REPR. POR
ADVOGADOS

SUSCITANTE
SUSCITADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
: GUSTAVO MASCARENHAS LACERDA PEDRINA - SP363188

EDUARDO UBALDO BARBOSA - DF047242

: UNIAO

: LEVI FERREIRA BELO (MENOR)

: ALESSANDRA FERREIRA SANTOS

: RENATA MIHE SUGAWARA - SP208015

EDVALDO CHERUBIM - SP315864

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DE JUIZOS DISTINTOS
EM RELACAO A COMPETENCIA PARA UMA MESMA ACAO. NAO
CONFIGURACAO DE CONTROVERSIA ACERCA DA REUNIAO DE
PROCESSOS. INEXISTENCIA DE POSSIBILIDADE DE DECISOES
CONFLITANTES. INVIABILIDADE DE UTILIZACAO COMO SUSCEDANEO
RECURSAL.

1. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justi¢a, "para
caracterizar-se o Conflito de Competéncia, ¢ indispensavel a manifestacdo expressa
de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para
processar ¢ julgar a mesma demanda (STJ, AgRg no CC 113.767/DF, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, D Je de 14/10/2011), ou que entre dois ou
mais Juizes surja controvérsia acerca da reunido ou separacdo de processos, nos
termos do art. 115, I, Il e III, do CPC/73 (art. 66, I, II e III, do CPC/2015), hipbteses
inocorrentes, in casu. Ou seja, para a configuragdo de conflito, positivo ou negativo,
¢ necessario que duas ou mais autoridades judicidrias, de esferas diversas, declarem-
se competentes, ou incompetentes, para apreciar ¢ julgar o mesmo feito, ou que
incida a pratica de atos processuais na mesma causa, por mais de um juiz (STJ,
AgRg no CC 120.584/GO, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA
SECAO, D Je de 1°/08/2012). " (AgInt no CC n. 196.914/PR, relatora Ministra
Assusete Magalhaes, Primeira Sec¢do, julgado em 3/10/2023, D Je de 6/10/2023.)

2. Observando-se cada lide apresentada, verifica-se que o provimento jurisdicional
pleiteado na justica estadual irda apreciar relagdo contratual firmada entre a
operadora de plano de satde e o seu beneficidrio, ja o processo interposto na justica
federal tem como fundamento a obrigagdo de assisténcia a satde atribuida a Unido,
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que ndo serd modificada em razdo da relacdo contratual entre as partes litigantes na
justica estadual, embora possa haver eventual acdo de ressarcimento contra a
operadora de plano de saude.

3. O conflito de competéncia nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal e nem
como meio de suspensdo de agdes judiciais, pois possui finalidade estrita para
solucionar controvérsias a respeito de competéncia jurisdicional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze,
Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 16 de maio de 2025.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DE JUIZOS DISTINTOS
EM RELACAO A COMPETENCIA PARA UMA MESMA ACAO. NAO
CONFIGURACAO DE CONTROVERSIA ACERCA DA REUNIAO DE
PROCESSOS. INEXISTENCIA DE POSSIBILIDADE DE DECISOES
CONFLITANTES. INVIABILIDADE DE UTILIZACAO COMO SUSCEDANEO
RECURSAL.

1. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justi¢a, "para
caracterizar-se o Conflito de Competéncia, ¢ indispensavel a manifestacdo expressa
de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para
processar ¢ julgar a mesma demanda (STJ, AgRg no CC 113.767/DF, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, D Je de 14/10/2011), ou que entre dois ou
mais Juizes surja controvérsia acerca da reunido ou separacdo de processos, nos
termos do art. 115, I, Il e III, do CPC/73 (art. 66, I, II e III, do CPC/2015), hipbteses
inocorrentes, in casu. Ou seja, para a configuragdo de conflito, positivo ou negativo,
¢ necessario que duas ou mais autoridades judicidrias, de esferas diversas, declarem-
se competentes, ou incompetentes, para apreciar ¢ julgar o mesmo feito, ou que
incida a pratica de atos processuais na mesma causa, por mais de um juiz (STJ,
AgRg no CC 120.584/GO, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA
SECAO, D Je de 1°/08/2012). " (AgInt no CC n. 196.914/PR, relatora Ministra
Assusete Magalhaes, Primeira Sec¢do, julgado em 3/10/2023, D Je de 6/10/2023.)

2. Observando-se cada lide apresentada, verifica-se que o provimento jurisdicional
pleiteado na justica estadual irda apreciar relagdo contratual firmada entre a
operadora de plano de satde e o seu beneficidrio, ja o processo interposto na justica
federal tem como fundamento a obrigagdo de assisténcia a satde atribuida a Unido,
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que ndo serd modificada em razdo da relacdo contratual entre as partes litigantes na
justica estadual, embora possa haver eventual acdo de ressarcimento contra a
operadora de plano de saude.

3. O conflito de competéncia nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal e nem
como meio de suspensdo de agdes judiciais, pois possui finalidade estrita para
solucionar controvérsias a respeito de competéncia jurisdicional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por NOTRE DAME INTERMEDICA
SAUDE S.A. contra a decisdo monocratica que ndo conheceu do conflito positivo de
competéncia, assim ementada (fl. 319):

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DE JU{ZOS
DISTINTOS EM RELACAO A COMPETENCIA PARA UMA MESMA
ACAO. NAO CONFIGURACAO DE CONTROVERSIA ACERCA DA
REUNIAO DE PROCESSOS. INEXISTENCIA DE POSSIBILIDADE DE
DECISOES CONFLITANTES. CONFLITO NAO CONHECIDO.

Sustenta o agravante que "a despeito de eventual distin¢cdo entre as causas de
pedir versadas em ambas as agdes (de um lado, a relagdo contratual firmada entre as partes, e, de
outro, a obrigacdo de assisténcia a satide atribuida a Unido), ndo ha duvidas de que, em ambas as

demandas, temos o mesmo pedido (mesmo objeto)" (fl. 337).

Defende que "Diante desse fato incontroverso (existéncia de demandas com o
mesmo objeto), ousamos discordar da r. decisdo, uma vez que ¢ possivel o reconhecimento da
conexao entre as demandas mesmo quando presentes causas de pedir distintas — desde que
verificada a identidade de pedidos. A proposito, a simples leitura do art. 59 do CPC nao deixa
margem para davidas: “Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o

pedido ou a causa de pedir” " (fl. 338).

Argumenta que "a analise do itinerdrio processual de ambas as demandas
demonstra que, ainda que por via obliqua, os Juizos Estadual e Federal manifestaram-se sim em
relacdo a competéncia para apreciar demandas que, como visto, ostentam o mesmissimo pedido"
(fl. 339).

Assevera que "a existéncia de relagdao de prejudicialidade entre demandas em
tramite perante juizos distintos (que ja proferiram decisdes contraditorias entre si a medida em
que impuseram a mesma obrigacdo para pessoas juridicas distintas) autoriza, na esteira da

jurisprudéncia deste e. STJ, a atuacao corretiva desta Corte" (fl. 345).

Pugna pelo conhecimento e provimento do recurso, com a declaracdo da
competéncia do Juizo Federal.
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Impugnacio as fls. 364/375.

E o relatorio.

VOTO

A decisao impugnada ¢ irrepreensivel.

Conforme esclarecido anteriormente, o Cdodigo de Processo Civil , em relagdo ao

conflito de competéncia, estabelece que:

Art. 66. Ha conflito de competéncia quando:

I - 2 (dois) ou mais juizes se declaram competentes;

IT - 2 (dois) ou mais juizes se consideram incompetentes, atribuindo um ao
outro a competéncia;

III - entre 2 (dois) ou mais juizes surge controvérsia acerca da reunido ou
separagdo de processos.

Paragrafo unico. O juiz que ndo acolher a competéncia declinada devera
suscitar o conflito, salvo se a atribuir a outro juizo.

Assim, conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, "para
caracterizar-se o Conflito de Competéncia, ¢ indispensavel a manifestacdo expressa de dois ou
mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para processar € julgar a mesma
demanda (STJ, AgRg no CC 113.767/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, D Je de 14/10/2011), ou que entre dois ou mais Juizes surja controvérsia acerca da
reunido ou separagdo de processos, nos termos do art. 115, I, IT e III, do CPC/73 (art. 66, I, [T e
III, do CPC/2015), hipdteses inocorrentes, in casu. Ou seja, para a configuracdo de conflito,
positivo ou negativo, ¢ necessario que duas ou mais autoridades judiciarias, de esferas diversas,
declarem-se competentes, ou incompetentes, para apreciar € julgar o mesmo feito, ou que incida
a pratica de atos processuais na mesma causa, por mais de um juiz (STJ, AgRg no CC 120.584
/GO, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, D Je de 1°/08/2012). " (Aglnt no
CC n. 196.914/PR, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Primeira Secdo, julgado em 3/10/2023
, DJe de 6/10/2023.)

In casu, a 4* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
considerando a diversidade de partes e causa de pedir, afastou a possibilidade de extin¢do do

feito sem julgamento de mérito (fl. 201):

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
INTERESSE DE AGIR. NEGADO PROVIMENTO.

I. Caso em Exame 1. Recurso de agravo interno interposto em razao de
decisao que atribuiu efeito suspensivo ao recurso de apelacdo do menor. A
sentenga de origem extinguiu o feito sem julgamento de mérito por falta de
interesse de agir, considerando a existéncia de agdo anterior com idéntico
pedido perante a Justica Federal.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em determinar
se ha interesse de agir na agao proposta contra o plano de satde, considerando
a existéncia de acdo anterior perante a Justica Federal com o mesmo objetivo.
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III. Razdes de Decidir 3. A diversidade de partes e causas de pedir entre as
acOes na Justiga Estadual e Federal justifica o interesse de agir. 4. A
fundamentacdo de falta de interesse de agir estd desassociada da realidade,
pois o medicamento ainda ndo foi entregue ao menor.

IV. Dispositivo e Tese 5. Negado provimento ao agravo interno, mantendo-se
o deferimento do pedido de atribuigdo de efeito suspensivo a apelagdo. Tese
de julgamento: 1. A diversidade de partes e causas de pedir justifica o
interesse de agir. 2. A extingdo do feito sem julgamento de mérito ndo é
cabivel até a satisfacdo do direito material.

Ademais, conforme o proprio suscitante alega, "o Ministério da Satde apontou
que obteve a informagdo sobre o ajuizamento da acdo perante a Justica Estadual de Sao Paulo
contra o Plano de Saude, em que foi bloqueada a quantia de R$ 9.100.000,00 (nove milhdes e
cem mil reais) para a compra do mesmissimo medicamento para o tratamento do mesmo
paciente. Nesse cendrio, solicitou que ndo haja qualquer liberagdo do recurso depositado pela
Unido a beneficidria até que seja confirmada o atendimento do paciente pela Justica Estadual”

(l. 11).

Assim, consoante se pode perceber, ndao hd manifestacdo de juizos distintos
em relagdo a competéncia para a mesma acao ou controvérsia acerca da reunido de processos.
Ademais, o caso analisado ndo aponta a possibilidade de decisdes conflitantes sobre 0 mesmo

pedido.

Com efeito, observando-se cada lide apresentada, verifica-se que o provimento
jurisdicional pleiteado na justica estadual ird apreciar relagdo contratual firmada entre as partes,
j& o processo interposto na justi¢a federal tem como fundamento a obrigacdo de assisténcia a
saude atribuida a Unido, que ndo serda modificada em razdo da relagdo contratual entre as partes
litigantes na justica estadual, embora possa haver eventual a¢do de ressarcimento contra a

operadora de plano de saude.

Destaca-se, por fim, que eventual prejuizo iminente a uma das partes devera ser
solucionado no ambito da propria acdo ordindria, como, inclusive, foi requerido pelo Ministério

da Sautde, que solicitou a suspensao do feito processado perante a justica federal.

Ademais, o conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como sucedaneo
recursal e nem como meio de suspensdo de agdes judiciais, pois possui finalidade estrita para

solucionar controvérsias a respeito de competéncia jurisdicional.

Dessa forma, correta a decisdo que nao conheceu do conflito positivo de

competéncias.
Ante o exposto, nego provimento ao a gravo interno.

E como voto.
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INTERES. : LEVI FERREIRA BELO (MENOR)
REPR. POR : ALESSANDRA FERREIRA SANTOS
ADVOGADOS : RENATA MIHE SUGAWARA - SP208015
EDVALDO CHERUBIM - SP315864
SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze,

Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena

Costa.

Brasilia, 14 de maio de 2025
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