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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CLAUSULA DE EXITO. TERMO
INICIAL DA PRESCRIGAO. MORTE DO ADVOGADO. EXTINCAO DO MANDATO.
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5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. O Tribunal de origem reconheceu que, com o Obito do advogado em 25/09/1996,
extinguiu-se o mandato. A titularidade da verba honoraria transmite-se aos herdeiros
pela regra de saisine. Assim, € aplicavel o prazo prescricional de 10 anos do Cdédigo
Civil, com inicio em janeiro de 2003, nos termos do art. 2.028 do CC, e término em
janeiro de 2013. Tendo a notificagdo ocorrido em 2016 e a acgédo sido ajuizada em
27/12/2017, operou-se a prescricao.

2. A alteracédo das premissas faticas e a interpretagdo das clausulas contratuais
demandariam reexame de prova e de contrato, providéncia vedada em recurso especial
pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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1. O Tribunal de origem reconheceu que, com o Obito do advogado em 25/09/1996,
extinguiu-se o mandato. A titularidade da verba honoraria transmite-se aos herdeiros
pela regra de saisine. Assim, € aplicavel o prazo prescricional de 10 anos do Cdédigo
Civil, com inicio em janeiro de 2003, nos termos do art. 2.028 do CC, e término em
janeiro de 2013. Tendo a notificagdo ocorrido em 2016 e a acgédo sido ajuizada em
27/12/2017, operou-se a prescricao.

2. A alteracédo das premissas faticas e a interpretagdo das clausulas contratuais
demandariam reexame de prova e de contrato, providéncia vedada em recurso especial
pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARCELLA PINHEIRO DE
CASTRO e OUTROS em face de decis&o por meio da qual neguei provimento ao seu
agravo em recurso especial.

A parte agravante, em suas razbes, pede que seja exercido o juizo de
retratagdo. Aduz que: “(...) o advogado que patrocinou a causa faleceu em 25/09/1996.
O processo continuou com outros causidicos e, somente em 10/04/2014 foi realizado
um acordo, tendo sido efetivamente consagrado o éxito da demanda, condigdo
indispensavel para o arbitramento dos honorarios pretendidos. E, a agdo foi ajuizada
em 2017”. Para tanto, argumenta que houve dissidio jurisprudencial. Por fim, pedem o
afastamento da prescricao da pretensao de arbitramento de honorarios advocaticios.

A parte agravada, regularmente intimada, pediu o nao provimento do recurso
(fls. 670/697, e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

Observo que os argumentos desenvolvidos pelo agravante ndo afastam a
conclusao da decisdo impugnada, razdo pela qual o presente recurso ndao deve ser
provido.

A decisdo que negou provimento ao recurso especial esta juridica e
tecnicamente correta (fls. 635/639, e-STJ):

“Assim posta a questao, passo a decidir.

Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o limite do
conhecimento do presente recurso, verifico que nao deve ser provido.

No caso dos autos, sobreveio decisdo que afastou o reconhecimento de prescrigao,
ao considerar que o termo inicial do prazo prescricional s6 se inicia apds o transito
em julgado da demanda, tratando-se de honorarios de éxito. Apds, foi interposto
agravo de instrumento. O Tribunal de origem deu provimento para: (...) extinguir o
feito com resolu¢cao do mérito, na forma do art. 487, Il do CPC/2015 e condenar os
agravados (autores) ao pagamento das despesas e honorarios advocaticios, que
fixo em 10% do valor atualizado da causa (art. 85, § 2°, do CPC), observada a
gratuidade de justiga se for o caso’.
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Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados. Em seguida, ambas as partes
interpuseram recurso especial. A Corte local ndo admitiu os recursos. Irresignada, a
recorrente interpds o presente agravo em recurso especial.
Desse modo, cinge-se a controvérsia ao termo inicial de contagem do prazo
prescricional para acado de cobranga de honorarios contratuais de éxito.
No caso, 0 juizo de primeiro grau entendeu que a alegacao de prescricao deveria
ser rejeitada, pois 0 prazo prescricional para cobrangca de honorarios de éxito
somente comecga a contar a partir do transito em julgado, momento em que o
crédito se torna liquido e exigivel. Antes disso, havia apenas uma expectativa de
direito, ndo sendo razoavel a propositura da acédo apds a morte do advogado sem a
definicdo do valor do éxito.
O acordao recorrido, todavia, consignou que a morte do advogado extingue o
mandato e n&o permite a aplicacdo analdgica da regra de prescricdo prevista no
Estatuto da OAB para casos de revogacao ou renuncia do mandato. Logo, deveria
ser aplicada a regra geral do Cédigo Civil, que estabelece um prazo prescricional
de 10 anos. No caso de honorarios advocaticios contratuais quota litis, o termo
inicial da prescrigdo ocorre a partir da extingdo do mandato devido ao o6bito do
advogado. Considerando que o advogado faleceu em 25/09/1996 e aplicando a
regra transitéria do art. 2.028 do Cddigo Civil, o prazo prescricional de 10 anos
comecgou a contar a partir de janeiro de 2003, findando em janeiro de 2013. Como a
notificacdo extrajudicial ocorreu em 2016 e a acao foi distribuida em 27/12/2017,
operou-se a prescricdo em favor da parte ré.
Sobre o tema, ha diversos precedentes do STJ:
CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS AJUIZADA POR HERDEIROS. ADVOGADO
FALECIDO QUE MANTEVE RELACAO JURIDICA COM O CLIENTE DE
QUEM SE PRETENDE COBRAR OS HONORARIOS. AUSENCIA DE
RELACAO JURIDICA ENTRE OS HERDEIROS E O CLIENTE. HERDEIROS
QUE NAO DEDUZEM PRETENSAO PROPRIA, MAS A PRETENSAO DO
ADVOGADO FALECIDO TRANSMITIDA PELA SAISINE.
INAPLICABILIDADE DO PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL RESIDUAL.
APLICABILIDADE DO PRAZO QUINQUENAL ESPECIFICO PREVISTO NO
CC/2002 E NA LEI 8.906/94. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO.
FALECIMENTO DO ADVOGADO. DESCABIMENTO. REGRA ESPECIAL
RELACIONADA AO TERMO INICIAL, PREVISTA NA LEI N° 8.906/94.
TERMO INICIAL QUE SE CONTA DA REVOGACAO OU RENUNCIA DO
MANDATO. PRESCRICAO INOCORRENTE.
1- Os propodsitos recursais consistem em definir o prazo prescricional e o
termo inicial da prescricdo da pretensdao de arbitramento de honorarios
ajuizada pelos herdeiros do advogado que patrocinou os interesses do
cliente.
2- Se apenas o advogado falecido manteve relagédo juridica de servigos
advocaticios com o cliente de quem se pretende cobrar os honorarios, o fato
de a agédo ter sido ajuizada posteriormente ao seu falecimento pelos seus
herdeiros n&o transforma a pretensdo propria do advogado em pretensao
propria dos herdeiros, uma vez que também as pretensbes séao
transmissiveis com a morte pela saisine.
3- Dado que os herdeiros deduzem a mesma pretensao titularizada pelo
advogado e que apenas fora a eles transmitida pela saisine, ndo se aplica a
hipétese o prazo prescricional decenal e residual previsto no art. 205 do CC/
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2002, mas, sim, o prazo prescricional quinquenal especificamente previsto
nos arts. 25 da Lei n°® 8.906/94 e 206, §5°, II, do CC/2002.
4- Fixada a premissa de que os herdeiros ndo deduzem pretensao prépria ao
pleitear os honorarios, descabe estabelecer, como termo inicial da prescricao,
a data do falecimento do advogado que prestou os servigos advocaticios ao
cliente, especialmente quando houver revogagcao ou renuncia ao mandato,
como na hipotese, caso em que esse sera o termo inicial, nos exatos termos
do art. 25, V, da Lei n° 8.906/94.
5- Recurso especial conhecido e provido, a fim de afastar a prescricéo e
determinar que seja rejulgada a apelacdo pelo TJ/SP, nos limites das
questdes devolvidas pelos recorrentes.
(REsp n. 1.745.371/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, relatora
para acorddo Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
26/10/2021, DJe de 3/11/2021).
Desse modo, a pretensdo dos herdeiros nasceu com a morte do advogado em
25/09/1996. Antes disso, a relagao era direta entre o patrono e o cliente. Com o
6bito, a titularidade do direito a verba honoraria foi transmitida aos herdeiros pela
regra de saisine (art. 1.784 do CC).
Ou seja: o termo inicial prescricional é a data da morte do advogado. N&o ha que se
falar, pois, em termo inicial a partir da data do suposto éxito.
Ainda que assim ndo fosse, o contrato ndo foi encontrado. Ndo ha lastro
documental acerca da existéncia de clausula de éxito. Rever o entendimento do
Tribunal de origem nesse ponto demandaria profundo reexame fatico e probatério,
0 que é vedado pelo 6bice da Sumula 7/STJ.
Diante disso, as instancias ordinarias adotaram solucdo juridica que segue o
entendimento do STJ. Por consequéncia, os argumentos da recorrente nao
possuem sustentacao juridica no presente caso.
Em face do exposto, ndo havendo o que reformar, nego provimento ao agravo em
recurso especial”.

A argumentacao do recorrente nao afasta o entendimento desta Corte.
Inicialmente, repisa as teses ja enfrentadas na decisdo recorrida. Argumenta que o
agravo recurso especial foi julgado sem aplicar corretamente a legislagdo e a
jurisprudéncia atinente a espécie. Portanto, ndo caberia o afastamento da prescrigao.

No caso, a decisdo recorrida consignou que a controvérsia versa sobre
quando comega a contar a prescrigdo para cobrar honorarios contratuais de éxito. O
Tribunal entendeu que, com a morte do advogado em 25/09/1996, o mandato extinguiu-
se. A titularidade dos honorarios passou aos herdeiros pela regra de saisine. Assim, 0
prazo prescricional de 10 anos do Cdédigo Civil comegou a correr em janeiro de 2003,
pela regra de transicao, e terminou em janeiro de 2013. Como a notificagdo so foi feita
em 2016 e a agcado somente foi ajuizada em 27/12/2017, o direito ja estava prescrito.
N&o se aplicou a regra do Estatuto da OAB nem se contou o prazo a partir do transito
em julgado, porque antes da morte ndo havia transmissdo do direito aos herdeiros.
Além disso, o contrato com clausula de éxito ndo foi encontrado. Rever essa conclusao
esbarra na Sumula 7/STJ.

De fato, a jurisprudéncia do STJ estabelece que, em contrato de honorarios
com clausula de éxito, o prazo para cobranga s6 comeca a correr quando o éxito se
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concretiza, pelo principio da actio nata. Mas, para aplicar essa regra, € preciso que o
Tribunal de origem tenha reconhecido com clareza que existia mesmo o contrato de
éxito e quais eram as obrigacdes dele. Nada disso ocorreu no presente caso. Rever os
fatos para concluir diferentemente é vedado pelas Sumulas 5 e 7/STJ. Também nao ha
divergéncia jurisprudencial, porque os julgados citados tratam de situagbes faticas
diferentes da deste caso. Eventual comparagdo exigiria profundo reexaminar das
provas, o que nao é possivel nesta instancia.

Ou seja: eventual acolhimento da tese recursal demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, bem como das clausulas do contrato de prestagao
de servigos advocaticios, providéncia que nao é viavel em recurso especial, nos termos
das Sumulas 5 e 7 do STJ.

A decisao recorrida nao merece reforma, portanto.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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