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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2843451 - MT (2025/0024171-4)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : NELSON GONZALESFILHO

ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT007504

AGRAVADO : SYLVIOPIO VALLADAO FLORES JUNIOR

ADVOGADO : LEONARDO DIAS FERREIRA - MT009073B
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE
UMA CHANCE QUE, NO CASO CONCRETO, FOI AFASTADA
PELA CORTE DE ORIGEM, COM BASE NO CONJUNTO
PROBATORIO DOS AUTOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
|. Caso em exame
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, sob o fundamento de auséncia de
violagdo aos dispositivos legais apontados e incidéncia da
Sumula 7 do STJ.
2. A parte agravante sustenta violagdo aos artigos 489 e 1.022
do CPC, bem como aos artigos 186, 397, 927 e 944 do Cddigo
Civil, buscando reformar decisdao do Tribunal de origem para
majorar a condenagao por danos materiais.
II. Questdo em discussao
3. A questdo em discussao consiste em saber se & possivel
reformar a sentengca para majorar o valor arbitrado a titulo
de indenizagdo por danos materiais, com base na teoria da
perda de uma chance, considerando o 6ébice da Sumula 7 do
STJ.
Ill. Razbes de decidir
4. A Corte de origem analisou de forma suficiente os argumentos
apresentados, n&o havendo omissao, obscuridade ou
contradi¢do que configure violagdo aos artigos 489 e 1.022 do
CPC.
5. A aplicacdo da teoria da perda de uma chance, no caso
concreto, foi afastada pela Corte de origem, que concluiu pela
inexisténcia de responsabilidade do agravado pela reprodugao
dos semoventes, com base no conjunto probatério dos autos.
6. A revisdo da conclusdao do Tribunal de origem demandaria
reexame do acervo fatico-probatério, procedimento incompativel
com o recurso especial, conforme estabelecido pela Sumula 7
do STJ.
IV. Dispositivo
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7. Agravo nao conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva €
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2843451 - MT (2025/0024171-4)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : NELSON GONZALESFILHO

ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT007504

AGRAVADO : SYLVIOPIO VALLADAO FLORES JUNIOR

ADVOGADO : LEONARDO DIAS FERREIRA - MT009073B
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE
UMA CHANCE QUE, NO CASO CONCRETO, FOI AFASTADA
PELA CORTE DE ORIGEM, COM BASE NO CONJUNTO
PROBATORIO DOS AUTOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, sob o fundamento de auséncia de
violagdo aos dispositivos legais apontados e incidéncia da
Sumula 7 do STJ.

2. A parte agravante sustenta violagdo aos artigos 489 e 1.022
do CPC, bem como aos artigos 186, 397, 927 e 944 do Cddigo
Civil, buscando reformar decisdo do Tribunal de origem para
majorar a condenagao por danos materiais.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel
reformar a sentengca para majorar o valor arbitrado a titulo
de indenizagdo por danos materiais, com base na teoria da
perda de uma chance, considerando o 6bice da Sumula 7 do
STJ.

Ill. Razbdes de decidir

4. A Corte de origem analisou de forma suficiente os argumentos
apresentados, n&o havendo omissdo, obscuridade ou
contradicao que configure violagdo aos artigos 489 e 1.022 do
CPC.
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5. A aplicagdo da teoria da perda de uma chance, no caso
concreto, foi afastada pela Corte de origem, que concluiu pela
inexisténcia de responsabilidade do agravado pela reprodugao
dos semoventes, com base no conjunto probatério dos autos.

6. A revisdo da concluséo do Tribunal de origem demandaria
reexame do acervo fatico-probatério, procedimento incompativel
com o recurso especial, conforme estabelecido pela Sumula 7
do STJ.

IV. Dispositivo

7. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, sob o fundamento de auséncia de violacdo aos
dispositivos legais apontas e incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento, sustentando a violagao aos artigos 489
e 1.022 do CPC e 186, 397, 927 e 944 do CC, além da inaplicabilidade da Sumula 7
do STJ, com finalidade de ver reformada a decisdao do Tribunal de Origem
para majorar condenagao por danos materiais, com base na teoria da perda de uma
chance.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3° do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos aptos a promover a alteracédo do
julgado impugnado.

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da deciséo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

Da suposta violacdo aos artigos 489, § 1°, IV, VIl e 1.022, Il, paragrafo
unico, Il do CPC. ]

A partir da suposta ofensa aos artigos 489, § 1° IV, VIl e 1.022, Il

paragrafo unico, Il do CPC, a parte recorrente alega que o orgao

fracionario deste Tribunal ndo analisou o argumento de que “(...) Tais
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argumentos recorridos sdo capazes de infirmar a conclusdo do
acordéo recorrido, porque modificam as premissas de julgamento, na
medida que: (1) A natureza juridica do contrato de arrendamento rural
né&o interfere na causa da responsabilidade civil pela perda da chance
da cria pecuaria; (2) A causa da perda da chance foi a promessa néo
cumprida de apascentar as vacas do Recorrente com os touros do
Recorrido.” Id. 235509688.

No entanto, do exame do acdrdéo recorrido, verifica-se que a Camara
julgadora se manifestou expressamente em relagcdo ao aludido ponto,
como se observa da transcrigdo abaixo:

“(...) A vista disso, em que pese as alegacbes do embargante de
que o v. acordéo foi omisso quanto ao ato ilicito praticado pelo
embargado, nos termos dos arts. 186 e 927, ambos do Cddigo
Civil, bem como no tocante a teoria da perda de uma chance,
cuja indenizagéo deveria ser mantida, nos termos do art. 944, do
mesmo codex, o certo é que o conjunto probatdrio produzido nos
autos ndo denota a existéncia de contrato informal de parceria
pecuaria, uma vez que, desde o inicio da comunicagéo entre as
partes, em agosto de 2015, o que restou configurado foi de que
o autor adquiriu semoventes e que estes permaneceriam na
fazenda do réu por 12 (doze) meses sem nenhum custo e, apds
esse prazo, poderiam continuar, contanto que houvesse o
pagamento dos custos gerais de pastagem e manejo do gado,
que seriam repassados més a més, até que o mesmo adquirisse
seu proprio arrendamento, conforme demonstra o documento de
id. 206740000 — pag. 01. Desse modo, consoante bem
fundamentado no v. acdrddo, nédo restou configurada a
responsabilidade do embargado na gestacdo das bezerras, mas
tdo somente no manuseio, ndo havendo que se falar na
aplicacdo da teoria da perda de uma chance devido a né&o
procriagdo, na hipotese em tela e, consequentemente, na
discussdo acerca do percentual da taxa de natalidade, razao
pela qual inexiste qualquer violacdo ao quanto disposto nos arts.
186, 927 e 944, todos do C. Civil. Portanto, se com tal conclusdo
a parte discorda, ndo € em sede de embargos de declaragdo
que deve manifestar seu inconformismo, porque este recurso
néo se presta a tal finalidade. Quanto ao prequestionamento, é
certo que ndo ha violagdo de nenhum dos dispositivos legais
suscitados, bem como tendo o v. acdrddo apreciado os fatos
apresentados e as razbes pelas quais se chegou a tal
Jjulgamento, ficam plenamente satisfeitos os requisitos exigidos
para que a parte possa levar as instancias superiores o seu
eventual inconformismo. Além disso, cumpre destacar que o art.
1.025, do CPC, prevé: “Consideram-se incluidos no acdrdéao os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
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questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere
existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade.” (id
230268660).

Nesse contexto, segundo a jurisprudéncia do STJ, se o acdrdao
recorrido analisou de forma suficiente a questdo suscitada no recurso,
o simples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o condao
de tornar cabiveis os Embargos de Declaracdo, que servem ao
aprimoramento, mas ndo a sua modificacdo, que sO0 muito
excepcionalmente é admitida.

Confira-se:

‘AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO.  FERIAS. PERIODO  AQUISITIVO.
POSSIBILIDADE DE GOZO DE DOIS PERIODOS NO MESMO
EXERCICIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. REEXAME
DA EXISTENCIA DO CUMPRIMENTO DOS PERIODOS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. (...) Il - Impbée-se o afastamento da alegada
violacdo dos arts. 489, § 1° IV e 1.022 do CPC/15, quando
integralmente apreciada a questdo juridica postulada, por meio
do exame da matéria, inclusive dos argumentos apresentados
pelas partes, que se mostraram relevantes ao deslinde da
controvérsia, ou seja, . capazes de, em tese, infirmar a
conclusdo adotada no julgado Nao é o orgéo julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a
demanda, observando as questbes relevantes e imprescindiveis
a sua . (...) V - Agravo interno improvido”. (Agint no R Esp n.
1.950.376/CE,resolucao relator Ministro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, D Je de 1/12/2022). (g.

n.)

Diante desse quadro, ndo ha evidéncia de violagao aos artigos 489, §
19 1V, VI e 1.022, Il, paragrafo unico, Il do CPC, o que conduz a
inadmiss&o do recurso neste ponto.

Do reexame de matéria fatica (Sumula 7 do STJ)

Nos termos do artigo 105, Ill, da Constituicdo Federal, a competéncia
do Superior Tribunal de Justica restringe-se a aplicacdo e a
uniformizagdo da interpretagdo do ordenamento juridico
infraconstitucional, isto é, a verificagdo de possivel contrariedade ou
negativa de vigéncia a dispositivo de tratado ou de lei federal, bem
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como a divergéncia jurisprudencial sobre a interpretacdo de tais
normas, o que afasta o exame de matéria fatico-probatoria, conforme
dispbe a sua Sumula 7.

A propdsito:

“PROCESSUAL CIVIL. PENHORA SOBRE CREDITOS
FUTUROS. COMPROMETIMENTO DA ATIVIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. 1. A pretensdo de
simples (...) 3. reexame de prova ndo enseja recurso especial
(Sumula 7 do STJ). Agravo interno desprovido”. (Agint no AR
Esp n. 1.678.529/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 14/11/2022, D Je de 12/12/2022).

A parte recorrente alega violagdo aos artigos 186, 397, 927 e 944 do
Cddigo Civil.

No entanto, neste ponto, constou do aresto impugnado, in verbis:

“(...) Destarte, ndo restando configurada a responsabilidade do
réu na gestacdo das bezerras, mas tdo somente no manuseio,
ndo ha que se falar na aplicacdo da teoria da perda de uma
chance devido a ndo procriacdo, na hipdtese em tela e,
consequentemente, na discussdo acerca do percentual da taxa
de natalidade, razdo pela qual r. sentenca merece ser reformada
nesse particular para afastar a condenagao que lhe foi imposta,
do montante equivalente a 29,5 (vinte e nove virgula cinco)
bezerros, pelo valor de mercado em 2018. No mesmo norte, a
condutora do feito também ndo agiu com o costumeiro acerto ao
rejeitar o pedido do autor para condenar o réu ao pagamento
das 05 (cinco) novilhas com idade acima de 36 (trinta e seis)
meses, ndo indenizadas apds a quebra do contrato. Isso porque,
restou incontroverso nos autos que o autor adquiriu 64 (sessenta
e quatro) novilhas de 12 (doze) meses da raca Nelore (id.
206740000 — pag. 02), contudo, apds a quebra do contrato, foi
indenizado apenas por 59 (cinquenta e nove) delas (id.
206739914). Com efeito, é verdade que desde o inicio das
negociagdes o réu havia consignado que ‘[...] ndo assumimos
mortes de nenhum carater — sejam cobras, mortes naturais e ou
de outra ordem, sejam raios eftcetc [sic.] e afirmo que em meus
longos anos de experiéncia este indice esta entre 2 e 3 pct ao
ano.”, porém, a despeito disso, o art. 927, do Cddigo Civil prevé
que aquele que, por ato ilicito, causar dano a outrem, fica
obrigado a repara-lo. Sem embargo, ndo se desconhece que a
responsabilidade pode ser excluida caso o agente tiver agido
sob uma excludente de ilicitude, que estao previstas no art. 188,
do Codigo Civil ou quando ndo houver nexo causal entre a
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conduta e o dano sofrido pela vitima. Assim, por ndo se tratar de
relacdao consumerista, as excludentes do nexo causal aplicaveis
ao caso em questdo, sdo aquelas contidas no art. 393, do
Cddigo Civil, quais sejam: caso fortuito e forca maior. Nesse
diapasao, a comprovacao da ocorréncia de qualquer uma das
excludentes cabe ao réu, por for¢a do disposto no art. 373, inc.
Il, do CPC, énus do qual ndo se desincumbiu no caso em voga.
Em face disso, assiste razdo ao apelo do autor na parte em que
pugna pela reforma da sentenga para condenar o réu a indeniza-
lo pela morte dos 05 (cinco) semoventes, devendo a r. sentenca
ser reformada também neste ponto. Por fim, em se tratando de
indenizacdo de natureza patrimonial, decorrente de relacao
contratual, a razdo acompanha o réu no tocante ao termo inicial
dos juros de mora, a contar da citagdo, nos termos do art. 405,
do Cddigo Civil. Portanto, por estes termos e estribado nessas
razées, tenho que a r. sentenga merece ser reformada, para
julgar parcialmente procedente o feito, a fim de condenar o réu
ao pagamento referente a 05 (cinco) vacas nelore de cria, acima
de 36 (trinta e seis) meses, no ano de 2018, pelo valor de
mercado, a titulo de dano material, acrescido de juros de mora
de 1% (um por cento) ao més a partir da citagdo e corregcao
monetaria pelo INPC, a contar do evento danoso, além de
condenar as partes ao pagamento pro rata das custas
processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa, na propor¢cao de 70% (setenta
por cento) para o autor e 30% (trinta por cento) para o réu. (...)"
Id. 220994661

Logo, para rever a conclusdo adotada no acorddo recorrido sobre este
ponto, imprescindivel o reexame do quadro fatico-probatorio dos
autos.

Dessa forma, sendo insuscetivel de revisdo os entendimentos do
orgéo fracionario deste Tribunal por demandar o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, vedada esta a analise da referida questao
pelo STJ, o que obsta a admiss&o recursal.

Ante o exposto, o Recurso Especial, com fundamentoinadmito no
artigo 1.030, V, do CPC.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.
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De saida, no que tange a alegacédo de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cdédigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois ndo se constatam omissao, obscuridade ou contradi¢cdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposicdo de embargos de
declaragao na origem inviabiliza a analise da apontada violagéo do art. 1.022 do CPC
/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensao da
controvérsia, situagado que atrai o 6bice da Sumula n°® 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de mengdo a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razdes capazes de se sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentacao concisa com auséncia de fundamentacao.

Nesse sentido, destaca-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "N&o se pode confundir decisé&o contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacao jurisdicional’
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

(AgInt no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado € matéria relativa ao

Documento eletrénico VDA51164660 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/10/2025 11:55:43
Codigo de Controle do Documento: d04d4811-cf31-4e94-a0a4-c06d2cc9aad9



mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacéao jurisdicional
defeituosa.

Ademais, a teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretacao
de clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n® 5 do Superior
Tribunal de Justica).

Com efeito, a discussao de questdes afetas a interpretacdo contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o
proposito e rito dos recursos especiais, destinados a verificacdo da interpretagao e
aplicacao do direito federal.

N&o por outra razao, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que: " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de cogni¢ao
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatorio carreado nos autos
e da interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n°® 5 e 7 do STJ)." (REsp n.
2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acorddo Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/2025

)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da deciséo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cddigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos dbices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acdrddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmacéao contida no acorddo atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilagbes de prego e as alteragbes dos pregos
de insumo ndo seriam impeditivo ao cumprimento do avencgado,
demanda a reavaliacdo do acervo fatico-probatdrio dos autos e a
interpretacdo das clausulas contratuais. A pretensao de rever esse
entendimento encontra dbice nas Sumulas n.os 5 e 7 do STJU.

(...)

(AgInt no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretenséo recursal demanda a revisao
do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra compativel com
0 escopo legalmente conferido ao recurso especial, a evidenciar a inviabilidade de
conhecimento da pretenséo.

Além disso, o Tribunal de origem consignou que o conjunto probatério
nao evidencia a existéncia de contrato informal de parceria pecuaria. Mencionou,
ainda, que, desde o inicio das tratativas, em agosto de 2015, ficou demonstrado que
0 agravante adquiriu os semoventes e que eles permaneceriam na fazenda do
agravado por 12 (doze) meses, sem qualquer custo. Findo esse prazo, a
permanéncia estaria condicionada ao pagamento mensal das despesas de pastagem
€ manejo, até que o agravante obtivesse arrendamento proprio.

Asseverou, ademais, que nao se verificou ter havido qualquer
delimitacdo de parametros de participacdo no negdcio, tampouco estipulagéo de
quotas ou reparticdo de lucros e custos entre as partes. Referiu-se, ainda, que se
configurou, conforme o conjunto probatério, um contrato de arrendamento ou locagao
de pastagem, no qual o agravado cedeu sua propriedade, por determinado periodo,
para a permanéncia dos semoventes recém-adquiridos pelo agravante, mediante
pagamento das despesas de manejo e pastagem, apos os doze primeiros meses
gratuitos.
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Nesse contexto, estabeleceu que n&o se mostra adequada a aplicagao
da teoria da perda de uma chance, uma vez que as provas evidenciam que o
agravado jamais assumiu responsabilidade pela reprodugdo dos animais. Ao
contrario, ficou objetivamente delimitado que a negociagdo entre os litigantes nao
envolvia compromisso de reprodu¢do minima ou de fornecimento de touros para a
monta, circunstancia que sequer foi questionada pelo agravante.

Mencionou, ainda, que os documentos trazidos pelo agravante nao
respaldam a tese de que o agravado seria responsavel pela reprodugdo, uma vez
que neles o agravado apenas informa que as novilhas do agravante estavam junto
com seu rebanho e que seria realizado exame por ultrassom para identificar prenhez,
advertindo, inclusive, que eventual gestagao implicaria acréscimo no custo mensal.

Assim, a Corte local concluiu que ficou comprovado que os custos eram
repassados mensalmente ao autor de acordo com o ajustado desde o inicio da
relagdo contratual, inexistindo qualquer elemento que configure obrigagdo assumida
pelo réu quanto a reproducao dos semoventes.

Nesse contexto, & evidente que, para conhecer da controvérsia
apresentada neste recurso, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatoério dos autos, procedimento incompativel com o entendimento firmado pela
sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

De fato, presente a funcédo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagédo de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(AgInt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.
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2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relagdo juridica havida entre as partes e a delimitagdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o
acordéao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acdrdéo recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que faz incidir o obice da
Sumula n.° 7 do STJU.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptidao do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatoério, viabilizando reformar da
compreensao firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento
de que: "a revaloragao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acérdao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
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AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, nado basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagdo dos Obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC
(ART. 544, § 4° |, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art.
932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.°% 5e 7do STJe 284 do STF).

3. Ndo basta para considerar "especificamente impugnados" os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, aléem das
indicacbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acdrddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
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em face do exame soberano do material de cogni¢do pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagdo
jJuridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

Desse modo, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatorio estabelecido na instédncia de origem, providéncia
que, como Vvisto, é inviavel nesta sede.

N&o obstante, a analise dos autos indica que a Corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia do comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justi¢ca ("ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. SALA
COMERCIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N.° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Trata-se de acdo de indenizacao por danos materiais e morais pelo
descumprimento do contrato de promessa de compra e venda de uma
sala comercial firmado entre as partes, no tocante ao prazo de entrega
do empreendimento.

2. Os aclaratorios sao espécie de recurso de fundamentagdo
vinculada, exigindo para seu conhecimento a indicacdo de erro
material, obscuridade, contradicdo ou omissdo em que teria incorrido o
Jjulgador (arts. 489 e 1.022 do CPC), ndo se prestando a novo
julgamento da causa.

3. A partir da analise do acervo fatico-probatorio dos autos, concluiu o
Tribunal estadual que o atraso na entrega da obra enseja o
pagamento, em favor dos promitentes compradores, de aluguel
mensal de 0,5% do valor do imdvel, a titulo de clausula penal
moratoria.
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Todavia, foi afastada a aplicacdo da teoria da perda de uma chance,
ao entendimento de que o prejuizo alegado foi meramente hipotético,
uma vez que dependeria, no caso concreto, "de conjectural quitagdo
do saldo devedor por meio de financiamento e contratacdo de seguro
coletivo”.

4. Nesse contexto, a revisdo da concluséo do julgado, com vistas ao
reconhecimento do nexo de causalidade enfre o apontado afraso na
entrega do imdvel e a perda de uma chance dos ora recorrentes, nao
prescindiria do reexame das circuntancias faticas da causa, o que ndo
se admite em ambito de recurso especial, ante o ébice da Sumula n.*
7 do STJ.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.7567.492/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025.)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE
SERVICOS DE RASTREAMENTO DE VEICULO. FALHA. NAO
OCORRENCIA. ERRO DE JULGAMENTO. NAO CARACTERIZACAO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DO STJ.
JULGAMENTO CITRA PETITA. INTERPRETACAO LOGICO-
SISTEMATICA. DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. REVISAO.
INVIABILIDADE. SUMULA N.° 7 DO STJ. RAZOES DO ACORDAO
NAO COMBATIDAS. SUMULA N.° 283 DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. A reandlise do entendimento de que ndo caracterizado o alegado
cerceamento de defesa, fundamentado nos fatos e provas dos autos,
esbarra no dbice da Sumula n.° 7 do STJ.

2. Este Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia sedimentada
no sentido de que nao se configura o julgamento citra petita quando a
analise do pedido é feita com base na intepretagédo I6gico-sistematica
do recurso.

3. A conclusdo adotada na origem, acerca do descumprimento
contratual, deu-se com base nos elementos fatico-probatérios dos
autos, sendo inviavel sua revisdo pela incidéncia das Sumulas n.% 5 e
7 do STJ.

4. A auséncia de combate aos fundamentos do acdrddo recorrido,
sufic ientes por si s6, para a manutengdo do decidido acarreta a
incidéncia da Sumula n.° 283 do STF.
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5. Nao evidenciada a inadequacdo dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a alterar o
conteudo do julgado impugnado, devendo ser integralmente mantido
em seus proprios termos.

6. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.829.641/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagdo do
obice da Suamula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisao agravada e o
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de néo ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagdo
genérica de que o acordao recorrido ndo esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que
outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicagdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

Desse modo, a analise das razdes recursais indica que, embora afirme
o0 adequado superamento dos Obices apontados, a parte agravante néo traz
precedente contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de
reanalise fatico-probatéria.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.
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Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 12% (doze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.843.451 / MT

Numero Registro: 2025/0024171-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10008703020198110018

Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : NELSON GONZALES FILHO

ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT007504
AGRAVADO : SYLVIO PIO VALLADAO FLORES JUNIOR
ADVOGADO : LEONARDO DIAS FERREIRA - MT009073B

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). ALAN VAGNER SCHMIDEL, pela parte: AGRAVANTE: NELSON
GONZALES FILHO.

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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