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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2842306 - RJ (2025/0023741-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : ENGEARQ CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : MIGUEL DE OLIVEIRA MIRILLI - RJ140628

AGRAVADO : CONSTRUTORA CANOPUS RIO LTDA

ADVOGADO : RAFAEL ALBUQUERQUE BATISTA GOUVEIA - RJ134907
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPRA E VENDA DE IMOVEL ENTRE PESSOAS JURIDICAS.
INAPLICABILIDADE DO CDC. CLAUSULA COMPROMISSORIA
ARBITRAL. VALIDADE. INCOMPETENCIA DO JUIiZO ESTATAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
ART. 4°, § 2°, DA LEI 9.307/96. REGRA KOMPETENZ-KOMPETENZ.
AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Nao ha violacao do art. 1.022 do CPC quando o acérdao enfrenta,
com fundamentagao suficiente, os pontos necessarios ao deslinde da
controvérsia.

2. Indemonstrada patologia evidente da clausula compromissoria,
prevalece a competéncia do Juizo arbitral para decidir sobre existéncia,
validade e eficacia da convengao de arbitragem.

3. Afastada a incidéncia do CDC em razdo da natureza do negécio
celebrado e do perfil dos contratantes, ndo prospera a invocacao dos
arts. 51 e 53 do CDC.

4. Agravo conhecido e recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA52437967 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 18/11/2025 18:04:11
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/11/2025. Cédigo de Controle do Documento: 22d36f32-335¢c-48ch-8551-055878166¢17



P
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2842306 - RJ (2025/0023741-3)
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AGRAVANTE : ENGEARQ CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : MIGUEL DE OLIVEIRA MIRILLI - RJ140628

AGRAVADO : CONSTRUTORA CANOPUS RIO LTDA

ADVOGADO : RAFAEL ALBUQUERQUE BATISTA GOUVEIA - RJ134907
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPRA E VENDA DE IMOVEL ENTRE PESSOAS JURIDICAS.
INAPLICABILIDADE DO CDC. CLAUSULA COMPROMISSORIA
ARBITRAL. VALIDADE. INCOMPETENCIA DO JUiZO ESTATAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
ART. 4°, § 2°, DA LEI 9.307/96. REGRA KOMPETENZ-KOMPETENZ.
AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Nao ha violagédo do art. 1.022 do CPC quando o acérdao enfrenta,
com fundamentacao suficiente, os pontos necessarios ao deslinde da
controveérsia.

2. Indemonstrada patologia evidente da clausula compromissoria,
prevalece a competéncia do Juizo arbitral para decidir sobre existéncia,
validade e eficacia da convencgao de arbitragem.

3. Afastada a incidéncia do CDC em razdo da natureza do negécio
celebrado e do perfil dos contratantes, ndo prospera a invocagao dos
arts. 51 e 53 do CDC.

4. Agravo conhecido e recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por ENGEARQ CONSTRUCOES LTDA.
(ENGEARQ) contra a decisao que inadmitiu recurso especial fundado no art. 105, inciso
lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, desafiando o acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro assim ementado (e-STJ, fls. 706-716):
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APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
INDENIZATORIA. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. EXISTENCIA DE
CLAUSULA DE ARBITRAGEM. INCOMPETENCIA DO JUIZO.
CORRETA EXTINCAO DO FEITO, SEM EXAME DO MERITO.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Cuida-se de ag¢do em que pretende a
parte autora a rescisdo de contrato de compra e venda de imoével e a
restituicdo das quantias pagas, em razdo do atraso na entrega da
unidade. 2. Sentengca que acolheu a preliminar de incompeténcia do
juizo. 3. O pacto celebrado pelas partes estabelece compromisso
arbitral, conforme clausula 17. 4. De fato, o artigo 51, VI, do CDC
estabelece como nula de pleno direito a imposi¢cdo de arbitragem nos
contratos de fornecimento de produtos e servigos, tal como pode ocorrer
nos contratos de adeséo. 5. No entanto, o presente caso ndo se trata de
relagdo de consumo, de modo que a avenga ndo esta sujeita as regras
do CDC, mas sim as normas de Direito Civil. 6. De certo que a
jurisprudéncia vem mitigando a teoria finalista ou subjetiva (artigo 2° do
CDC), ao adotar a teoria finalista aprofundada, que ensina ainda que ndo
seja o adquirente o destinatario final do produto ou servigo, é equiparado
ao consumidor por se encontrar em situagédo de vulnerabilidade técnica,
juridica e fatica em relagdo ao fornecedor. 7. Parte autora que é
sociedade empresaria, porquanto goza de plena capacidade volitiva e
pertence, assim como a ré, ao ramo do mercado imobiliario, fornecendo
servigos de engenharia e construgdo. 8. Desse modo, a ora apelante
possui expertise sobre o objeto do contrato, o que afasta a
vulnerabilidade inerente a figura do consumidor. Precedentes do Eg. STJ
e deste Tribunal. 9. Quanto a discussdo acerca de eventual inexisténcia
de concordéncia expressa por meio de termo anexado a avencga,
conforme exige o artigo 4°, §2° da Lei de Arbitragem, n° 9.307/96, a
questdo devera ser analisada no ambito do juizo arbitral. 10.
Manutencédo da R. Sentenga que declarou a incompeténcia do juizo. 11.
Recurso desprovido.

Os embargos de declaragcao foram rejeitados (e-STJ, fls. 733-736).

Nas razdes do recurso especial, ENGEARQ alegou que o acérdao recorrido:
(1) violou o art. 1.022, § 1°, do CPC, por negativa de prestacéo jurisdicional ao nao
enfrentar obscuridades apontadas nos embargos de declaracao; (2) afrontou o art. 4°, §
2°, da Lei 9.307/96, havendo dissidio jurisprudencial quanto a competéncia do Judiciario
para reconhecer “clausula arbitral patoldégica® também em contratos de adesdo nao
consumeristas; e (3) violou os arts. 51, I, Il e IV, e 53 do CDC, sustentando relagdo de
consumo e renuncia tacita a arbitragem pela propositura da agéo (e-STJ, fls. 738-747).

Oferecidas as contrarrazées (e-STJ, fls. 776-788), sobreveio decisdo de
inadmissibilidade (e-STJ, fls. 789-796), ensejando a interposicdo do presente agravo (e-
ST, fls. 808-820) e subsequente contraminuta (e-STJ, fls. 824-836).
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E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo e impugna de maneira adequada os fundamentos da
decisao recorrida. Dele conhecgo, portanto, passando ao exame do recurso especial.

Em que pese o respeitavel articulado, sem razao.

egada violagao do art. 1. , , Ao
(1) Alegada violacdo do art. 1.022, § 1°, do CPC

O acérdao recorrido examinou, de forma suficiente, os pontos necessarios ao
deslinde da controvérsia, notadamente: (i) a inexisténcia de relacdo de consumo e a
adocédo do regime de Direito Civil, diante da natureza empresarial da autora, com
expertise no mercado imobiliario; e (ii) incidéncia da regra de competéncia quanto as
questbes de existéncia, validade e eficacia da convengédo de arbitragem, concluindo
pela competéncia do Juizo arbitral para aferir a concordancia expressa prevista no art. 4
°, §2° da Lei 9.307/96.

E como se sabe, trata-se de posicionamento firme nesta Corte que nao se
caracteriza afronta ao art. 1.022 do CPC quando a Corte local pronuncia-se, de forma
clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas, manifestando-se sobre todos os
argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

Sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OMISSAO.
AUSENCIA. IMPENHORABILIDADE. PEQUENA PROPRIEDADE
RURAL. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA.

1. N&o viola os artigos 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestac¢ao jurisdicional o acérddo que adota, para
a resolugdo da causa, fundamentagcdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
posta. [...]

(REsp n. 2.165.113/TO, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025)

Ainda:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MANTIDA.

[...] Tese de julgamento: "1. A decisdo fundamentada do Tribunal de
origem ndo configura omissdo ou negativa de prestacgao jurisdicional. 2.
A falta do enfrentamento da tese pelo acérddo recorrido impede o
conhecimento da matéria em sede especial, por auséncia de
prequestionamento. 3. A reavaliagdo de elementos fatico-probatoérios é
vedada em recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ. 4. A
inverséo total do 6nus da prova deve ocorrer antes da etapa instrutoria,
podendo ser determinada em sede liminar."

(Agint no AREsp n. 2.846.049/AM, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025)

(2) Dissidio jurisprudencial

Afastou-se no Tribunal fluminense o regime do CDC, reconhecendo-se a
primazia do Juizo arbitral para decidir sobre a prépria competéncia e validade/eficacia da
clausula compromissoria. Também se pontuou que eventual discusséo sobre a forma da
concordancia exigida pelo art. 4°, § 2°, da Lei 9.307/96 deve ser submetida ao arbitro,
competente para tanto.

Acompanhou o entendimento prevalente:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. OMISSAO,
CONTRADICAO, ERRO MATERIAL. AUSENCIA. CLAUSULA
COMPROMISSORIA. ALCANCE. PRINCIPIO
COMPETENCIA-COMPETENCIA. 1. Agdo ajuizada em 08/10/2014.
Recursos especiais interpostos em 18/05/2015 e 19/05/2015, atribuidos
a esse Gabinete em 08/09/2016.

2. O propésito recursal consiste em determinar se o Poder Judiciario
pode se manifestar acerca do alcance de clausula compromisséria de
forma prévia ao proprio Tribunal Arbitral.

3. A convencdo de arbitragem prevista contratualmente afasta a
jurisdigdo estatal, impondo ao arbitro o poder-dever de decidir as
questbes decorrentes do contrato, alem da propria existéncia, validade e
eficacia da clausula compromissoria.

4. Admitir que a decisdo de Tribunal Arbitral formado para a resolugdo de
outro litigio cumpra a necessidade de manifestagdo prévia dos arbitros
seria uma verdadeira ofensa ao principio da competéncia-competéncia
[..]

(REsp n. 1.656.643/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 9/4/2019, DJe de 12/4/2019)
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Tal entendimento esta em linha com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a
qual somente quando “clara e prontamente” perceptivel a patologia da clausula
compromissoria se afasta a competéncia arbitral. Na hipotese, aquele fato nao foi
reconhecido nas instancias ordinarias, tendo o préprio acordao destacado a capacitagao
técnica e a paridade negocial da autora, o que afasta, prima facie, a excepcionalidade.

Sobre o tema:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ARBITRAGEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA.
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. MOLDURA
FATICA. DELINEAMENTO. INSTANCIAS ORDINARIAS.
QUALIFICACAO JURIDICA DIVERSA. POSSIBILIDADE. SUMULAS
N°S 5 E 7/STJ. NAO INCIDENCIA. DECISAO SURPRESA. NAO
OCORRENCIA. CLAUSULA PATOLOGICA. AUSENCIA. EXISTENCIA,
VALIDADE E EFICACIA. ALCANCE SUBJETIVO. EXTENSAO
OBJETIVA. CLAUSULA ARBITRAL. REGRA KOMPETENZ-
KOMPETENZ. APLICACAO. JUIZO ARBITRAL. COMPETENCIA.
SUSPENSAO DO PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE.

[...] 5. Somente em hipbteses excepcionais, e quando possivel verificar
clara e prontamente a patologia da clausula compromisséria, é possivel
afastar a competéncia do Juizo arbitral.

6. A existéncia, validade e eficacia da clausula arbitral, assim como seu
alcance subjetivo e extensdo objetiva, devem ser analisadas pelo
Tribunal Arbitral. Aplicagé&o da regra Kompetenz-Kompetenz [...]

(Agint no REsp n. 2.045.629/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 23/11/2023)

De qualquer sorte, ndo cumpre as exigéncias para sustentacédo de dissidio a
indicacdo de julgados alicercados em peculiaridades de caso concreto. Inexiste, na
hipbtese, cotejo analitico a demonstrar divergéncia cognoscivel para fins de estabilizagéo.

A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO COM
ACOLHIMENTO DA PROPOSTA DE AFETACAO PARA JULGAMENTO
NO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. TAXA DE SAUDE
SUPLEMENTAR, DEVIDA POR PLANO DE SAUDE (ART. 20, I, DA
LEI 9.961/2000) . DEFINICAO DA BASE DE CALCULO. ART. 3° DA
RESOLUCAO 10/2000. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA LEGALIDADE
ESTRITA (ART. 97, IV, DO CTN). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

[...] 7. De outro lado, observa-se que o apelo raro foi interposto com base
nas alineas "a" e "c", mas a parte recorrente ndo demonstrou o
preenchimento dos requisitos legais concernentes ao dissidio
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Jurisprudencial. A singela indicagéo de precedentes jurisprudenciais em
sentido oposto ao adotado no acérddo recorrido é deficiente, pois nao
houve realizagdo de cotejo analitico, com transcricdo de trechos dos
arestos confrontados, para o fim de destacar a similitude fatica e juridica,
motivo pelo qual, no ponto, o Recurso néo ultrapassa o juizo de
admissibilidade [...].

(REsp n. 1.872.241/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira
Secao, julgado em 23/11/2022, DJe de 14/12/2022)

Observa-se, também, que a mera transcricdo de ementas sem o efetivo cotejo
analitico nao viabiliza o conhecimento de dissidio.

Nesse particular:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA N° 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. RAZOES
DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

[...] 4. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil e
255, § 1° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a
divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada e demonstrada, em
qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos arestos que
configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem o0s casos confrontados, o que ndo ocorreu
na espécie. Ndo basta a simples transcricdo de ementas e de parte dos
votos sem que seja realizado o necessario cotejo analitico a evidenciar a
similitude fatica entre o0s casos apontados e a divergéncia de
interpretagées.

5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e ndo conhecer do
recurso especial.

(Agint no AREsp n. 2.781.129/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025)

Nao bastasse isso, o fato € que, da forma como invocado o dissidio, ndo foram
observados os requisitos formais exigidos ao desiderato.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. AUSENCIA DA JUNTADA DO
INTEIRO TEOR DO ACORDAO PARADIGMA. ViCIO INSANAVEL.
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1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte, amparada no art. 1.043, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil de 2015 e no art. 266, § 4° do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, consolidou-se no sentido de que o
recorrente, para comprovar a existéncia de dissidio em sede de
embargos de divergéncia, deve proceder as seguintes providéncias:

a) juntada de certidées; b) apresentacdo de copias do inteiro teor dos
acérdaos apontados como paradigmas; c) citagdo do repositério oficial
autorizado ou credenciado no qual eles se achem publicados, inclusive
em midia eletrbnica; e (d) reproducédo de julgado disponivel na rede
mundial de computadores com a indicagao da respectiva fonte.

3. Na hipdtese dos autos, a embargante deixou de juntar o inteiro teor do
acérddo paradigma (ementa, acoérdao, relatério, voto e certiddo de
julgamento). Dessa forma, ndo foi cumprida regra técnica do presente
recurso, o que constitui vicio substancial insanavel e afasta a
aplicabilidade do paragrafo dnico do art. 932 do CPC de 2015.
Precedentes.

4. Agravo interno nhdo provido.

(AgInt nos EAREsp n. 2.511.435/SP, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Sec¢ao, julgado em 11/6/2025, DJEN de 17/6/2025)

(3) Da alegada violagao dos arts. 51, |, Il e IV, e 53, ambos do CDC

Com propriedade, o acérdao recorrido afastou a incidéncia do CDC,
enfatizando que a autora é sociedade empresaria do ramo imobiliario, com plena
capacidade volitiva e expertise sobre o objeto contratual. Também rejeitou a tese de
vulnerabilidade diante da assimetria inexistente no caso concreto, de modo que a
invocagao aos sobreditos dispositivos mostra-se impropria ao contexto definido pelas
instancias ordinarias.

Noutro lado, a alegacao de “renuncia tacita” pela simples propositura da acao
nao prevalece no ambiente negocial paritario identificado no caso concreto. A solugao
dada foi coerente: havendo convengao arbitral valida em contrato entre empresas e
inexistindo demonstragao cabal de patologia, impoe-se a derrogagao da jurisdigao
estatal, devendo o arbitro decidir sobre sua competéncia e sobre a validade
leficacia da clausula.

Logo, ndo ha que se falar em nulidade da clausula arbitral por forga de regime
consumerista, tampouco em renuncia que substitua a jurisdicdo arbitral pela estatal, a
margem da convencao livremente celebrada.
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Nessas condigcbes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de CONSTRUTORA CANOPUS RIO LTDA., limitados a 20%, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Previno que todos os temas abordados foram detidamente analisados, de
modo que a interposicao de recurso contra esta decisdo com nitido intuito de buscar
revisdo do julgamento, invocando omissdo ou contradicdo inexistente, acarretara
condenacéo as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ENGEARQ CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : MIGUEL DE OLIVEIRA MIRILLI - RJ140628

AGRAVADO : CONSTRUTORA CANOPUS RIO LTDA

ADVOGADO : RAFAEL ALBUQUERQUE BATISTA GOUVEIA - RJ134907

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - RESCISAO /
RESOLUGAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 17 de novembro de 2025
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