SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2841892 - SP (2025/0022620-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . DUILIO PISANESCHI

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO BALIEIRO PISANESCHI
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

PROCURADORES : CAROLINE MAIA CARRIJO REGHELLIN - SP189485
MARINA BITTENCOURT PROENCA - SP305648

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IPTU.
SUCESSAO TRIBUTARIA. TRANSMISSAO DA PROPRIEDADE DO IMOVEL. FATOS
GERADORES PRETERITOS A ALIENACAO. RESPONSABILIDADE DO ALIENANTE.
ACORDAO RECORRIDO INCOMPATIVEL COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha violagdo ao art. 932 do CPC, tendo em vista que a decisdo monocratica negou
provimento ao recurso especial com base na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica.

2. Nao se identifica erro de premissa fatica nem hipotese de atragdo da Sumula n. 7/STJ, uma
vez que a questdo de direito em analise encontra-se bem delimitada nos autos e permite o
correto deslinde da controvérsia, sem necessidade de reexame fatico-probatério.

3. Nao prospera o argumento de existéncia de fundamento autbnomo nao impugnado, uma vez
que o conteudo do acérdao foi devidamente rebatido no recurso especial, apesar da auséncia
de mencgao expressa ao dispositivo utilizado para embasar o entendimento exposto no acérdao
recorrido.

4. Considerando-se que o recurso especial foi provido pela alinea a do permissivo
constitucional, ficou prejudicada a analise da alegada divergéncia jurisprudencial, sendo
desnecessario o atendimento do requisito do cotejo analitico.

5. O entendimento adotado pela Corte de origem destoa da jurisprudéncia desta Corte Superior,
orientada no sentido de que a sucessao tributaria motivada pela transmissao da propriedade do
imével ndo exonera o alienante da responsabilidade por fatos geradores ocorridos em momento
anterior a alienagao.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcédo e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2841892 - SP (2025/0022620-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : DUILIO PISANESCHI

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO BALIEIRO PISANESCHI
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

PROCURADORES : CAROLINE MAIA CARRIJO REGHELLIN - SP189485
MARINA BITTENCOURT PROENCA - SP305648

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IPTU.
SUCESSAO TRIBUTARIA. TRANSMISSAO DA PROPRIEDADE DO IMOVEL. FATOS
GERADORES PRETERITOS A ALIENACAO. RESPONSABILIDADE DO ALIENANTE.
ACORDAO RECORRIDO INCOMPATIVEL COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGCA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha violagdo ao art. 932 do CPC, tendo em vista que a decisdo monocratica negou
provimento ao recurso especial com base na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica.

2. Nao se identifica erro de premissa fatica nem hipétese de atragcdo da Sumula n. 7/STJ, uma
vez que a questdo de direito em analise encontra-se bem delimitada nos autos e permite o
correto deslinde da controvérsia, sem necessidade de reexame fatico-probatério.

3. Nao prospera o argumento de existéncia de fundamento autbnomo ndo impugnado, uma vez
que o conteudo do acérdao foi devidamente rebatido no recurso especial, apesar da auséncia
de mencgao expressa ao dispositivo utilizado para embasar o entendimento exposto no acérdao
recorrido.

4. Considerando-se que o0 recurso especial foi provido pela alinea a do permissivo
constitucional, ficou prejudicada a andlise da alegada divergéncia jurisprudencial, sendo
desnecessario o atendimento do requisito do cotejo analitico.

5. O entendimento adotado pela Corte de origem destoa da jurisprudéncia desta Corte Superior,
orientada no sentido de que a sucesséo tributaria motivada pela transmissao da propriedade do
imoével nao exonera o alienante da responsabilidade por fatos geradores ocorridos em momento
anterior a alienagao.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DUILIO PISANESCHI e MARIA DO
CARMO BALIEIRO PISANESCHI contra decisdo monocratica desta relatoria, assim
ementada (e-STJ, fl. 287):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IPTU.
SUCESSAO TRIBUTARIA. TRANSMISSAO DA PROPRIEDADE DO
IMOVEL. FATOS GERADORES PRETERITOS A ALIENAGAO.
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RESPONSABILIDADE DO ALIENANTE. ACORDAO RECORRIDO
INCOMPATIVEL COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO ESPECIAL E DAR-LHE
PROVIMENTO.

Em suas razdoes (e-STJ, fls. 302-311), os agravantes indicam a
impossibilidade de julgamento monocratico da questao suscitada no recurso especial.

Também, alegam (i) erro de premissa fatica; (ii) incidéncia da Sumula n.
7ISTJ; (iii) existéncia de fundamento autbnomo nao impugnado; (iv) auséncia de cotejo
analitico; e (v) divergéncia entre as Turmas de direito publico.

Sem contrarrazdes (e-STJ, fl. 317).

E o relatério.
VOTO

Os argumentos dos agravantes ndo sao aptos a ilidir os fundamentos da
decisao recorrida, a qual, por isso, merece ser mantida.

N&o prospera a tese de que seria indevido o julgamento monocratico da
questdo, tendo em vista que a decisdo agravada demonstrou a existéncia de
jurisprudéncia dominante do  Superior Tribunal de Justica a respeito
da responsabilizagcdo solidaria do alienante e do adquirente pelos débitos de IPTU
anteriores a transmiss&o da propriedade do imével.

Ainda que assim ndo fosse, eventual vicio ficaria superado mediante a
apreciagado da matéria pelo 6rgao colegiado no ambito do agravo interno.

A esse respeito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. INDENIZACAO POR DANO MATERIAL.
QUANTIFICACAO DO VALOR DEVIDO. LIQUIDACAO POR
ARBITRAMENTO. PRECEDENTES DO STJ. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. SUMULA 7/STJ. LUCROS CESSANTES. NAO CONFIGURACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.
1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado Administrativo n.
3/2016/STJ.

2. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a legislacao
processual (art. 932 do CPC/2015, c/c a Sumula 568 do STJ) permite ao
relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer alegacédo de
ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 29/3/2019).

3. Nao ha violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem se manifesta de forma clara, coerente e fundamentada sobre as teses
relevantes a solucao do litigio.
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4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite que, reconhecido o
direito a indenizagao, o valor correspondente pode ser apurado e discutido
em liquidacao de sentencga por arbitramento.

5. A Corte de origem, apdés ampla analise do conjunto fatico-probatdrio,
firmou a compreensdo de que nao havia provas suficientes para a
quantificagdo do dano material. Ademais, concluiu, quanto ao pedido de
lucros cessantes, que a Unido ndo poderia ser responsabilizada pelo seu
pagamento, pois os lucros pretendidos eram considerados hipotéticos e nao
havia atuacdo direta da administracdo federal na gestdo financeira e
contratual que justificasse a indenizagdo. Rever tal conclusdo demanda o
reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o que é vedado no ambito
do recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.422.754/AL, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

Ademais, ndo se constata erro de premissa fatica nem hipétese de atracao
da Sumula n. 7/STJ, uma vez que a questdo de direito em analise — definir se a
sucessao tributaria motivada pela transmissao da propriedade do imoével exonera ou
nao o alienante da responsabilidade por fatos geradores ocorridos em momento
anterior a alienagdo — encontra-se bem delimitada nos autos e permite o correto
deslinde da controvérsia, sem necessidade de reexame fatico-probatdrio.

Do mesmo modo, nao prospera o argumento de existéncia de fundamento
autdbnomo nao impugnado, tendo em vista que o art. 131, |, do CTN foi utilizado para
embasar a responsabilidade exclusiva do adquirente pelos fatos geradores anteriores a
aquisicao e que o autor do recurso especial rebateu justamente essa responsabilidade,
afirmando que ela seria, em verdade, solidaria entre o alienante e o adquirente.

Em tal hipétese, ndo seria necessario citar expressamente o art. 131, I, do
CTN (mera formalidade), j3 que o aspecto material da impugnagdo encontra-se
satisfeito.

Ainda, é desnecessario o atendimento ao requisito do cotejo analitico, tendo
em vista que o provimento do recurso especial quanto a violagao a dispositivo de lei
federal (alinea a) prejudica a analise do dissidio jurisprudencial (alinea c).

Na mesma linha de cogni¢ao (sem grifo no original):

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. LIQUIDACAO DA SOCIEDADE. ETAPA
NECESSARIA PARA REGULAR DISSOLUCAO. REDIRECIONAMENTO
AOS SOCIOS. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DO NOME DO
SOCIO CONSTAR NA CDA. ONUS PRABATORIO DA REGULARIDADE DA
DISSOLUCAO DOS SOCIOS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

| - Na origem, a fazenda publica ajuizou execucao fiscal para cobranga de
créditos tributarios relativos ao ICMS. A sentenca julgou extinta a demanda
em razdo da ilegitimidade passiva da executada, sob o fundamento de que a
empresa teria sido extinta antes do ajuizamento da demanda.

[...]

VIl - Por fim, em relagao a interposi¢cao do recurso com fundamento na
divergéncia jurisprudencial, nos termos da jurisprudéncia do STJ, o
provimento pela alinea a do permissivo constitucional impede a anadlise
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recursal pela alinea c. Nesse sentido: Agint no REsp n. 1.528.765/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 11/6/2019,
DJe de 17/6/2019; REsp n. 1.738.756/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/2/2019, DJe de 22/2/2019.

IX - Recurso especial provido.

(REsp n. 2.136.530/SP, relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma,
julgado em 11/6/2024, DJe de 14/6/2024.)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE EM RODOVIA.
ANIMAL NA PISTA. OMISSAO ESTATAL. PROVIMENTO DO RECURSO.
NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA.

1. No caso dos autos, a decisado agravada limitou-se a determinar o retorno
dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que realizasse novo julgamento do
feito, desta vez observando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
quanto a responsabilidade civil do Estado em casos de acidentes com
veiculos causados pela presenca de animal em rodovia.

2. Assim, o provimento exarado pela decisdo agravada ndo dependeu do
reexame de fatos nem de matéria constitucional. Em verdade, o juizo que se
impds restringiu-se a determinar o correto enquadramento juridico dos fatos
ja delineados pelas instancias ordinarias, em ordem a que seja corretamente
aplicada a jurisprudéncia do STJ acerca da matéria.

3. Considerando-se que o recurso especial foi provido pela alinea a do
permissivo constitucional, restou prejudicada a analise da alegada
divergéncia jurisprudencial, tornando-se despiciendo qualquer
pronunciamento quanto ao topico.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.850.410/MG, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 24/5/2021, DJe de 27/5/2021.)

Quanto ao mérito, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo manifestou-
se da seguinte maneira (e-STJ, fls. 230-232):

No caso, os débitos relativos ao IPTU, dos exercicios de 2018 a 2021,
recairam sobre parte ideal do imével objeto de dagdo em pagamento em
22/04/2021, procedendo ao registro na matricula em 24/05/2021 (fis.
112/118), antes, portanto, do ajuizamento da execucao fiscal levada a
efeito em 25/07/2022. Assim, o adquirente e novo proprietario passou a
responder pelos tributos relativos ao bem imdvel adquirido, porquanto
configurada a responsabilidade decorrente da sucessdo no dominio, nos
expressos termos do artigo 131, inciso |, do CTN.
Como leciona RICARDO ALEXANDRE, ao tratar sobre a responsabilidade do
adquirente de bens:
Conforme deflui do texto legal, a sub-rogacao verificada na aquisi¢cao
de bens é pessoal, ou seja, ha mudanca do sujeito passivo da
obrigagao, de forma que o adquirente passa a ser responsavel por todo
o crédito tributario relativo ao imoével, ndo importando o montante,
ainda que ultrapasse o valor do préprio bem. (Direito Tributario. ed.,
Salvador. Ed. JusPodivm, 2017).
[...]
Dai porque, da-se provimento ao recurso para reconhecer a ilegitimidade
passiva dos executados Dulio Pisaneschi e Maria do Carmo Balieiro e
extinguir a execucado fiscal, com fundamento no art. 485, IV, do CPC,
condenando a exequente ao pagamento de custas e despesas processuais e
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honorarios advocaticios sobre o valor do proveito econémico obtido, no
percentual de dez por cento (10%), até o limite do valor estipulado no CPC,
artigo 85, § 3° inc. |, de duzentos (200) salarios minimos e o que exceder
esse limite, no percentual de oito por cento (8%), até dois mil (2000) salarios
minimos e assim sucessivamente, pois ja pacificado nos Tribunais Superiores
a possibilidade de arbitramento contra a Fazenda Publica quando acolhida
excecao de prévia de executividade (REsp 978538/PE Min. Castro Meira
Data do Julgamento 02/10/2007 e AgRg no REsp 1.143.559/RS, Rel. Ministro
Benedito Goncgalves, Primeira Turma, D Je 14/12/2010), advertindo-se as
partes acerca das penalidades do art. 1.026, §§ 3° e 4°, do CPC.

No entanto, o referido entendimento destoa da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, orientada no sentido de que a sucesséo tributaria motivada pela
transmissao da propriedade do imovel ndo exonera o alienante da responsabilidade por
fatos geradores ocorridos em momento anterior a alienagéao.

Nesse sentido (sem grifo no original):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO ESPECIAL. PROBABILIDADE DO DIREITO ALEGADO. NAO
COMPROVACAO. PROVIMENTO NEGADO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo que indeferiu pedido de tutela de
urgéncia para atribuir efeito suspensivo a recurso especial. A parte recorrente
alega ilegitimidade para integrar o polo passivo da execucao fiscal de
Imposto sobre a Propriedade Predial e Territorial Urbana (IPTU), sustentando
nao ser proprietaria do imovel a época do fato gerador.

2. A questdo em discussao consiste em verificar a presenca dos requisitos
para concessdo de tutela provisoria de urgéncia, notadamente a
plausibilidade do direito alegado e o perigo de dano grave ou risco ao
resultado util do processo.

3. A decisdao combatida deve ser mantida, pois nao se verifica a
plausibilidade do direito alegado pela recorrente, considerando a
orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) sobre a
responsabilidade solidaria do adquirente e do alienante pelo pagamento
do IPTU.

4. A auséncia de fumus boni iuris torna desnecessario o0 exame do periculum
in mora.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint na TutPrv no REsp n. 2.119.421/MT, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 28/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. IPTU.
OBRIGACAO TRIBUTARIA PROPTER REM. RESPONSABILIDADE POR
SUCESSAO. ARTIGO 130 DO CTN. DESPACHO DE CITACAO DO ANTIGO
PROPRIETARIO. INTERRUPCAO. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA.
ALINEA "C" PREJUDICADA.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu parcialmente do Recurso Especial e, nessa parte, negou-lhe
provimento.

2. O acordao recorrido consignou em relacdo a suposta ilegitimidade ativa:
"Foi proposta execugao fiscal em 01/04/2015, contra LUMEN SHOPPING
ADMINISTRADORA E INCORPORADORA LTDA (fls. 33), fundada em CDA
relativa a IPTU de 2011 e 2012 (fls. 34/5), lembrando que referido titulo goza
de presuncao legal de certeza e liquidez (arts. 3° da LEF e 204 do CTN). Em
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agosto de 2017, o exequente requereu a inclusdo do Banco Modal S/A, ora
agravante, no polo passivo da execucgao (fls. 125), o que foi deferido pelo d.
juiz a quo (fls. 125), e deve ser mantida. Isso porque cépia da Matricula do
imével tributado comprova que o recorrente passou a titularizar a propriedade
do bem a partir de 29/07/2015 (fls. 126/145, especificamente as fls. 145), ou
seja, apds a propositura da execugao, o que autoriza o redirecionamento do
feito contra o novo proprietario, conforme art. 130 do CTN, segundo o qual:
(...) Com efeito, tendo em vista essa disposicdo legal e o fato de a
transmissdo do imével tributado ter ocorrido apdés o ajuizamento da
execugao, também improcede a alegagdo de caréncia da acao executiva,
pois, apesar do crédito ter sido constituido em nome de terceiro proprietario
da época, néo ha configuragéo de ilegitimidade passiva executiva do Banco
ora recorrente. A aquisicdo do imdvel no curso da execugdo, combinada com
o art. 130 do CTN, Ihe da legitimidade passiva." (fls. 329-330, e-STJ, grifos
acrescidos).

3. O acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que "alienado bem onerado
com tributos, o novo titular, nao comprovando o recolhimento dos
tributos imobiliarios, torna-se responsavel solidario pelos débitos, nos
termos do art. 130 do CTN" (STJ, REsp 1.319.319/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/10/2013).

4. A jurisprudéncia do STJ sedimentada no julgamento do REsp
1.045.472/BA sob o rito dos repetitivos € no sentido de que a emenda ou
substituicado da CDA, até a prolacédo da sentenca de Embargos a Execugéo, é
admitida diante da existéncia de erro material ou formal, ndo sendo cabivel,
entretanto, quando os vicios decorrem do préprio langamento ou da inscricao
(Sumula 392/STJ). Tal orientagdo, porém, ndo se enquadra no caso dos
autos, pois nesse paradigma nao se discutiu a responsabilidade tributaria do
art. 130 do CTN, matéria tratada no caso dos autos. Depreende-se do
acoérdao recorrido que nao foi caracterizado vicio no langamento ou na
inscricao do débito em divida ativa, porque foi apds a constituicdo do crédito
tributario que houve transmissao do imével objeto da incidéncia tributaria,
redirecionando-se a cobranca do feito para o novo proprietario.

5. Em relacdo a alegacdo de prescricdo, o Tribunal Estadual rechacou,
nestes termos: "5.3. Sustentou o agravante prescricdo da pretensao
executiva, ao argumento de que entre a constituicao definitiva do crédito e o
despacho de citacao, teria transcorrido mais de cinco anos. Improcede tal
alegacao. O crédito mais antigo foi definitivamente constituido em 01/12/2011
(fls. 35). A execucao foi proposta em 01/04/15 contra a executada Lumen (fls.
33), que foi citada em 14/04/15 (fls. 38), ou seja, tudo dentro do prazo de
cinco anos mencionado no art. 174 do CTN. O ora recorrente passou a
titularizar o imével tributado em 29/07/15 (fls. 145), de modo que somente a
partir desta data poderia o exequente pretender em face do novo proprietario
do imdvel tributado. O exequente requereu sua inclusao no polo passivo da
execugdo em agosto de 2017 (fls. 125), o que foi deferido por decisdo de
30/11/2017 (fls. 149), sendo sua citacdo em 05/09/2018, com o ingresso nos
autos por meio de excegao de pré-executividade (fls. 162/83). Dessa forma,
inexistente a alegada prescricdo, pois a pretensdo executiva em face do
Banco foi exercida tempestivamente." (fls. 331-332, e-STJ, grifos acrescidos).
6. O Tribunal de origem esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ que
entende que o despacho de citagdo do contribuinte (alienante do imodvel)
interrompe a prescricdo com relagdo ao responsavel solidario (adquirente).
Precedentes: Agint no AREsp 179.103/PE, Relator Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 30/3/2017 e REsp. 1.319.319/RS, Rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 24.10.2013.
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7. Ainda que comprovada a divergéncia jurisprudencial, a sua analise fica
prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso
Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

8. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.867.320/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 18/8/2020, DJe de 2/10/2020.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. IPTU.
ALIENACAO DE IMOVEL APOS O LANCAMENTO. SUJEITO PASSIVO.
CONTRIBUINTE. ALIENANTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. ART. 130
DO CTN. SUB-ROGACAO TRIBUTARIA. DISTINCAO DO REGIME CIVIL.
EFEITO REFORCATIVO E NAO EXCLUDENTE. PROTECAO DO CREDITO.
INTERPRETACAO SISTEMATICA DO CAPUT COM O PARAGRAFO UNICO
E DEMAIS DISPOSITIVOS DO CTN. COERENCIA SISTEMICA DA
DISCIPLINA DA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. IRRELEVANCIA DA
DATA DO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL PARA LIBERACAO DO
SUJEITO PASSIVO ORIGINARIO. ART. 123 DO CTN. INOPONIBILIDADE A
FAZENDA PUBLICA DAS CONVENCOES PARTICULARES RELATIVAS A
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DE TRIBUTOS. ATO NEGOCIAL
PRIVADO. RES INTER ALIOS ACTA. PRINCIPIO DA RELATIVIDADE DAS
CONVENCOES. SUMULA 392/STJ. NAO INCIDENCIA. AUSENCIA DE
INTERESSE DA ALIENANTE NA DISCUSSAO DE SITUACAO
PROCESSUAL DO TERCEIRO ADQUIRENTE. PEDIDO DE ANULACAO DO
ACORDAO. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO
NA INSTANCIA

ESPECIAL. 1. Cuida-se de Recurso Especial contra acérddao que, em Agravo
de Instrumento, reconheceu a legitimidade passiva da agravante para
Execucgao Fiscal de IPTU.

2. Nao se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 475 do CPC/1973, por
auséncia de prequestionamento (Sumula 211/STJ). A leitura do inteiro teor do
acordao recorrido revela que o Tribunal a quo nao interpretou o aludido
dispositivo legal, mormente porque ndo realizou julgamento de Remessa
Necessaria, mas apenas apreciou de oficio questdo associada a legitimidade
passiva ad causam. O prequestionamento pressupde efetiva andlise da
questao pelo 6rgéo julgador, e ndo simples alegacio da parte.

3. Nao procede a arguicio de afronta ao art. 130 do CTN. E
incontroverso que o fato gerador do IPTU ocorreu antes da alienagao do
imoével, de modo que eventual incidéncia da norma de responsabilidade
por sucessao nao afasta a sujeicdo passiva do alienante, conforme
assentado pela jurisprudéncia do STJ (REsp 1.319.319/RS, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 24/10/2013; REsp 1.087.275/SP, Rel.
Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 10/12/2009).

4. O caput do art. 130 do CTN deve ser interpretado conjuntamente com
o0 seu paragrafo unico. Nenhuma duvida de que a sub-rogacdao do
paragrafo unico nao exclui a responsabilidade do proprietario anterior a
transferéncia imobiliaria. Tal raciocinio ha de ser aplicado na sub-
rogacgao do caput, devendo a interpretacao sistematica prevalecer sobre
a isolada.

5. O paragrafo unico do art. 130 do CTN ajuda ndo sé a compreender o
alcance e sentido da sub-rogacdo do caput, cujo efeito tem carater
meramente aditivo e integrador do terceiro adquirente sem liberagcdo do
devedor primitivo, como reforca o regime juridico especifico do instituto
tributario em relagao a disciplina estabelecida no Direito Civil. A sub-rogagao
do Direito Civil € no crédito e advém do pagamento de um débito. A do Direito
Tributario € no débito e decorrente do inadimplemento de obrigacdes
anteriores, assemelhando-se a uma cessao de divida, com todas as
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consequéncias decorrentes. Nao ha confundir a sub-rogacao tributaria com a
sub-rogacao civil ante a diversidade de condi¢des e, por conseguinte, de
efeitos.

6. Importa assegurar que a sucessao no débito tributario seja neutra em
relacdo ao credor fiscal, cuja mudanca pura e simples de devedor pode se
dar em detrimento da garantia geral do pagamento do tributo. O imovel
transferido nao é o uUnico bem a responder pela divida fiscal dele advinda.
Consoante prescreve o art. 184 do CTN, responde pelo pagamento do
crédito tributario a totalidade dos bens e das rendas, de qualquer origem ou
natureza, do sujeito passivo, excetuados unicamente os bens e rendas que a
lei declare absolutamente impenhoraveis. Protecdo parecida se encontra no
art. 789 do CPC/2015, c/c o art. 10 da LEF. A subtracdo de uma quantidade
negativa ndo equivale necessariamente a adigdo proporcional de uma
positiva, pois 0 acervo patrimonial que potencialmente responde pela divida
pode ser diverso e por isso ndo passivel de ser manietado por ato de vontade
do devedor.

7. Para constatar a distorcdo basta cogitar de valores expressivos de IPTU
inadimplidos pelo titular da propriedade a época dos respectivos fatos
geradores, tendo ele diversos outros bens e ativos financeiros de maior
liquidez passiveis de responder de forma preferencial pela divida. Caso a
propriedade do imével que originou os débitos fosse posteriormente alienada
a um terceiro cujo unico patriménio € o bem adquirido, e por declaragao
unilateral de vontade do sujeito passivo pudesse ocorrer a substituicdo do
devedor pelo adquirente e a exclusdo da responsabilidade do alienante,
haveria evidente risco a efetividade do crédito publico e garantia da divida.
Ensejaria o instituto da sub-rogagdo tributaria toda sorte de blindagens,
triangulacdes e planejamentos patrimoniais, de forma a dificultar a satisfacao
do crédito fiscal e corromper a finalidade legal de sua criacéo.

8. A correta interpretacao do art. 130 do CTN, combinada com a
caracteristica nao excludente do paragrafo unico, permite concluir que
o objetivo do texto legal nao é desresponsabilizar o alienante, mas
responsabilizar o adquirente na mesma obrigacdo do devedor original.
Trata-se de responsabilidade solidaria, reforcativa e cumulativa sobre a
divida, em que o sucessor no imével adquirido se coloca ao lado do
devedor primitivo, sem a liberagdo ou desoneragao deste.

9. A responsabilidade do art. 130 do CTN esta inserida ao lado de outros
dispositivos (arts. 129 a 133 do CTN), que veiculam distintas hipoteses de
responsabilidade por sucessao, e localizada no mesmo capitulo do CTN que
trata da responsabilidade tributaria de terceiros (arts. 134 e 135) e da
responsabilidade por infragéo (arts. 136 a 138). O que ha em comum a todos
os casos de responsabilidade tributaria previstos no CTN é o fim a que
ordinariamente se destinam, no sentido de propiciar maior praticidade e
seguranga ao crédito fiscal, em reforco a garantia de cumprimento da
obrigagdo com a ténica de protegao do erario. O STJ tem entendido que os
arts. 132 e 133 do CTN consagram responsabilidade tributaria solidaria, por
sucessdo, e o art. 135 ventila hipotese de responsabilidade de carater
solidario, por transferéncia.

10. Interpretagcao sistematica do art. 130 com os demais dispositivos
que tratam da responsabilidade tributaria no CTN corrobora a
conclusao de que a sub-rogacao ali prevista tem carater solidario,
aditivo, cumulativo, reforgativo e nao excludente da responsabilidade
do alienante, cabendo ao credor escolher o acervo patrimonial que
melhor satisfaga o débito cobrado a partir dos vinculos distintos.

11. Nao ilide essa conclusao o possivel argumento de que o imével cuja
propriedade ensejou o crédito tributario fora alienado mais de quatro
anos antes do ajuizamento da execucgao fiscal, nem o de que o débito
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respectivo constou da escritura publica de compra e venda e que houve
proporcional abatimento no prec¢o.

12. A uma, porque nao é a acao de execucao fiscal, tampouco a
inscricido em Divida Ativa, o marco legal tributario definidor do sujeito
passivo da divida. O ato que constitui o crédito tributario verifica a
ocorréncia do fato gerador da obrigagao, determina a matéria tributavel,
calcula o montante do tributo devido, identifica o sujeito passivo e,
sendo o caso, propoe a aplicagao da penalidade cabivel, é o langamento
(art. 142, CTN). A alienagcao de que ora se cuida ocorreu apés o fato
gerador da obrigagao tributaria e o respectivo langamento, razao pela
qual, uma vez notificado o sujeito passivo, s6 pode ser alterado nas
hipéteses estritamente estabelecidas no 149 do CTN.

13. A duas, porque o art. 123 do CTN assinala que "as convencoes
particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos, nao
podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definicao legal do
sujeito passivo das obrigagdes tributarias correspondentes". E da esséncia
do Direito Tributario que o contribuinte seja também obrigado a pagar o
tributo, sem prejuizo da responsabilidade atribuida a sucessores ou terceiros.
Convencionou-se em sentido diverso em contrato de compra e venda de
imovel, mesmo registrado por escritura publica, que nenhum efeito liberatério
produz em relagdo ao ente publico credor, que continua titular da relacéo
juridica original, permanecendo idéntico o vinculo com o contribuinte devedor.
Nada impede que o proprietario de um imoével transmita a propriedade do
bem a um terceiro e faca constar do respectivo contrato os débitos que o
comprador esta assumindo. Disso ndo resulta a necessaria e automatica
exclusdo da responsabilidade do alienante, que continua jungido ao
cumprimento forcado da obrigacdo, com todos os seus bens presentes e
futuros, salvo aqueles legalmente impenhoraveis (art. 184, CTN, c/c os arts.
789 do CPC/2015 e 10 da LEF).

14. A trés, porque eventual estipulagdo negocial de abatimento no preco dos
tributos atrasados consubstancia res inter alios acta, a se resolver
exclusivamente no plano interno da relagdo entre os contratantes, sem
nenhuma projecdo ou repercussdo externa, especialmente no direito
tributario do credor. O principio da relatividade das convengbes vincula
apenas as partes que nelas intervieram. Causa espécie alegagdo dessa
natureza quando desde a exordial da Excecdao de Pré-Executividade a
agravante se insurge contra a inclusdo, no polo passivo, da adquirente do
imovel. Se o débito a titulo de IPTU foi efetivamente registrado no contrato e
descontado do preco recebido pela alienacdo imobiliaria, nenhum interesse
econdmico, juridico ou ético tem a agravante de resistir ao ingresso da
compradora nos autos da execucdo fiscal em curso. Ao revés, deveria
pretender que a adquirente quitasse imediatamente o débito inadimplido e
cujo valor afirma ter sido subtraido do prego, extinguindo, assim, qualquer
discussdo sobre a remanescéncia da sua responsabilidade patrimonial na
condigdo de sujeito passivo originario. Seu comportamento, no sentido de
defender os interesses da compradora, inclusive alegando suposto 6bice
decorrente da Sumula 392/STJ, faz transparecer atitude contraditéria e
fragiliza a tese de defesa ja que a ela ndo aproveita. O propdsito revelador do
interesse comum caracteristico da responsabilidade solidaria, no caso, é
confesso: obter a extingdo da execucgao fiscal sem alteragcao do polo passivo
para gerar potencial prescrigdo do crédito tributario em relacdo ao qual alega
ser parte ilegitima (fl.5, e-STJ). Além da contradicdo e da falta de interesse
manifestos, a intengcéo esbarra no art. 18 do CPC/2015, consoante o qual
"ninguém podera pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando
autorizado pelo ordenamento juridico". Carece a agravante de legitimidade
para defender interesse que nem sequer lhe pertence.
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15. Em relagao a alegada incidéncia da Sumula 392/STJ, ndo ha razao para
que se debata o mérito e dele se conhega. A par da ja exaustivamente
demonstrada manutencao da condicado de sujeito passivo do débito tributario
da recorrente alienante, o que implica a consequente inexisténcia de
irregularidade na CDA, in casu a Execugdo Fiscal foi proposta contra o
contribuinte (alienante) e é este quem pretende provocar a alteracédo do polo
passivo, imputando ao responsavel (adquirente) legitimidade passiva
exclusiva. Ademais, em situagdes como a presente, o STJ considera faltar a
parte interesse recursal na discussdo sobre a situagao juridica do terceiro
adquirente.

16. Por fim, o pedido de anulacédo do acdrdao recorrido consiste em inovagao
recursal, motivo pelo qual ndo pode ser apreciado nesta instancia.

17. Agravo Interno conhecido, em parte, e nessa parte improvido.

(Agint no AREsp n. 942.940/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 15/8/2017, DJe de 12/9/2017.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA57884734 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 23/06/2026 16:42:02
Codigo de Controle do Documento: 8a07c8f4-8910-493a-be34-6fbf5829e50d



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.841.892 / SP

Numero Registro: 2025/0022620-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
15048391520228260554 20240000278857 20240000620989 21674702220238260000
2167470222023826000050000

Sesséo Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE
PROCURADORES : CAROLINE MAIA CARRIJO REGHELLIN - SP189485
MARINA BITTENCOURT PROENCA - SP305648

AGRAVADO : DUILIO PISANESCHI

AGRAVADO : MARIA DO CARMO BALIEIRO PISANESCHI

ADVOGADO : JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IPTU/ IMPOSTO PREDIAL E
TERRITORIAL URBANO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DUILIO PISANESCHI

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO BALIEIRO PISANESCHI
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

PROCURADORES : CAROLINE MAIA CARRIJO REGHELLIN - SP189485
MARINA BITTENCOURT PROENCA - SP305648

Documento eletronico VDA58189342 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 02/07/2026 00:48:22
Codigo de Controle do Documento: 16ffcf6e-f067-46dd-b908-94dfcafda5b8



TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026
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