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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : YGOR ALEXANDRO SAMPAIO

ADVOGADO : YGOR ALEXANDRO SAMPAIO - MG212597

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE . GISLAINE CRISTINA NICCIOLI (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO, LAVAGEM DE
DINHEIRO E OUTROS DELITOS. MANUTENCAO DE PRISAO PREVENTIVA NA
SENTENCA CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente condenada a pena de 10 anos e 8
meses de reclusao, em regime inicial fechado, pelos crimes de estelionato, falsificagao
de documento particular, falsidade ideolégica e lavagem de dinheiro. O Juizo de
primeiro grau manteve a prisdo preventiva na sentencga, justificando a decisdo na
subsisténcia das razdes que motivaram a decretacao inicial da prisao.

2. A decisdo de primeiro grau fundamentou-se na gravidade concreta das condutas,
destacando a continuidade das praticas criminosas e a coagao de vitimas durante a
investigacao, além da insuficiéncia de medidas cautelares alternativas.

3. O Tribunal de Justica de Minas Gerais denegou a ordem de habeas corpus,
entendendo que a decisdo que negou o direito de recorrer em liberdade estava
devidamente fundamentada para garantir a ordem publica.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se a manutengao da prisdo preventiva da
paciente, mesmo apos a sentencga condenatoria, esta devidamente fundamentada e se
configura constrangimento ilegal.

5. O impetrante alega auséncia de fundamentacao idénea para a custddia cautelar,
destacando que a paciente é primaria, possui bons antecedentes e endereco fixo, sem
indicios de reiteracao delitiva ou obstrugao da instrucéo criminal.

lll. Razoes de decidir

6. A manutencdo da prisdo preventiva na sentenga condenatéria nao requer
fundamentacao exaustiva, sendo suficiente a afirmacdo de que subsistem os motivos
que ensejaram a prisao cautelar, desde que a decis&do anterior esteja fundamentada.

7. A gravidade concreta das condutas e a continuidade das praticas criminosas
justificam a manutencao da prisdo preventiva para garantir a ordem publica e evitar a
reiteracao delitiva.

8. A decisdo de primeiro grau esta devidamente fundamentada, n&o havendo

Documento eletronico VDA46447934 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 27/03/2025 14:47:15
Publicagdo no DJEN/CNJ de 31/03/2025. Cédigo de Controle do Documento: 5a48247c-f9eb-4692-a154-7¢47930b18f7



constrangimento ilegal a ser reparado.

IV. Dispositivo e tese

9. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A manutengdo da prisdo preventiva na sentenga condenatéria
é valida quando subsistem os motivos que ensejaram a prisdo cautelar, desde que a
decisdo anterior esteja fundamentada. 2. A gravidade concreta das condutas e a
continuidade das praticas criminosas justificam a manutengdo da prisdo preventiva
para garantir a ordem publica".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 123.351/SP, Rel. Min. Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 25/8/2020; STJ, AgRg no HC 959.941/SP,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de
17/2/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de marco de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pelos crimes de estelionato, falsificagcao
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3. O Tribunal de Justica de Minas Gerais denegou a ordem de habeas corpus,
entendendo que a decisdo que negou o direito de recorrer em liberdade estava
devidamente fundamentada para garantir a ordem publica.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se a manutengao da prisdo preventiva da
paciente, mesmo apos a sentenga condenatéria, esta devidamente fundamentada e se
configura constrangimento ilegal.

5. O impetrante alega auséncia de fundamentacdo idénea para a custddia cautelar,
destacando que a paciente é primaria, possui bons antecedentes e endereco fixo, sem
indicios de reiteracao delitiva ou obstrugao da instrugao criminal.
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lll. Razoes de decidir

6. A manutencdo da prisdo preventiva na sentenga condenatéria nao requer
fundamentacédo exaustiva, sendo suficiente a afirmagdo de que subsistem os motivos
que ensejaram a prisao cautelar, desde que a deciséo anterior esteja fundamentada.

7. A gravidade concreta das condutas e a continuidade das praticas criminosas
justificam a manutencao da prisdo preventiva para garantir a ordem publica e evitar a
reiteracao delitiva.

8. A decisdo de primeiro grau esta devidamente fundamentada, nd&o havendo
constrangimento ilegal a ser reparado.

IV. Dispositivo e tese
9. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A manutengdo da prisdo preventiva na sentenga condenatéria
€ valida quando subsistem os motivos que ensejaram a prisdo cautelar, desde que a
decisdo anterior esteja fundamentada. 2. A gravidade concreta das condutas e a
continuidade das praticas criminosas justificam a manutengdo da prisdo preventiva
para garantir a ordem publica".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 123.351/SP, Rel. Min. Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 25/8/2020; STJ, AgRg no HC 959.941/SP,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de
17/2/2025.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de GISLAINE CRISTINA
NICCIOLI, apontando como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS
GERAIS, que, nos autos do HC n. 1.0000.24.535718-1/000, denegou a ordem,

conforme ementa a seguir (fl. 11):

HABEAS CORPUS - ESTELIONATO - NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE - FIXACAO DO REGIME FECHADO — PRESENCA
DOS REQUISITOS DO ART.312 DO CPP - DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. - N&o ha
que se falar em constrangimento ilegal se a decisdo que indeferiu ao paciente o
direito de recorrer em liberdade encontra-se adequadamente fundamentada para
garantia da ordem publica.

Aqui, o impetrante alega: (i) auséncia de fundamentagdo idbnea para

manutengdo da custédia cautelar; (i) que a paciente € primaria, possui bons
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antecedentes e endereco fixo, ndo havendo indicios de reiteracao delitiva ou obstrugao
da instrugcdo criminal; (iii) que a manutencdo da prisdo desvirtua o instituto das

cautelares pessoais, transformando-a em mera conveniéncia e antecipagao de pena.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogagédo da prisao preventiva, ainda

que mediante imposi¢cao de medidas cautelares diversas.
Em 28/1/2025, o pedido liminar foi indeferido (fls. 69/70).

Prestadas as informacgdes (fls. 74/76), o Ministério Publico Federal opinou

pelo ndo conhecimento do writ (fls. 89/91).

E o relatério.

VOTO

A impetragdo ndo comporta acolhimento.

Consta dos autos que a paciente foi condenada a pena de 10 anos e 8
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica dos crimes de estelionato,
falsificacdo de documento particular, falsidade ideoldgica e lavagem de dinheiro, tendo
o0 Juizo de primeiro grau mantido a prisdo preventiva, por ocasidao da prolagado da

sentenga, em razao de subsistirem as razdes pelas quais foi decretada (fl. 55).

Sobre o tema, vale destacar que, segundo a jurisprudéncia pacifica desse
Superior Tribunal, a manutengcdo da segregacdo cautelar, quando da sentenca
condenatdria, ndo requer fundamentacdo exaustiva, sendo suficiente a afirmagdo de
que subsistem os motivos que ensejaram a manutengdo da prisdo cautelar, desde que
aquela anterior decisdo esteja, de fato, fundamentada, como ocorreu na espécie. A
"orientagdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que ndo ha légica em
deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu preso durante a
persecucgao criminal, se persistem os motivos para a segregag¢ao preventiva" (AgRg no
RHC n. 123.351/SP, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 4/8/2020,
DJde 25/8/2020) — (AgRg no HC n. 959.941/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 17/2/2025.)

No presente caso, em que pese nao tenha o impetrante juntado aos autos a
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decisao decretatéria da prisdo cautelar da paciente, em analise da Ac¢ado Penal
n. 0000431-80.2024.8.13.0349, no sistema PJe do Tribunal de origem, tem-se que o
ato judicial fundamentou-se na gravidade concreta das condutas praticadas pela

paciente, tendo o magistrado de primeiro grau salientado (grifo nosso):

[...] Consta do inquérito policial, indicios suficientes dos crimes em apuracgao,
quais sejam de estelionato, falsidade ideoldgica, falsificagdo de documento publico
e particular, uso de documento falso, lavagem de dinheiro, crime de "piramide" em
detrimento da economia popular em que, na continuidade das investigagbes, a
investi ada demonstrou pouco se importar com as consequéncias criminas e esta,
inclusive, constrangendo as vitimas para que n&o utilizem de seu nome e
tampouco propaguem noticias com terceiros acerca do caso em apuragao.

Valendo-se do mesmo modus operandi para aliciamento das vitimas, foram
apuradas além das vitimas descritas no inquérito, mais 11 demonstrando
documentalmente a movimentagdo de mais R$200.000,00 reais, que a investigada
estaria usando nome de terceiros (diante da auséncia de saldo bancario conforme
bloqueio parcialmente frutifero via sistema SISBAJUD resultando em apenas
R$517,30).

Ao que se vé da documentagdo encartada nos autos, a representada esta,
inclusive, utilizando-se conta de terceiros para movimentar e fazer pagamentos,
fazendo com que essas incorram em erro e estejam participando do esquema
criminoso mesmo sem saber, como é o caso da vitima Maria Alice de Souza Brito
conforme se vé em depoimento prestado em sede policial e documentos (fls.
318/344) e prints de mensagens trocadas em fls. 454/467, que assim que percebeu
os atos criminosos, de forma voluntaria forneceu seus extratos bancarios e
representou requerendo providéncias criminais pelos atos dos quais € vitima.

Além disso, vé-se que a autora valia-se de "logos" grosseiras e homes de
autoridades captadas na rede mundial de computadores para compelir as vitimas e
induzi-las em erro, pelo que se vé no teor dos e-mails de fls 471/478, em que
passando por terceira pessoa (funcionario publico) para aplicar os golpes nas
vitimas.

[...]

Além disso, (...) verifico que a autora esta coagindo vitimas no curso de
investigacdo policial para que nao declarem fatos de seu conhecimento,
tampouco detalhem a relagdo que estabeleceram, a fim de furtar-se da
responsabilidade penal e com clara intencédo de evadir do distrito da culpa,
ao passo que as medidas cautelares impostas com base no art. 319 do CPP
ndo se demonstraram suficientes para que a Gislaine cessasse com as
praticas criminosas que se arrastam desde o ano de 2021 até a presente data,
evidenciando, assim, o estado de perigo causado pelo seu estado de
liberdade.

Ausente, pois, constrangimento ilegal a ser reparado.

Ante o exposto, denego a ordem.
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Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE :YGOR ALEXANDRO SAMPAIO

ADVOGADO :YGOR ALEXANDRO SAMPAIO - MG212597

IMPETRADO  :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : GISLAINE CRISTINA NICCIOLI (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE "LAVAGEM" OU OCULTAGAO DE BENS,
DIREITOS OU VALORES

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 26 de marco de 2025
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