v

"4\
@
wa!

4

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 976205 - SP (2025/0016208-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . GUILHERME MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : FLAVIANO ADOLFO DE OLIVEIRA SANTOS - SP267147

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
PRISAQ PREVENTIVA. SUMULA N. 691 DO STF. OBICE AO CONHECIMENTO.
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, sob alegacgao de ilegalidade flagrante na manutengao da prisdo preventiva do
paciente.

2. A decisdo agravada fundamentou-se na auséncia de apreciagcdo do mérito do writ
originario pelo Tribunal de origem, aplicando-se o enunciado 691 da Sumula do STF,
que impede o conhecimento de habeas corpus contra decisdo de relator que indefere
liminar em tribunal superior.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha flagrante ilegalidade na
decretacéo da priséo preventiva do paciente que justifique a superagao da Sumula 691
do STF.

4. O Agravante alega que a prisao preventiva foi decretada sem demonstracao da
intencdo dolosa e que medidas cautelares diversas seriam suficientes para garantir a
ordem publica e a continuidade da instrugao processual.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo de primeiro grau que decretou a prisdo preventiva esta fundamentada na
gravidade concreta da conduta delitiva e no histérico delitivo do paciente, que estava
em cumprimento de pena quando detido.

6. Nao se observa flagrante ilegalidade ou teratologia que justifique a intervencao
prematura do Superior Tribunal de Justica, sendo necessario aguardar o esgotamento
da jurisdicao do Tribunal de origem.

7. A aplicacdo da Sumula n. 691 do STF é adequada, pois nao cabe habeas corpus
contra decisado que indefere liminar na origem, salvo em casos de flagrante ilegalidade,
0 que nao se verifica no presente caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento: "A aplicagdo da Sumula 691 do STF é adequada quando nao ha
flagrante ilegalidade na decisdo que indefere liminar em habeas corpus”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 691; STJ, AgRg no HC 914.866/PR, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 01.07.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de abril de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 976205 - SP (2025/0016208-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : FLAVIANO ADOLFO DE OLIVEIRA SANTOS - SP267147

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. SUMULA N. 691 DO STF. OBICE AO CONHECIMENTO.
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. AGRAVO NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, sob alegacéo de ilegalidade flagrante na manutencgéo da prisdo preventiva do
paciente.

2. A decisao agravada fundamentou-se na auséncia de apreciagdo do merito do writ
originario pelo Tribunal de origem, aplicando-se o enunciado 691 da Sumula do STF,
que impede o conhecimento de habeas corpus contra decisao de relator que indefere
liminar em tribunal superior.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se ha flagrante ilegalidade na decretacéo
da prisdo preventiva do paciente que justifique a superagdo da Sumula 691 do STF.

4. O Agravante alega que a prisao preventiva foi decretada sem demonstragcao da
intencdo dolosa e que medidas cautelares diversas seriam suficientes para garantir a
ordem publica e a continuidade da instrugao processual.

lll. Razoes de decidir

5. A decisao de primeiro grau que decretou a prisdo preventiva esta fundamentada na
gravidade concreta da conduta delitiva e no histérico delitivo do paciente, que estava
em cumprimento de pena quando detido.
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6. Nao se observa flagrante ilegalidade ou teratologia que justifique a intervencao
prematura do Superior Tribunal de Justica, sendo necessario aguardar o esgotamento
da jurisdi¢ao do Tribunal de origem.

7. A aplicagao da Sumula n. 691 do STF é adequada, pois ndao cabe habeas corpus
contra decisado que indefere liminar na origem, salvo em casos de flagrante ilegalidade,
0 que nao se verifica no presente caso.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "A aplicagdo da Sumula 691 do STF é adequada quando néo ha
flagrante ilegalidade na decisdo que indefere liminar em habeas corpus”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 691; STJ, AgRg no HC 914.866/PR, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 01.07.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdo de minha lavra, na
qual indeferi liminarmente o habeas corpus, uma vez que situagdo dos autos nao
justifica a intervencao prematura desta Corte.

O Agravante sustenta que no caso em apreco ha flagrante ilegalidade,
justificando a superagdo da Sumula 691 do STF, a qual tipicamente impede o
conhecimento de habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica de relator.
Aduz que a prisao preventiva foi decretada sem a devida demonstragao da intengao
dolosa de Guilherme Martins e que medidas cautelares diversas poderiam garantir a
continuidade da instrugdo processual e a ordem publica. Ademais, cita jurisprudéncias
do STF e do STJ que reforcam a necessidade de fundamentacdo concreta e
individualizada para a decretagao de prisao preventiva.

Ao final, requer o provimento do agravo regimental, para que seja concedida a
ordem de habeas corpus ao agravante, corrigindo-se a ilegalidade na decretagdo da
prisdo preventiva (fls. 191/216).

Opina o Ministério Publico Federal — MPF pelo nao provimento do agravo (fls.
234/236).

E o relatorio.
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VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Conforme relatado, busca-se no presente agravo a reforma da decisdo deste
Relator, a fim de que seja reformada decisdo monocratica, ante a suposta ilegalidade
flagrante na manutencgao da prisao do paciente.

Sem razao, contudo.

Como langado na decisdo agravada, a pretensdo nédo pode ser acolhida pelo
Superior Tribunal de Justica, pois a matéria ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
dado que ainda apreciado o mérito do writ originario.

Aplica-se a hipétese o enunciado 691 da Sumula do STF:

"Ndo compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do
relator que, em habeas corpus requerido a tribunal
Superior, indefere a liminar."

Confira-se, a propdsito, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. WRIT IMPETRADO CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO TRIBUNAL A
QUO. SUMULA N. 691/STF. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA.
EXPRESSIVA  QUANTIDADE DE DROGAS (18
TABLETES, PESANDO 11,3KG DE MACONHA). PRISAO
DOMICILIAR. REU PAlI DE CRIANCA MENOR DE 12
ANOS. IMPRESCINDIBILIDADE NAO DEMONSTRADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
assente no sentido de ndo caber habeas corpus contra
decisdo que indefere liminar na origem, na esteira da
Sumula n. 691 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por
analogia, salvo no caso de flagrante ilegalidade ou
teratologia da decisdo impugnada. [...] 8. Auséncia de
flagrante ilegalidade apta a justificar a superagdo da
Stmula n. 691 do STF. 9. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 914.866/PR, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
1°/7/2024, DJe de 3/7/2024; grifos acrescidos.)

No caso, como se observa da decisdo recorrida, o relator fez referéncia
expressa a fundamentacao da decisao de primeiro grau, que decretou a preventiva, ao

que tudo indica, com base na gravidade em concreto da conduta delitiva (fl. 33):
“[...] A decisdo que decretou a prisdo preventiva do
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Paciente esta adequadamente fundamentada, baseada na
gravidade em concreto da conduta delitiva e no histérico
delitivo do Paciente que estava em cumprimento de pena
quando foi detido, ndo se vislumbrando, ao menos por ora,
constrangimento ilegal a ser sanado por via liminar.
Destarte, é impossivel admitir, pela via provisoria da
decisdo liminar, a pronta solugéo das questées de fundo. A
medida ndo se presta a antecipar a tutela jurisdicional."”

Desse modo, ndo se observa ilegalidade flagrante ou teratologia a justificar
prematura intervencéo desta Corte Superior, sendo imperioso aguardar o esgotamento

da jurisdi¢ao do Tribunal de origem.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Documento eletronico VDA46193997 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 18/03/2025 10:23:41
Codigo de Controle do Documento: 60638266-8b3b-4592-b26e-4a867c8bdfd9



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 976.205 / SP
Numero Registro: 2025/0016208-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15246621220248260228 20092712820258260000 2300098202 23000982024

Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

IMPETRANTE :FLAVIANO ADOLFO DE OLIVEIRA SANTOS
ADVOGADO : FLAVIANO ADOLFO DE OLIVEIRA SANTOS - SP267147
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GUILHERME MARTINS (PRESO)

INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - RECEPTACAO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS (PRESO)

ADVOGADO :FLAVIANO ADOLFO DE OLIVEIRA SANTOS - SP267147
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 26 de marco de 2025
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