SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2837231 - GO (2025/0014936-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - EDMUNDO DE DEUS VIEIRA JUNIOR

ADVOGADO - ARUNAN PINHEIRO LIMA - GO017476

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INTEMPESTIVIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do recurso especial por
intempestividade, apos a parte recorrente ter sido intimada do acérdao em 17/10/2024 e
interposto o recurso especial em 3/11/2024.

2. A decisao agravada destacou que a parte, embora intimada para comprovar eventual
suspensdo, interrupcdo ou prorrogacdo do prazo processual, ndo apresentou
comprovacao, mantendo-se a intempestividade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdao consiste em saber se o recurso especial interposto fora do
prazo de 15 dias, sem comprovagao de suspensdo ou interrup¢do do prazo, pode ser
admitido.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A contagem dos prazos em matéria penal ou processual penal ¢ continua e
peremptoria, conforme o art. 798 do Codigo de Processo Penal, ndo se interrompendo
por férias, domingos ou feriados.

5. A intempestividade do recurso especial ¢ um vicio grave que impede o seu
conhecimento, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica.

6. O juizo de admissibilidade realizado pelo Tribunal a quo ¢ provisério € ndo vincula o
Superior Tribunal de Justi¢a, que pode realizar nova analise dos pressupostos recursais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A contagem dos prazos em matéria penal ou processual penal ¢
continua e peremptoria, ndo se interrompendo por férias, domingos ou feriados. 2. A
intempestividade do recurso especial impede o seu conhecimento. 3. O juizo de
admissibilidade do recurso especial esta sujeito ao duplo controle, prevalecendo o exame
realizado pelo juizo ad quem".
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Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 994, VI, 1.003, § 5° 1.029; CPP, art.
798.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.209.034/SP, Relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 28/2/2023; STJ, AgRg no AREsp n.
2.219.271/SP, Relator Ministro Jodo Batista Moreira, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 06 de junho de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2837231 - GO (2025/0014936-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - EDMUNDO DE DEUS VIEIRA JUNIOR

ADVOGADO - ARUNAN PINHEIRO LIMA - GO017476

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INTEMPESTIVIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que ndo conheceu do recurso especial por
intempestividade, apds a parte recorrente ter sido intimada do acordao em 17/10/2024 e
interposto o recurso especial em 3/11/2024.

2. A decisdo agravada destacou que a parte, embora intimada para comprovar eventual
suspensdo, interrupcdo ou prorrogacdo do prazo processual, ndo apresentou
comprovacao, mantendo-se a intempestividade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdao consiste em saber se o recurso especial interposto fora do
prazo de 15 dias, sem comprovagao de suspensdao ou interrup¢ao do prazo, pode ser
admitido.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

4. A contagem dos prazos em matéria penal ou processual penal ¢ continua e
peremptoria, conforme o art. 798 do Codigo de Processo Penal, ndo se interrompendo
por férias, domingos ou feriados.

5. A intempestividade do recurso especial ¢ um vicio grave que impede o seu
conhecimento, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica.
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6. O juizo de admissibilidade realizado pelo Tribunal a quo ¢ provisério € nao vincula o
Superior Tribunal de Justi¢a, que pode realizar nova analise dos pressupostos recursais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A contagem dos prazos em matéria penal ou processual penal ¢
continua e peremptodria, ndo se interrompendo por férias, domingos ou feriados. 2. A
intempestividade do recurso especial impede o seu conhecimento. 3. O juizo de
admissibilidade do recurso especial esta sujeito ao duplo controle, prevalecendo o exame
realizado pelo juizo ad quem".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 994, VI, 1.003, § 5°, 1.029; CPP, art.
798.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.209.034/SP, Relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 28/2/2023; STJ, AgRg no AREsp n.
2.219.271/SP, Relator Ministro Jodo Batista Moreira, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia desta
Corte que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial por

intempestividade.

No presente agravo regimental, afirma a defesa que "a certiddo do setor
constitucional onde abriu vistas para as contrarrazdes, verificaram a tempestividade e
prosseguiu com a tramitagdo do AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL", razdo pela
entende que o recurso deve ser admitido (e-STJ fls. 490-495).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao provimento do agravo
regimental (e-STJ fls. 514-515).

E o relatério.
VOTO

O prazo para interposicdo do recurso especial ¢ de 15 dias, nos termos dos
arts. 994, VI, c¢/c 1.003, § 5° e 1.029, todos do Codigo de Processo Civil, que sdo
continuos e peremptorios, conforme dispde o art. 798, caput, do Codigo de Processo
Penal:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTAGEM DE PRAZOS. DIAS CORRIDOS. INTEMPESTIVIDADE DO

RECURSO ESPECIAL. REGULARIZACAO POSTERIOR.
IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Em a¢bes que tratam de matéria penal ou processual penal, a contagem
dos prazos correrd em cartério e sera continua e peremptéria, sem
interrupcao por férias, domingo ou feriado, ndo se computard no prazo o dia
do comeco e incluir-se-a4 o do vencimento (art. 798 do CPP).

2. E intempestivo o recurso especial interposto apds o prazo de 15 dias, nos
termos do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, § 5°, 1.029, todos do Cdédigo de
Processo Civil, bem como do art. 798 do Caodigo de Processo Penal.

3. Na hipétese dos autos, o recorrente foi intimado do acorddo local em
17/12/2021 e o recurso especial foi interposto na Corte de origem somente
em 21/1/2022, portanto, apos o prazo legal para sua interposi cao.

4. A intempestividade € vicio grave e a sua inobservancia obsta o
conhecimento do recurso. Precedente.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no ARESp n. 2.209.034/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 28/2/2023, DJe de
3/3/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO APOS LAPSO DE QUINZE DIAS. SUSPENSAO
DOS PRAZOS POR FORCA DE NORMA LOCAL. COMPROVACAO.
INEXISTENCIA. INTEMPESTIVIDADE DO RECLAMO CONSTATADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Permanece vigente e aplicavel norma especial estabelecida no art. 798 do
Cadigo de Processo Penal, segundo a qual os prazos deveréo ser computados
de forma continua e peremptoria, ndo se interrompendo ou suspendendo
durante férias, domingos ou feriados.

2. E iterativa a orientacio desta Corte Superior que "eventual suspensio do
prazo recursal, decorrente de auséncia de expediente ou de recesso forense,
feriados locais, entre outros, nos Tribunais de Justica estaduais, deve ser
comprovada no ato de interposi¢cao do recurso” (AgRg no AREsp 2.016.917
/IMG. Quinta Turma. Rel. Desembargador Convocado Jesuino Rissato. DJe
de 25.3.2022).

3. A parte foi considerada intimada do acdrddo integrativo da apelacdo no
dia 09/03/2020 e o recurso especial somente interposto em 09/09/2020,
portanto, fora do prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 994, VIII, c/c
os arts. 1.003, 8§ 5° e 1.042, caput, do Codigo de Processo Civil, bem como do
art. 798 do Cadigo de Processo Penal.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp n. 2.219.271/SP, relator
Ministro Jodo Batista Moreira (Desembargador Convocado do TRF1), Quinta
Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 13/2/2023.)

No caso, intimada a parte recorrente do acordao em 17/10/2024, deve ser

reconhecida a intempestividade do recurso especial interposto em 3/11/2024.

Ademais, conforme a decisdo agravada, "a parte, embora regularmente
intimada para comprovar eventual suspensdo, interrup¢do ou prorrogacdo do prazo
processual, quedou-se inerte. Dessa forma, ndo ha como afastar a intempestividade" (e-
STJ fl. 486).
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Registre-se, ainda, que o juizo de admissibilidade proferido pelo Tribunal a
quo nao vincula o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, ao qual ¢ devolvida
toda a andlise da admissibilidade do recurso. Vale dizer, o juizo de admissibilidade do
recurso especial esta sujeito ao duplo controle, prevalecendo o exame realizado pelo

juizo ad quem. Nesse sentido, destaco o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. ALEGACAO DE PROTOCOLO INTEGRADO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO NOS AUTOS. PROVISORIEDADE DO
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE REALIZADO NA ORIGEM. 1. E
intempestivo o recurso especial interposto fora do prazo recursal de quinze
dias, nos termos dos artigos 994, VI, c/c 1.003, § 5° e 219, caput, todos do
CPC/2015. 2. Consta dos presentes autos "certiddo de carimbo legivel” (fl.
198), que nao foi impugnada pela parte oportunamente, segundo a qual "o
carimbo de protocolo aposto a pagina eletronica 153 encontra-se legivel nos
autos fisicos, dele constando a seguinte data: 17/02/2022", nao havendo
mengao a respeito da suposta data de protocolo integrado. 3. Ademais, ndo se
desincumbiram os recorrentes do 6nus de comprovar a existéncia de ato
normativo do Tribunal Estadual que admita o protocolo integrado.
Precedentes: Aglnt no AREsp n. 2.369.930/SP, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023; Aglnt
no AREsp n. 2.350.143/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 20/9/2023; AgInt no REsp n. 1.948.888
/BA, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 8/2/2022,
DJe de 14/2/2022. 4. O juizo de admissibilidade realizado pelo Tribunal a quo
é provisério e ndo vincula essa Corte Superior, sendo permitida nova an4lise
dos pressupostos recursais nesta instdncia. 5. Agravo interno ndo provido.
(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.072.208/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 14/3/2024.)
Dessume-se, portanto, das razdes recursais que o agravante ndo trouxe

elementos suficientes para reverter a decisao agravada que, de fato, apresentou a solucao
que melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica sobre a

matéria.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 552065739 55206573920218090006
EM MESA JULGADO: 03/06/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : EDMUNDO DE DEUS VIEIRA JUNIOR
ADVOGADO : ARUNAN PINHEIRO LIMA - GO017476
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDMUNDO DE DEUS VIEIRA JUNIOR

ADVOGADO : ARUNAN PINHEIRO LIMA - GO017476 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.
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