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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2838239 - PA (2025/0014606-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : COOPERFORTE- COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO
MUTUO DE FUNCIONARIOS DE INSTITUICOES FINANCEIRAS
PUBLICAS FEDERAISLTDA.

ADVOGADOS : FERNANDO JOSE BONATTO - PR0O25698
ROSANE BARCZAK - PR047394
SADI BONATTO - PR010011

AGRAVADO : RODILENE DO SOCORRO BENTES WANZELER DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RODOLFO MEIRA ROESSING - PA012719
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. TEMA 872 STJ.
HONORARIO ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS ATRIBUIDOS
A PARTE EMBARGADA. RESISTENCIA A PRETENSAO
AUTORAL. REVISAO DA DISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. CONTEXTO FATICO E PROBATORIO.
PRECEDENTES. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-
JURIDICA. ENUNCIADOS DE SUMULA 7 E 83 DO
STJ. DECISAO MOTIVADA E SUFICIENTE, SOBRE OS PONTOS
RELEVANTES E NECESSARIOS AO DESLINDE DA
CONTROVERSIA. OFENSA AO 489 e 1.022 DO CPC AFASTADA.
AGRAVO NAO CONHECIDO

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial com fundamento no enunciado de
sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Decisao recorrida que ao julgar procedente os embargos de
terceiro condenou a parte embargada ao pagamento de honorarios
advocaticios, em razao de resisténcia a pretensao autoral.

3. A parte agravante sustenta que os honorarios advocaticios
deveriam ser atribuidos a embargante, por esta nao ter
providenciado o registro do imovel.

[I. Questao em discussao

4. A questdao em discussdo consiste em saber se os honorarios
advocaticios sucumbenciais devem ser atribuidos a parte
embargada, que resistiu a pretensao autoral, ou a embargante,
que n&o providenciou o registro do imovel, a luz do principio da
causalidade.

Ill. Razdes de decidir
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5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, nos embargos de
terceiro, os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser
atribuidos a parte que deu causa a constricdo indevida, conforme
o principio da causalidade, salvo quando a parte embargada opde
resisténcia a pretensao autoral, atraindo para si os Onus da
sucumbéncia (Tema 872 STJ).

6. O Tribunal de origem concluiu, com base na analise do contexto
fatico e probatério, que a parte embargada resistiu ao mérito dos
embargos de terceiro, justificando a condenagdo em honorarios
advocaticios.

7. Nao procede a arguicédo de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente,
sobre os pontos relevantes e necessarios ao deslinde da
controvérsia.

8. A revisao da distribuicdo dos dnus sucumbenciais demandaria o
reexame de fatos e provas, o que € vedado em recurso especial,
conforme a Sumula 7 do STJ.

9. A auséncia de similitude fatico-juridica entre os precedentes
apresentados pela parte agravante e o caso em exame impede o
conhecimento do recurso pela divergéncia jurisprudencial.

IV. Dispositivo

10. Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam 0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2838239 - PA (2025/0014606-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : COOPERFORTE- COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO
MUTUO DE FUNCIONARIOS DE INSTITUICOES FINANCEIRAS
PUBLICAS FEDERAISLTDA.

ADVOGADOS : FERNANDO JOSE BONATTO - PR025698
ROSANE BARCZAK - PR047394
SADI BONATTO - PR0O10011

AGRAVADO : RODILENE DO SOCORRO BENTES WANZELER DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RODOLFO MEIRA ROESSING - PA012719
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. TEMA 872 STJ.
HONORARIO ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS ATRIBUIDOS A PARTE EMBARGADA.
RESISTENCIA A PRETENSAO AUTORAL. REVISAO DA
DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. CONTEXTO
FATICO E PROBATORIO. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ENUNCIADOS DE SUMULA 7
E 83 DO STJ. DECISAO MOTIVADA E SUFICIENTE, SOBRE
OS PONTOS RELEVANTES E NECESSARIOS AO DESLINDE
DA CONTROVERSIA. OFENSA AO 489 e 1.022 DO CPC
AFASTADA. AGRAVO NAO CONHECIDO

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial com fundamento no enunciado de
sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Decisao recorrida que ao julgar procedente os embargos de
terceiro condenou a parte embargada ao pagamento de
honorarios advocaticios, em razado de resisténcia a pretensao
autoral.

3. A parte agravante sustenta que os honorarios advocaticios
deveriam ser atribuidos a embargante, por esta nao ter
providenciado o registro do imével.

Il. Questao em discussao
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4. A questdo em discussao consiste em saber se os honorarios
advocaticios sucumbenciais devem ser atribuidos a parte
embargada, que resistiu a pretensdo autoral, ou a embargante,
que nao providenciou o registro do imével, a luz do principio da
causalidade.

Ill. Razbes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, nos embargos de
terceiro, os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser
atribuidos a parte que deu causa a constricdo indevida,
conforme o principio da causalidade, salvo quando a parte
embargada opde resisténcia a pretensao autoral, atraindo para
si os 6nus da sucumbéncia (Tema 872 STJ).

6. O Tribunal de origem concluiu, com base na analise do
contexto fatico e probatério, que a parte embargada resistiu ao
mérito dos embargos de terceiro, justificando a condenacédo em
honorarios advocaticios.

7. Nao procede a arguicao de ofensa ao 1.022 do CPC, quando
o Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e
suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios ao deslinde
da controvérsia.

8. A revisao da distribuicao dos 6nus sucumbenciais demandaria
o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso
especial, conforme a Sumula 7 do STJ.

9. A auséncia de similitude fatico-juridica entre os precedentes
apresentados pela parte agravante e o caso em exame impede
o conhecimento do recurso pela divergéncia jurisprudencial.

IV. Dispositivo

10. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisao que
inadmitiu o recurso especial manejado em face de acérdéo assim ementado (e-STJ
fls. 253-256):

APELACAO CIVEL. ALEGACAO SOBRE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA
MATRICULA DE IMOVEL. COMPROVACAO TITULO DE BOA-FE.
DESCONSTITUICAO DA PENHORA. RESISTENCIA A PRETENSAO
AUTORAL. PROSSEGUIMENTO DA ACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS A PARTE EMBARGADA. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

I- A controvérsia recursal reside em determinar qual parte deve arcar
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com os honorarios advocaticios em processo de Embargo de Terceiro,
cuja Sentenca desconstituiu a penhora sobre o imdvel reclamado e
arbitrou honorarios em desfavor do Embargado.

II- O Embargado opds resisténcia a pretensdo do embargante,
contestando o mérito da acdao e, desta forma, atraiu a
responsabilizacao pelos énus sucumbenciais.

I1l. APELO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Embargos de declaracéo rejeitados (e-STJ fls. 282-286).

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente alega, em sintese,
que o acordao recorrido violou os artigos 1.245, § 1°, do Cddigo Civil e 85, § 10, do
Caodigo de Processo Civil, uma vez que a embargante deu causa ao ajuizamento dos
embargos de terceiro, sendo necessaria a aplicagcao do principio da causalidade no
moldes da sumula 303 do Superior Tribunal de Justica.

Apresentada contrarrazdes ao recurso especial (e-STJ fls. 373-380).

O recurso especial nao foi admitido com fundamento na Sumula 7 do
STJ, sob o argumento de que a analise da aplicagédo do principio da causalidade
demandaria o reexame de fatos e provas (e-STJ fls. 381-384).

Nas razdes do seu agravo, a parte agravante reitera os argumentos
apresentados no recurso especial, insistindo na tese de que a auséncia de registro
do imovel pela embargante foi a causa da penhora e do ajuizamento dos embargos
de terceiro, e que, portanto, os 6nus sucumbenciais deveriam ser atribuidos a
embargante.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado f(e-STJ fls. 395-401).

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cdédigo de
Processo Civil.

Cuida-se, na origem, de acao de Embargos de Terceiros propostos pela
agravada, contra ordem de penhora procedida no "apartamento 1008, Bloco 1 do
Edificio Monteiro Lopes".

O tribunal local confirmou a procedéncia do pedido e a desconstituicdo
da penhora por entender que a agravada, terceira de boa-fé, comprovou a posse do
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bem penhorado. Foram arbitrados honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do
imoével, a ser pago pela agravante, por considerar que houve resisténcia a pretensao
meritoria.

A agravante insurge-se quanto a condenagdo em honorarios, pois
afirma que a responsabilidade deve recair sobre a agravada, que deu causa aos
embargos de terceiro ao nao efetuar a transferéncia do bem imaével.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo, no que interessa ao recurso, para que passem a fazer parte da presente
decisdo (e-STJ fls. 254-255):

"A controvérsia recursal reside em determinar quem deve arcar com 0s
honorarios advocaticios, em processo de Embargo de Terceiro, cuja
Sentenga desconstituiu a penhora sobre o imovel reclamado e arbitrou
honorarios em desfavor do Embargado [], por entender que houve
resisténcia meritoria a pretensao pleiteada.

E de trivial conhecimento que os embargos de terceiro tém por
finalidade a protecao da posse ou propriedade daquele que, nao tendo
sido parte no feito, tem um bem de que é proprietario ou possuidor,
apreendido por ato judicial originario de processo de que ndo foi parte.

Analisando a sucumbéncia a Iluz do principio da causalidade, o
Superior Tribunal de Justica (STJ) pacificou entendimento de que, nos
embargos de terceiro, os honorarios advocaticios sucumbenciais
devem ser de responsabilidade daquele que deu causa a constricao
indevida, nos termos da Sumula 303 /STJ.

A aplicagdo do enunciado retro somente € afastada quando o
embargado opoée resisténcia a pretensdo do embargante, desafiando o
mérito dos embargos, atraindo para si o énus de sucumbéncia.

Em sede de Impugnagdo aos Embargos de Terceiro, o Embargado
resistiu a pretensdo meritdria da Inicial (id 1964486), pugnando pela
improcedéncia dos embargos, nos seguintes termos: “... neste caso, o
promitente comprador somente poderia pleitear perdas e danos ou
clausula penas, juros, corre¢cdo monetdria e honorarios advocaticios
em face do promitente vendedor e mais ninguém". Prossegue no
paragrafo anterior afirmando que, "portanto, quem adquiriu o imovel
por compromisso de compra e venda ou escritura ndo registrada nao
podera reivindicar o imovel de terceiro, haja visa que este direito
depende do registro destes contratos na matricula”.
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Assim, o Embargado opds resisténcia a pretensdo do embargante,
contestando o mérito da acdo e, |. desta forma, atraindo a
responsabilizacéo pelo énus sucumbéncia."”

De saida, no que tange a alegacédo de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cddigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois ndao se constatam omissdo, obscuridade ou contradicdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a corte de origem
analisou e rebateu os argumentos levantados, concluindo pelo arbitramento dos
honorarios em desfavor da agravante, tendo em conta a resisténcia oposta nos
embargos de terceiros, sendo certo que a auséncia de mengdo a um outro
argumento invocado pela defesa ndao macula o comando decisério se, bem
fundamentado, apresenta razbes capazes de se sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdao desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagcdo jurisdicional, tampouco
fundamentacdo concisa com auséncia de fundamentacdo. (Agint no AREsp n.
2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Ademais, da leitura dos trechos acima transcritos, verifica-se a decisédo
proferida pelo Tribunal local esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ.

Firmou-se no Tema Repetitivo 872 a tese que "nos Embargos de
Terceiro cujo pedido foi acolhido para desconstituir a constricdo judicial, os
honorarios advocaticios serdo arbitrados com base no principio da causalidade,
responsabilizando-se o atual proprietario (embargante), se este nao atualizou os
dados cadastrais. Os encargos de sucumbéncia serdo suportados pela parte
embargada, porém, na hipétese em que esta, depois de tomar ciéncia da
transmissdo do bem, apresentar ou insistir na impugnagéo ou recurso para manter a
penhora sobre o bem cujo dominio foi transferido para terceiro"
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Nesse sentido: Agint no REsp n. 1.851.264/RN, Primeira Turma; Agint
no AREsp n. 2.143.355/MG, Quarta Turma; Agint no AREsp n. 2.167.954/SP,
Quarta Turma.

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCEDENCIA DOS EMBARGOS DE
TERCEIROS. RESISTENCIA DA PARTE EMBARGADA QUE ATRAI
OS ONUS DA SUCUMBENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que, havendo
resisténcia aos embargos de terceiros e sendo esses julgados
procedentes, a parte embargada responde pelos énus da
sucumbéncia.

2. O fato de a penhora estar fundada em decisédo judicial ndo afasta o
entendimento aplicado.

3. Razbes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.
4. Agravo interno desprovido.

(Agint no Agint no AREsp n. 1.773.274/PR, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 9/8/2021, DJe de
13/8/2021. Grifei)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIROS. IMOVEL
PENHORADO DE PROPRIEDADE DE EX-CONJUGE ESTRANHO A
EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE REGISTRO DO FORMAL DE
PARTILHA. FRAUDE A EXECUCAO. SUMULA 07 DO STJ.
REMESSA OFICIAL. DESNECESSIDADE. APELACAO VOLUNTARIA
QUE DEVOLVEU TODA MATERIA AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE PREJUIZO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRINCIPIOS DA SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE.
INAPLICABILIDADE, IN CASU, DO ENUNCIADO SUMULAR N.° 303
/STJ. RESISTENCIA AO PEDIDO DE DESFAZIMENTO DA
CONSTRICAO. RESPONSABILIDADE DO EXEQUENTE PELOS
ONUS SUCUMBENCIAIS. REFORMATIO IN PEJUS. (...)

9. Os embargos de terceiro ndo impéem énus ao embargado que néo
deu causa a constricdo imotivada porquanto ausente o registro da
propriedade.
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10. A ratio essendi da sumula n.° 303/STJ conspira em prol da
assertiva acima, verbis: "Em embargos de terceiro, quem deu causa a
constricao indevida deve arcar com os honorarios advocaticios".

11. E que a imposigdo dos 6nus processuais, no Direito Brasileiro
pauta-se pelo principio da sucumbéncia, norteado pelo principio da
causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauragcédo do
processo deve arcar com as despesas dele decorrentes.

12. Deveras, afasta-se a aplicagdo do enunciado sumular 303/STJ
quando o embargado (exeqliente) opbe resisténcia as pretensées do
terceiro embargante, desafiando o préprio mérito dos embargos,
hipétese que reclama a aplicagdo do principio da sucumbéncia para
fins de imposigdo da condenagdo ao pagamento da verba honoréaria
(Precedentes: REsp n.° 777.393/DF, Corte Especial, Rel. Min Carlos
Alberto Menezes Direito, DJU de 12.06.2006; REsp n.° 935.289/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, DJU de 30.08.2007; AgRg no
AG n.° 807.569/SP, Quarta Turma, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa,
DJU de 23.04.2007; e REsp n.° 627.168/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJU de 19.03.2007).

13. In casu, apesar de a embargante ndo ter providenciado o registro,
no cartério competente, do formal de partilha que lhe transferiu a
propriedade do imével objeto da posterior constricdo, deveria, em tese,
suportar o embargado o 6nus pelo pagamento da verba honoraria, vez
que, ao opor resisténcia a pretensdo meritéria deduzida na inicial,
atraiu a aplicacdo do principio da sucumbéncia.

Todavia, em sede de recurso voluntario da Fazenda Publica, é defesa
a reformatio in pejus, devendo prevalecer o acérddo recorrido, que
imputou a cada parte o 6nus relativo aos honorarios de seus
procuradores.

14. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 848.070/GO, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 3/3/2009, DJe de 25/3/2009. Grifei.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIROS. AUSENCIA DE
REGISTRO DA PARTILHA NO CARTORIO DE IMOVEIS. PENHORA.
RESISTENCIA INJUSTIFICADA DO INSS. HONORARIOS.
CABIMENTO. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. A transferéncia do imdvel constrito ocorreu em data anterior ao
ajuizamento da agédo executiva, ndo se podendo cogitar em fraude a
execucio.
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2. Dispbe a Sumula n. 303/STJ: "Em embargos de terceiro, quem deu
causa a constricdo indevida deve arcar com os honorarios
advocaticios."

3. Ocorre, porém, conforme apresentado no julgamento da apelagdo
no TRF da 42 Regido, o INSS, mesmo sendo sabedor de que o bem
constrito havia sido objeto de partilha e transferido com clausula de
incomunicabilidade e impenhorabilidade, porém, sem registro junto ao
Cartorio de Imdveis, contestou a agdo e manejou recurso de apelagcao
opondo-se de forma injustificada ao levantamento da penhora, desse
modo deve responder pela verba honoraria respectiva.

4. Nesse sentido, precedente da Corte Especial: "Ndo se aplica a
Sumula n. 303 da Corte naqueles casos em que o exeqliente enfrenta
as impugnacgbes do terceiro embargante, desafiando o préprio mérito
dos embargos. 2. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp 777.393
/DF, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, Corte Especial, DJ de
12/06/2006).

5. Recurso especial ndo-provido.

(REsp n. 935.289/RS, relator Ministro José Delgado, Primeira Turma,
julgado em 14/8/2007, DJ de 30/8/2007, p. 239. Grifei)

A Corte de origem, portanto, adotou entendimento alinhado ao
perfilhado pela jurisprudéncia deste Tribunal Superior, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superacdo do
obice da Suamula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisao agravada e o
caso em exame, 0 que néo fez.

No caso, nota-se a evidente auséncia de similitude fatico-juridica entre
os acoérdaos apontados no recurso para fundamentar a divergéncia, porquanto o
acordao embargado deixou claro que o agravante opés resisténcia ao mérito dos
embargos de terceiros, o que fundamentou a condenagao nos dnus sucumbenciais.
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Doutro lado, no paradigma, ndo ha oposicdo do embargado, portanto, a
condenacdo em honorarios recaiu sobre aquele que deu azo a sucumbéncia, no
caso o comprador que nao providenciou o registro da venda do imovel. A auséncia
de similitude fatica obsta o processamento do agravo, nesse ponto.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de nao ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagao
genérica de que o acdrdao recorrido ndo estda em consonéancia com a
jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que
outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicagdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

Nao fosse isso, para alterar o decidido no acérdao impugnado, no que
se refere a distribuicdo do 6nus da sucumbéncia, exige-se o reexame de fatos e
provas, o que € vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

Nao cabe arbitrar as verbas sucumbenciais em detrimento da agravada,
uma vez que as instancias ordinarias, a partir da analise do contexto fatico e
probatério, delimitaram que a agravante ao opor resisténcia aos embargos de
terceiro, merece a condenacdo em honorarios. Rever tal entendimento demandaria
reexame de matéria fatica e probatéria, vedado pela Sumula 7/STJ.

De fato, presente a fungdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.
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Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(AgInt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE
TERCEIRO. ONUS SUCUMBENCIAIS. HONORARIOS
DE SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

SUMULA 303/STJ. TEMA REPETITIVO N° 872 DO STJ.

1. Acdo de embargos de terceiro.

2. Conforme a Sumula n° 303 do STJ, "em embargos de terceiro,
quem deu causa a constricdo indevida deve arcar com os honorarios
advocaticios". Sobre o tema, no julgamento do Tema Repetitivo n¢
872, o STJ fixou a tese de que, "nos Embargos de Terceiro cujo
pedido foi acolhido para desconstituir a constricdo judicial, os
honorarios advocaticios serdo arbitrados com base no principio da
causalidade, responsabilizando-se o atual proprietario (embargante),
se este ndo atualizou os dados cadastrais. Os encargos
de sucumbéncia serdo suportados pela parte embargada, porém, na
hipotese em que esta, depois de tomar ciéncia da transmissdo do
bem, apresentar ou insistir na impugnac¢do ou recurso para manter a
penhora sobre o bem cujo dominio foi transferido para terceiro”.

3. O Tribunal de origem concluiu, conforme circunstincias fatico-
probatérias do processo, que a parte embargada deu causa a
necessidade de ajuizamento dos embargos de terceiro, atraindo o
onus de arcar com as verbas sucumbenciais, conforme o principio da
causalidade.

4. O reexame de fatos e provas é vedado em recurso especial por
forga da Samula 7/STJ.

5. Agravo interno conhecido e n&do provido.

(AgInt no REsp n. 2.106.822/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 10/2/2025, DJEN de 14/2/2025. Grifei).

Por fim, quanto ao apontamento da existéncia de dissenso
jurisprudencial, sabe-se que "divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea
"c" do permissivo constitucional requisita comprovagao e demonstracdo, esta, em
qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos acoérddos que configurem o
dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples transcricdo de
ementas, sem realizar o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica
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entre os casos apontados e a divergéncia de interpretagdes (arts. 1.029, § 1°, do
CPC/2015 e 255, § 1°, do RISTJ)" (REsp n. 1.888.242/PR, relator Ministro Ricardo
Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022)

Com efeito, a interposi¢cdo do recurso especial por tal alinea exige do
recorrente - além da comprovacéo da alegada divergéncia jurisprudencial, por meio
da juntada dos precedentes favoraveis a tese defendida, com a devida certiddo ou
cdpia dos paradigmas, autenticada ou de repositorio oficial -, a comparacéo analitica
dos acordaos confrontados, nos termos dos artigos 1029, §§1° e 2°, do Cédigo de
Processo Civil, e 255, §1°, do Regimento Interno do STJ, o que nao foi feito.

Ademais, é certo que: "A jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que n&o é possivel o conhecimento do apelo nobre interposto pela
divergéncia, na hipétese em que o dissidio é apoiado em fatos, e ndo na
interpretacéo da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos
recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional." (Agint no
AREsp n. 2.662.008/BA, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

A analise das alegagdes recursais, no ponto, indica mera transcrigao
das decisbes sem a apresentagao de quadro analitico ou instrumento que o valha
apto a clarificar os pontos de dissonéncia existentes entre o paradigma e o acordao
recorrido ou a incidéncia da Sumula n° 7 do STJ.

Assim, ndo se mostra viavel o conhecimento do recurso pela
divergéncia.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 12% (doze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025

Documento eletronico VDA51585326 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 21/10/2025 00:59:07
Codigo de Controle do Documento: 24e31la6e-861c-41f4-831d-f4fd1b176320



