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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no HABEAS CORPUS N° 975376 - GO (2025/0012144-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
OUTRO NOME : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS DE MELO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA E HABITUALIDADE DELITIVA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo em recurso
especial para negar-lhe provimento, mantendo a condenacéo do agravante a pena de
um ano de reclusdo, em regime semiaberto, pelo crime de furto.

2. O agravante busca a aplicagédo do principio da insignificancia, alegando que a
conduta se limitou ao furto de itens de pequeno valor, totalizando R$ 52,67 (cinquenta
e dois reais e sessenta e sete centavos), e que a reincidéncia ndo deveria afastar a
atipicidade do crime.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia e a habitualidade
delitiva do agravante impedem a aplicagdo do principio da insignificancia, mesmo
diante do pequeno valor dos bens furtados.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A aplicagao do principio da insignificancia exige a preseng¢a cumulativa de condi¢des
objetivas, como minima ofensividade da conduta e inexpressividade da lesdo juridica, o
que nao se verifica no caso devido a reincidéncia do agravante.

5. A habitualidade delitiva do agravante em crimes patrimoniais demonstra a
reprovabilidade de seu comportamento, afastando a possibilidade de aplicacdo do
principio da insignificancia.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "A reincidéncia e a habitualidade delitiva impedem a aplicagéo do
principio da insignificancia".

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos legais especificos citados.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.612.861/MG, Rel. Min.
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Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024; STJ, AgRg-AREsp
1.616.967, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/03/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVANTE : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
OUTRO NOME : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS DE MELO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA E HABITUALIDADE DELITIVA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo em recurso
especial para negar-lhe provimento, mantendo a condenacé&o do agravante a pena de
um ano de reclusédo, em regime semiaberto, pelo crime de furto.

2. O agravante busca a aplicagao do principio da insignificancia, alegando que a
conduta se limitou ao furto de itens de pequeno valor, totalizando R$ 52,67 (cinquenta
e dois reais e sessenta e sete centavos), e que a reincidéncia ndo deveria afastar a
atipicidade do crime.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia e a habitualidade
delitiva do agravante impedem a aplicagdo do principio da insignificancia, mesmo
diante do pequeno valor dos bens furtados.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A aplicagao do principio da insignificancia exige a preseng¢a cumulativa de condi¢des
objetivas, como minima ofensividade da conduta e inexpressividade da lesao juridica, o
qgue nao se verifica no caso devido a reincidéncia do agravante.
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5. A habitualidade delitiva do agravante em crimes patrimoniais demonstra a
reprovabilidade de seu comportamento, afastando a possibilidade de aplicacido do
principio da insignificancia.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "A reincidéncia e a habitualidade delitiva impedem a aplicagéo do
principio da insignificancia".

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos legais especificos citados.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.612.861/MG, Rel. Min.
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024; STJ, AgRg-AREsp
1.616.967, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/03/2020.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdo de minha lavra, na
qual ndo conheci do habeas corpus, em virtude da auséncia de ilegalidade a justificar a
concessao da ordem de oficio (fls. 471/476).

A defesa aduz que é cabivel a impetracdo de habeas corpus substitutivo de
recurso em caso de flagrante ilegalidade. Sustenta, ademais, que a decisdo guerreada
deve ser reformada, uma vez que a aplicagdo do principio da insignificancia recai sobre
o elemento tipico da conduta, diante da inexpressividade econdmica do bem subtraido.
De outro enfoque, afirma que o fato de a agravante ter praticado outros ilicitos, aspecto
alheio ao crime, em nada altera o fato de que a conduta tipica nao foi realizada, diante
da auséncia de lesividade da conduta, vez que a res furtiva possuia valor infimo e
voltou para o dominio da vitima. Requer, assim, a reconsideragcdo da decisao agravada
ou a apreciacao pela Turma, com a concessao da ordem pretendida de oficio (fls. 484
1492).

E o relatério.

VOTO

A decisao agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Conforme relatado, busca-se no presente agravo a reforma da decisdo deste
Relator, a fim de que seja reconhecida a aplicagdo do principio da insignificancia ao
caso concreto, com a consequente absolvigao do paciente.

Como ja langado na decisdo agravada, verifica-se, da leitura das decisdes das
instancias ordinarias, que, ao tempo da pratica do delito, o paciente era reincidente
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especifico, circunstancia que além das demais contidas no trecho transcrito, labora em

seu desfavor.

Colaciono trecho do acérdao do Tribunal de origem:

“Na espécie, verifica-se incabivel o reconhecimento
do principio da insignificanciaporquanto ndo preenchidos
0s requisitos.

A vitima, Telmo EIli Mateus, afirmou, em seu
depoimento que estava dentro do escritorio e, de repente,
viu movimentos pela cadmera de seguranca da empresa e,
ao sair para fora, viu os funcionarios segurando o acusado,
pois ele tinha subtraido alguns cabos e ja estava fazendo
isso ha algum tempo. Que nédo fazia muito tempo que o
acusado trabalhava em sua empresa. Que o acusado
usava muitas drogas nas dependéncias da empresa, fazia
muitos furtos e tem todas as filmagens guardadas, bem
como possui as filmagens do dia dos fatos. Que o acusado
tentou fugir e agredir os funciondrios, que oseguraram,
momento em que saiu e se deparou com os fatos. Que o
prejuizo causado peloacusado foi na média de uns cinco
mil reais, sendo esse valor, somente no dia dos fatos,
poisdescobriu depois que o acusado havia levado mais
objetos. Que o acusado comentava comos colegas de
trabalho os valores que ele conseguia com a venda dos
objetos subtraidos,inclusive os induzia a fazer o mesmo.

Cumpre ressaltar que consta nos autos
antecedentes criminais do apelante (mov.99) a comprovar
que o mesmo é reincidente especifico em crimes contra o
patriménio(roubo), visto que possui sentenga condenatdria
nos autos n° 24349-96.2018.8.09.0006(201800243493),
com transito em julgado da sentenca em 14.06.2019.

Neste contexto, a reiteragdo no cometimento de
infracbes penais se reveste derelevante reprovabilidade e
se mostra incompativel com a aplicagdo do principio
dainsignificancia, a reclamar a atuagdo do Direito Penal,
vez que o principio da bagatela ndopode ser um incentivo
a pratica de pequenos delitos." (fl. 13)

Nestas condi¢gbes, o decisum guerreado ndo merece qualquer reprimenda,

porquanto amparado na pacifica jurisprudéncia deste Tribunal. Confiram-se, com

destaques n&o originais:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REITERACAO DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO. |I.
Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra
decisdo que conheceu do agravo em recurso especial para
negar-lhe provimento, mantendo a condenacdo do
agravante a pena de um ano de reclusgo, em regime
semiaberto, pelo crime de furto. 2. O agravante busca a
aplicagdo do principio da insignificancia, alegando que a
conduta se limitou ao furto de itens de pequeno valor,
totalizando R$ 52,67, e que a reincidéncia ndo deveria
afastar a atipicidade do crime. Il. Questdo em discussé&o 3.
A questdo em discussdo consiste em saber se a
reincidéncia e a habitualidade delitiva do agravante
impedem a aplicagdo do principio da insignificancia,
mesmo diante do pequeno valor dos bens furtados. lll.
Razbes de decidir 4. A aplicagdo do principio da
insignificancia exige a presenga cumulativa de condigbes
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objetivas, como minima ofensividade da conduta e
inexpressividade da lesdo juridica, o que ndo se verifica no
caso devido a reincidéncia do agravante. 5. A
habitualidade delitiva do agravante em crimes patrimoniais
demonstra a reprovabilidade de seu comportamento,
afastando a possibilidade de aplicagdo do principio da
insignificancia. 6. A mera repeticdo de argumentos ja
analisados em decisdo monocratica viola o principio da
dialeticidade, incidindo o obice da Sumula n. 182 do STJ.
IV. Dispositivo e tese 7. Agravo regimental desprovido.’
Tese de julgamento: "1. A reincidéncia e a habitualidade
delitiva impedem a aplicacdgo do principio da
insignificancia. 2. A repeticdo de argumentos ja analisados
em decisdo monocratica viola o principio da dialeticidade,
incidindo o obice da Sumula n. 182 do STJ".

(AgRg no AREsp n. 2.612.861/MG, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024
, DJe de 9/12/2024).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA.
ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. MAUS
ANTECEDENTES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O
"principio da insignificancia - que deve ser analisado em
conexdo com os postulados da fragmentariedade e da
intervengdo minima do Estado em matéria penal - tem o
sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade penal,
examinada na perspectiva de seu carater material. [...] Tal
postulado - que considera necessaria, na afericdo do
relevo material da tipicidade penal, a presenca de certos
vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta
do agente, (b) nenhuma periculosidade social da acéo, (c)
o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento
e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada -
apoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no
reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema
penal reclama e impbe, em fungdo dos proprios objetivos
por ele visados, a intervencdo minima do Poder Publico. "
(HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro Celso DE Mello,
DJU 19/11/2004.) 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior
reconhece que o principio da insignificancia nao tem
aplicabilidade em casos de reiteragdo da conduta delitiva,
salvo excepcionalmente, quando as instancias ordinarias
entenderem ser tal medida recomendavel diante das
circunstancias concretas, o que ndo se infere na hipétese
em aprego, maxime por se ftratar de réu com maus
antecedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg-AREsp 1.616.967; Proc. 2019/0333342-7;
MG; Quinta Turma; Rel. Min. Ribeiro Dantas; Julg. 10/3
/2020; DJE 26/3/2020).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 975.376 / GO

Numero Registro: 2025/0012144-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50615575320238090006

Sesséo Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS MELO

OUTRO : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS DE MELO

NOME

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - APROPRIAGAO

INDEBITA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

OUTRO
NOME

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

" ANDERSON JOAQUIM DE ASSIS DE MELO
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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